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HINWEISE:

Verehrte Leser, auf die Auslassungen gegen verschiedene Mitarbeiter der EINSICHT und mich, die die Herren
Boker und Rotkranz im letzten Heft von Kyrie Eleison meinten verdffentlichen zu missen, werde ich nicht ein-
gehen. Die Absichten der Verfasser lassen eine sachliche Diskussion nicht zu, da die Beitrage von HaR, Hame
und Rachsucht gepragt sind. Es ist schon seltsam, in welcher Weise Herr Boker damit 'Stellung’ nehmen will zu
den skandaldsen Zustdnden im Koélner Mef3zentrum. Solch geistige Slinden ziehen ihre Strafen unmittelbar auf
sich: in Herne simuliert inzwischen Herr Lingen, der vorgibt, Priester zu sein, aber keiner ist, die 'Messe'.

Eberhard Heller

1. Bitte fordern Sie Ihre Spendenquittung an, fals die Zusendung an Sie bisher vergessen wurde.
2. Die Redaktion verschenkt: Rosenkréanze, Katechismen, div. Gebetbiicher und Gebetszettel.
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HINWEIS AUF GOTTESDIENSTE:

Basel/Schweiz: telefonische Auskunft 0041/61/3614 313.

Marienbad/CZ: MefRzeiten unregelméig; Auskunft H.H. Rissling Uber Tel. 0731/9404 183 und 07305/919 479
Minchen: Hotel Maria, Schwanthalerstr. 112, sonn- und feiertags um 8.30 Uhr hl. Messe (H.H. Kap. Rissling)
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0039-0472-849478, Fax: 0039-0472-849830; Privatquartiere: Haus Schonblick (Farn. Lamprecht), Tel.: 0039-
0472-849581; Frau Sargans, Tel.: 0039-0472-84950; Brunnerhof, Farn. Maier, Tel.: 0039-0472-849591
Steffeshausen bei 4790 Burg Reuland / Belgien: Herz-Jesu-Kirche, sonn- und feiertags um 8.30 und 10 Uhr hl.
Messe (H.H. Pfr. Schoonbroodt) (hl. Messe an den Werktagen: tel. Auskunft 0032-80329692) -
Osterfeiertage:Karfreitag 15 Uhr; Ostervigil an Karsamstag: 20.30 Uhr; Ostermessen 8.30 und 10 Uhr
Ubernachtungs-mdglichkeiten in Steffeshausen vorhanden; bitte tber H.H. Pfr. Schoonbroodt erfragen.

Ulm: Uhner Stuben, Zinglerstr. 11, sonn- und feiertags um 12 Uhr hl. Messe (H.H. Kaplan Rissling)
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Am Feste der Auferstenung des Herrn

von
Papst Leo dem GrolRen

Geliebteste, wir haben euch nicht zu Unrecht, wie wir glauben, die Teilnahme am Kreuze Christi ans
Herz gelegt, auf dal? das Ostergeheimnisim Leben der Glaubigen ein Echo finde und sie durch ihren
Wandel zum Ausdruck bringen, was sie an diesem Festtage feiern. Wie forderlich diesist, habt ihr
selbst erfahren, und aus euren frommen Ubungen habt ihr erkannt, welchen Vorteil es fiir Sedle und
Leib bedeutet, langere Zeit hindurch das Fasten zu tben, hauflger dem Gebete sich zu widmen und
reichlichere Almosen zu spenden. Es gibt wohl unter euch ke nen, der durch diese Ubungen nicht
Fortschritte im Guten gemacht hétte und in seinem Herzen nicht etwas bergen wirde, wortber er
sich mit Recht freuen darf. Allein, dieser Gewinn ist durch standige Sorge zu hiten, damit nicht
unser guter Eifer in Tragheit sich wandle und der Neid des Teufels heimlich - entwende, was die
Gnade Gottes uns geschenkt hat. Wenn wir also durch die Beobachtung der vierzigtagigen Fasten-
zeit erreichen wollen, wéhrend der Zeit des Herrenleidens etwas vom Kreuze an uns selbst zu ver-
spiren, so miissen wir auch darnach streben, der Auferstehung Christi teilhaftig zu werden und vom
Tode zum Leben Uberzugehen, solange wir in diesem Leibe |eben.

Jeder Mensch namlich, der irgendeine Wandlung durchmacht, hort auf zu sein, was er war und be-
ginnt zu sein, was er nicht war. Esist aber nicht gleichgultig, wofir jemand stirbt oder lebt; denn es
gibt einen Tod, der Ursache des Lebens ist und ein Leben, das Ursache des Todes ist. Nirgendwo
sonst als in diesem verganglichen Leben kdnnen wir uns beides erwerben. Von der Art unserer
Handlungen auf dieser Erde hangt die Verschiedenheit der ewigen Belohnung ab. Wir missen also
dem Teufel absterben und fir Gott |eben; ablegen mussen wir jede Ungerechtigkeit, um zu einem
gerechten Leben aufzuerstehen. Und weil, wie die Wahrheit lehrt, «niemand zwei Herren dienen
kann» (Mt 6, 24), soll nicht der unser Gebieter sein, der die Stehenden zu Falle brachte sondern
jener, der die Gefallenen zur Herrlichkeit erhob. T

Der Apostel spricht: «Der erste Mensch stammt von der Erde, ist irdisch, der zweite Mensch stammt
vom Himmel, ist himmlisch. Wie der Irdische, so auch die Irdischen; und wie der Himmlische, so
auch die Himmlischen. Wie wir das Bild des Irdischen an uns getragen haben, wollen wir auch das
Bild des Himmlischen an uns tragen» (1 Kor 15, 47-49). So muf3 uns denn diese Wandlung mit
Freude erflillen, dawir auf diese Weise aus der irdischen Niedrigkeit in die himmlische Herrlichkeit
versetzt werden.

Dies aber bewirkt die unaussprechliche Barmherzigkeit dessen, der sich zu uns herablief3, um uns zu
sich emporzuheben. Nicht blof3 unser Wesen wollte er annehmen, sondern auch das L os der siindi-
gen Natur. Und die géttliche Leidensunfahigkeit lief3 al das Uber sich ergehen, was die menschliche
Sterblichkeit aufs empfindlichste erfahren muf3. Damit aber nicht lange Trauer die bestiirzten Jinger
quéle, kirzte der Herr die Frist von drei Tagen, die er ihnen verkiindet hatte, durch eine wunderbare
Schnelligkeit ab: zum vollen zweiten Tag trat nur der letzte Teil des ersten und der erste Teil des drit-
ten Tages hinzu, so dal3 zwar die Zahl der Tage bestehen blieb, jedoch die Dauer bedeutend verklrzt
wurde. So liel3 die Auferstehung des Heilandes weder die Seelen lange in der Unterwelt noch den
Leib im Grabe. Und so rasch kehrte Leben in das unversehrte Fleisch zurtick, dal’ das Ganze eher
einem Schlag als dem Tode glich. Die Gottheit, die von keinem der beiden Teile der angenommenen
Menschennatur gewichen war (Geist und Leib der menschlichen Natur Christi), vereinigte durch ein
Machtwort wieder, was sie durch ihre Macht getrennt hatte.

Es folgten noch viele Beweise, durch die die Wahrheit des Glaubens, der auf der ganzen Welt ver-
kindet werden sollte, gefestigt wurde: der weggewal zte Stein, das leere Grab, die zuriickgel assenen
Linnen sowie die Engel, die den ganzen Vorgang erzéhlten, bewiesen zur Gentige die Wahrheit der
Auferstehung des Herrn.

Gleichwohl zeigte sich Christus wiederholt in aller Deutlichkeit den Frauen und Aposteln. Er sprach
nicht nur mit diesen, sondern er wohnte und speiste mit ihnen; ja er lief3 sich von denen, die noch
der Zweifel gefangen hielt, sorgfdltig und neugierig betasten. So trat er denn trotz verschlossener
Tiren zu seinen Jingern hin, und indem er sie anhauchte, schenkte er ihnen den Heiligen Geist, er-
leuchtete er ihren Verstand und eréffnete er ihnen die Geheimnisse der Heiligen Schrift. Wiederholt
zeigte er ihnen auch die Wunde seiner Seite, die Male der Nagel und al die Zeichen seines eben
Uberstandenen Leidens. So sollten wir erkennen, dal3 in ihm die besondere Eigenart der gottlichen
und menschlichen Natur bestehen blieb. Auch sollten wir wissen, dal3 «Wort» nicht das gleiche ist
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wie «Fleisch» und dal? wir den einen Sohn Gottes als «Wort» und «Fleisch» bekennen.

Zu diesem Glauben steht keineswegs im Widersprach, was der Volkerlehrer, der Apostel Paulus,
sagt: «Wenn wir auch Christus dem Fleische nach beurteilt haben, so beurteilen wir ihn doch jetzt
nicht mehr so» (2 Kor 5, 16). Die Auferstehung des Herrn bedeutete namlich nicht das Ende des
Fleisches, sondern brachte nur eine Umgestaltung mit sich. Die menschliche Natur wurde durch den
Zuwachs an Macht durchaus nicht vernichtet Die Beschaffenheit &nderte sich, ohne dal3 dadurch die
Natur geschwéacht worden ware. Der Leib, der hatte gekreuzigt werden konnen, wurde leidensun-
fahig; was man téten konnte, wurde unsterblich, und was man verwunden konnte, ward nunmehr
unverganglich.

Mit Recht heil3t es daher, man habe den Leib Christi, wie man ihn zuvor gekannt hatte, nicht mehr
erkannt; denn nichts Leidensfahiges, nichts Schwaches war mehr an ihm. Er blieb zwar dem Wesen
nach der gleiche, nicht aber der ihm jetzt eigenen Herrlichkeit nach. Doch, sollen wir uns wundern,
wenn Paulus vom Leibe Christi lehrt, - was er von allen geistigen Christen sagt: «Darum beurteilen
wir vonjetzt an niemand mehr dem Fleisch nach» (2 Kor 6, 16)? Schon damals - so will er sagen -
begann fur uns die Auferstehung in Christus, als in ihm, der fir uns alle gestorben ist, die Art
unserer ganzen Hoffnung im voraus kund ward (durch das Hervorgehen Christi aus dem Grabe).

Daran halten wir ohne Wanken oder Mif3trauen fest. Auch schweben wir mit unserer Erwartung
nicht im Ungewissen. Vielmehr schaut das Auge unseres Glaubens das Zukinftige voraus, da wir
bereits den Anfang der VerheiBung empfangen haben. Und indem wir uns Gber die einstige Erhe-
bung unserer Natur freuen, halten wir jetzt schon fest, was wir glaubig erhoffen.

Nicht soll uns daher der @ul3ere Schein der zeitlichen Dinge gefangen nehmen, nicht das Irdische
unseren Blick vom Himmlischen abziehen und auf sich hinlenken. Als abgetan soll fir uns all das
gelten, was zum grofen Teile bereits nicht mehr ist. Unser Geist sei auf das Bleibende gerichtet;
dorthin soll sein Sehnen gehen, wo Ewigesihm zuteil wird. Obwohl wir namlich erst der Hoffnung
nach gerettet sind und noch in einem verganglichen und sterblichen Leibe wallen, kénnen wir doch
mit Recht als |osgel 6st vom Fleische gelten, wenn die sinnlichen Gellste keine Macht mehr tber uns
besitzen. Auch bezeichnen wir uns mit Recht nicht mehr nach jenem Teile unseres Wesens, dessen
Stimme wir nicht folgen (das Heisch).

Wenn demnach der Apostel sagt: «Pfleget das Fleisch nicht so, dal3 es lUstern wird» (Rém 13,14),
so dirfen wir das nicht so verstehen, als sai uns verboten, was mit unserem Heile vereinbar ist und
was die menschliche Schwachheit verlangt. Vielmehr konnen wir daraus ersehen, dald wir ermahnt
werden, Mal3 zu halten, da man nicht jedem Verlangen nachgeben und nicht jedem Begehren des
Leibes willfahren darf. Niemals darf das Laster die Oberhand Uber die Seele gewinnen, damit nicht
Knechtschaft herrsche, wo Herrschaft sein soll.

Es bedenke also das Volk Gottes, dal? esin Christus zur neuen Schopfung ward. Aufmerksam Uber-
lege es, von wem es aufgenommen wurde und wen es selber aufgenommen hat. Was neu geworden
ist, kehre nicht zur alten Unbestandigkeit zurlick. Und wer die Hand an den Pflug gelegt hat (Lk 9,
62), lasse seine Arbeit nicht liegen. Seinen Blick werfe er auf das, was er aussét, und er schaue nicht
auf das, was er zurtickl&d. Niemand falle dahin zurlick, von wo er sich erhoben hat. Liegt aber einer
noch infolge korperlicher Schwéche mit einigen seiner Gebrechen krank darnieder, so gehe sein
sehnliches Verlangen danach, Heilung zu finden und Erleichterung. Darin ndmlich besteht der Weg
des Heiles und die Nachahmung der in Christus begonnenen Auferstehung, dald der Wanderer
seinen Ful’ nicht auf wankenden, sondern auf festen Boden setze, da auf den schlipfrigen Pfaden
dieses armseligen Lebens Félle und Sturze nicht ausbleiben. Darum steht geschrieben: «Vom Herrn
werden die Schritte des Menschen geleitet, und er hat Wohlgefallen an seinem Wandel: wenn er auch
strauchelt, wird esihm nicht schaden; denn der Herr fangt ihn auf mit seiner Hand» (Ps 36, 23f.). ;

Solche Gedanken, Geliebteste, wollen wir nicht blof3 aus Anlal? des Osterfestes, sondern alzeit in
unserem Herzen tragen, um uns dadurch zu heiligen. Und dies soll sich die fromme Ubung dieser
Tage zum Ziele setzen: was die Seele der Glaubigen wéahrend der kurzen Zeit der Ausfihrung erfreut
hat, das soll zur Gewohnheit und ohne Abschwéachung beibehalten werden. Und hat sich ein
Vergehen eingeschlichen, so soll es rasch durch Bul3e gesiihnt werden. Da esjedoch schwer ist und
lange Zeit braucht, alte Krankheiten zu heilen, so wollen wir rasch zum Heilmittel greifen, solange
die Wunde noch frisch ist. Dann werden wir stets von allen Fehlern vollkommen genesen und
wurdig werden, zur verheil3enen Auferstehung und Verherrlichung des Fleisches zu gelangen, in
Christus Jesus, unserm Herrn, der lebt und herrscht mit dem Vater und dem Heiligen Geiste in dle
Ewigkeit Amen.

Aus. Leo der Grol3e: "Heilige Festfeier, Predigten an die romische Christengemeinde”, Luzern 1947, SA44ff.
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NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN, NACHR CHTEN . .

DEUTSCHE BISCHOFSKONFERENZ STIMMT DEM ENTWURF FUR MULTI-
RELIGIOSE FEIERN MIT JUDEN UND MOHAMMEDANERN ZU - Die Zeichen
stehen auf Sturm! auf synkretistischem Sturm. Das, was in Assisi 1986 manifest wurde, dessen
geistiger Mentor und erster Propagandist Johannes Paul Il. war, tragt Auswirkungen, von den nun
die 'Gutglaubigen’ und die 'Idealisten’ unter den Reformbefirwortern, die notorisch blaudugig sind,
tberrollt werden. Um noch ihren Einflu® geltend zu machen und um ihre konservative Stimme zu
erheben, sahen sich die Vereinigung "Pro Sancta Ecclesia’, deren Ziel die Wiederzulassung der sog.
"aten" Messeist, und die "Initiative katholischer Laien und Priester" gezwungen, in einer Anzeigein
der "Frankfurter Allgemeinen Zeitung" vom 18.10.02 die deutschsprachigen Katholiken aufzurufen,
gegen die Leitlinien der Bischofskonferenz, in denen "multireligiose Feiern von Christen, Juden und
Moslems" empfohlen wurden, zu protestieren. Die Kommission der Bischofskonferenz zur Aus-
arbeitung entsprechender liturgischer Leitlinien wird vom Kolner Erzbischofs Meisner geleitet. Die
Anzeige von "Pro Sancta Ecclesia’, die von der "Tagespost” abgelehnt wurde, hat folgenden Wort-
laut:

"Der christliche Gottesdienst wird aus dem 6ffentlichen Leben verdréngt! Die letzte Vollversamm-
lung der Deutschen Bischofskonferenz hat die von einer Arbeitsgruppe der Liturgiekommission
erstellten 'Leitlinien fir multireligitése Feiern von Christen, Juden und Muslimen zustimimend zur
Kenntnis genommen'. Bel einer Verwirklichung dieser Leitlinien werden in naher Zukunft alle
christlichen Gottesdienste im 6ffentlichen Leben durch 'multireligiose Feiern' verdrangt werden. Die
Leitlinien selbst nennen eine Fulle von Anlassen fir solche Feiern. Hier nur einige davon: 'Gedenk-
und Trauerfeiern bei Katastrophen und Ungltcksfallen. Gesellschaftliche Ereignisse wie Einweihung
von Einrichtungen und Gebauden. Zusammensein von Mitgliedern von verschiedenen Religionen
u.a. in Schulen und Krankenhausern." Letzteres heift in der Praxis: Ein Ende der christlichen Schul-
gottesdienste Uberall da, wo es islamische Schiler gibt. Selbst den Kranken und in Todesgefahr
Schwebenden werden solche Feiern zugemutet. Die Leitlinien sehen Abléufe vor, bei denen sich
kein Teilnehmer 'angegriffen fuhlt'. Konsequenz: Angesichts der eindeutigen Aussagen im Koran
werden Moslems daher keine Anrufung des Dreifaltigen Gottes akzeptieren. Christus wird daher
nicht als wahrer und wesenhafter Sohn Gottes, sondern nur as Lehrer und Prophet genannt werden
durfen.All diese Vorgange werden sich normalerweise in christlichen Kirchen abspielen. Die bereits
jetzt bestehende Einstellung vieler nomineller Christen, alle Religionen seien gleich-gultig, wird
bestérkt werden. Die Leitlinien sprechen vom 'Lob des einen und ewigen Gottes' bel solchen Feiern.
Jeder gebildete Moslem wird uns zustimmen: 'Allah’ ist nicht der Dreifaltige Gott! Die Vereinigung
der Initiativkreise kath. Laien und Priester im deutschen Sprachraum und Pro Sancta Ecclesia pro-
testieren daher energisch gegen diese Leitlinien und beschworen die Bischofe, sie sofort und ersatz-
los zuriickzuziehen. Wir bitten alle Katholiken, unsere Forderung nach Widerruf dieser Leitlinien zu
unterstiitzen. Wir bitten auch um die Unterstiitzung aller bekenntnistreuen evangelischen Christen.
Wir sind dankbar fir Unterstiitzungserkldrungen an eine der folgenden Adressen ..."

Dieser Text erschien auch in den IK-Nachrichten Nr. 11/2002, der angefordert werden kann bei der
PSE, St. Georg Str. 9, D - 86833 Siebnach. Diese Leitlinien stehen nach Meinung von "Pro Sancta
Ecclesid" in Ubereinstimmung mit der Konzilsaussage, dal3 die Moslems "mit uns den einzigen Gott
anbeten" (LG 16) und den synkretistischen Treffen von Assisi. Vor dem letzten Treffen in Assisi
sind in den Klosterraumen Kreuze und religiose Bilder verhangt worden.

Der Eichstétter Bischof Mixa, stellvertretender Vorsitzender der Bischofskonferenz, reagierte auf den
Protest von Pro Sancta Ecclesia mit einem Schreiben vom 22.10.02 an den PSE-Vorsitzenden der
DiOzese Eichstétt, Norbert Ciasen:

"(...) 2. Der vorliegende Entwurf wurde mehrfach gepriift. U.a. habe ich einen dogmatisch sehr
versierten und absolut kirchlich zuverlassigen Mitarbeiter gebeten, die theologische Grundlegung zu
beurteilen. Diese steht nach eingehender Prifung auf einem sehr sicheren Fundament. Anders alsin
vergangenen Entwurfen, die bis weit in die 90er Jahre hineinreichen, ist dies ein erheblicher Fort-
schritt. 3. Die praktischen Auswirkungen zielen in der Linie des Handelns des Heiligen Vaters
(Hervorhebung Red. EINSICHT) auf gesellschaftliche Ereignisse im grof3en Rahmen einer 'multi-
kulturellen Gesellschaft'... Sie sind dabei aber so restriktiv, dal eine Umsetzung in den Alltag,
bei spielsweise auch den Schulalltag als 'Ersatz' fur bisherige konfessionelle Schulgottesdienste, gar
nicht angedacht ist. Wenn dies so wére, féande ein solcher Text nicht die Zustimmung der Bischdfe.”

(Zitate aus. DER SCHWARZE BRIEF vom 6.11.2002)
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Trostworte fur die Glaubigen
in Zeiten der Verfolgungen, Schismen und Héaresien

von
M. Demaris 1)
Ubersetzt von Elfriede Meurer

M. DEMARIS sah die Glaubigen von der Gefahr bedroht, ohne Hirten zu sein. Obwohl er gehindert
wurde, lief?3 seine Nachstenliebe ihn (aufihre Bitten hin) diefolgende Verhaltensregel zu ihrem Trost
schreiben.

Meine lieben Kinder,

Inmitten der menschlichen Schicksalsschlége und der Gefahr, welche das Aufeinanderprallen der
L eidenschaften mit sich bringt, wendet ihr euch liebevoll an euren Vater und bittet um eine Verhal-
tensregel.

Ich werde sie euch aufzeigen und versuchen, in eure Seelen den Trost zu bringen, dessen ihr bedirft:
Jesus Christus, das Vorbild der Glaubigen, lehrt uns durch sein Verhalten, was wir in den schwie-
rigen Zeiten, in denen wir uns befinden, tun missen. Einige Pharisder sagten eines Tages zu ihm:
,Geh fort von hier, denn Herodes will dich téten lassen.” Er antwortete ihnen: , Gehet hin und sagt
diesem Fuchs: Siehe, ich treibe bose Geister aus und wirke Heilungen heute und morgen, und am
dritten Tage werde ich vollendet. Jedoch muf ich heute und morgen noch wandern, weil ein Prophet
nicht aulRerhalb Jerusalems umkommen darf 2).*

Ihr zittert, meine lieben Kinder, alles, was ihr seht, alles, was ihr hort, ist schrecklich, aber seid ge-
trost: Esist der Wille Gottes, der geschieht Eure Tage sind gezahlt, seine Vorsehung lastet auf euch.
Liebt diese Menschen, welche die Menschheit euch als Wilde darbietet; es sind Werkzeuge, die der
Himmel fir seine Plane verwendet, und wie ein tobendes Meer werden sie die Linie nicht Uber-
schreiten, die den hin- und herwogenden, drohenden Wellen vorbestimmt ist.

Der stirmische Wirbel der Revolution, der nach rechts und nach links Schldge austeilt, und der
Larm, der euch aufschreckt, sind die Drohungen des Herodes: Mégen sie euch nicht von den guten
Werken abbringen; mogen sie nicht eure Zuversicht mindern und mdgen sie nicht den Glanz eurer
Tugenden stumpf machen, die euch mit Christus vereinigen! Er ist euer Vorbild, und die Drohungen
des Herodes bringen ihn nicht von der Laufbahn seiner Bestimmung ab.

Ich weil3, dad ihr eurer Freiheit beraubt werden koénnt, dal3 man sogar versuchen kann, euch umzu-
bringen. Ich werde euch daher sagen, was der hl. Petrus den ersten Glaubigen sagte: , Das ist Gnade
bei Gott, wenn wir, um ihm zu gefalen, die Ubel und Leiden ertragen, die man uns zu Unrecht
zuftigt: Denn was waére das fur ein Ruhm, wenn ihr wegen eurer Verfehlungen Zichtigungen aus-
halten muftet?

Wenn ihr aber mit Geduld Leiden aushaltet, die ihr wegen eures rechtschaffenen Handelns erfahret,
das ist Gnade bel Gott. Denn dazu seid ihr berufen; hat doch auch Christus fur euch gelitten und
euch ein Beispiel hinterlassen, damit ihr in seine Ful3stapfen tretet. Er, der keine Slinde getan hatte
und in dessen Mund kein Trug gefunden wurde, er schmahte nicht, da er geschmaht wurde; er
drohte nicht, da man ihn miRhandelte, sondern Uberlief? sich dem, der ihn ungerecht verurteilte 3)"

Die Jinger Jesu Christi sind in ihrer Treue zu Gott ihrem Vaterland getreu und voll Ergebenheit und
Hochachtung gegen die Obrigkeit; fest in ihren Grundsétzen, mit untadeligem Gewissen, beten sie
den Willen Gottes an. Sie durfen nicht feige vor der Verfolgung fliehen: Wenn wir das Kreuz lieben,
umarmen wir es unerschrocken, und die Liebe selbst erfreut uns. Das Kreuz ist flr unsere innige
Vereinigung mit Jesus Christus notwendig; es kannjeden Augenblick kommen, aber esist nicht im-
mer so verdienstvoll und ruhmreich. Wenn Gott euch nicht zum Martyrium beruft, werdet ihr wie
die beriihmten Bekenner sein, von denen der hl. Cyprian sagt: Obwohl sie nicht durch die Hand des
Henkers umkamen, haben sie das Verdienst des Martyriums geerntet, weil sie darauf vorbereitet
waren.

1) M. Demaris war katholischer Priester, Professor der Theologie im Hause der Missionare des hl. Josef in
Lyon, verbannt um 1803 und gestorben fur den Glauben Jesu Christi.

2) Lk 13, 31-33

3) 1Petr2, 19-23
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Das Verhalten des hl. Paulus, wie es in der Apostelgeschichte aufgezeichnet ist 4), gibt uns nach

demjenigen Jesu Christi dieses schéne Vorbild: Auf dem Weg nach Jerusalem erfuhr er in Caesarea,

dal3 er dort der Verfolgung ausgeliefert werde. Die Glaubigen baten ihn, ihr auszuweichen. Er aber

glaubte sich berufen, mit Christus gekreuzigt zu werden, wenn das sein Wille sei. Als einzige Ant-

wort sagte er zu ihnen: ,,Ach! HOrt auf, mir mit euren Trénen das Herz schwer zu machen; ich sage

eCuI;:h, ich bin bereit, in Jerusalem nicht nur den Kerker zu erleiden sondern selbst den Tod um Jesu
risti Willen."

Und das, meine lieben Kinder, sollen eure Vorkehrungen sein: Der Schild des Glaubens soll uns
wappnen, die Hoffnung soll uns stiitzen, und die Liebe soll unsin alem leiten. Wenn wir in allem
und allzeit einféltig wie die Tauben und klug wie die Schlangen sein sollen, missen wir es beson-
ders dann sein, wenn wir um Jesu Christi willen Tribsal leiden.

Ich erinnere euch hier an einen Grandsatz des hl. Cyprian, der in diesen Zeiten die Richtschnur eures
Glaubens und eurer Frommigkeit sein soll: Suchen wir nicht zu sehr, sagt dieser beriihmte Méartyrer,
die Gelegenheit zum Kampf und fliehen wir nicht zu sehr vor ihr: Erwarten wir sie von der Anord-
nung Gottes und erhoffen wir alles von seiner Barmherzigkeit, Gott verlangt von uns vielmehr ein
demditiges Bekenntnis als eine allzu kilhne Protestaktion.

Die Demut ist unsere ganze Stérke. Diese Maxime |&dt uns ein zu Betrachtungen Uber die Stéarke, die
Geduld und selbst die Freude, mit der die Heiligen gelitten haben. Schaut auf das, was der hl. Pau-
lus sagt, und ihr werdet Giberzeugt sein: Wenn wir vom Glauben beseelt sind, bertihren uns die Lei-
den nur aul3erlich und sie sind nur ein Augenblick im Kampf, der vom Sieg gekront wird. Diese
trostliche Wahrheit weil3 nur der Gerechte zu schéatzen. Seid daher nicht Uberrascht, wenn wir in
unseren Tagen glauben, was der hl. Cyprian 5) zu seiner Zeit bei der ersten Verfolgung sah, wie
namlich der grofdte Teil der Glaubigen freudig zum Kampfe eilte. Gott lieben und nur ihn allein
furchten, das ist das Erbteil der kleinen Zahl der Auserwéhlten. Diese Liebe und diese Furcht schaf-
fen Martyrer, indem sie die Glaubigen von der Welt loslésen und sie an Gott und an sein heiliges
Gesetz binden.

Um diese Liebe und diese Furcht in euren Herzen aufrecht zu erhalten, wachet und betet, vermehrt
eure guten Werke und fugt dem erbauliche Belehrungen hinzu, deren Beispiel uns die ersten Chri-
sten gegeben haben. Unterhaltet euch Uber die Bekenner des Glaubens und preist dann den Herrn
nach dem Brauch der ersten Christen, den uns das Kapitel der Apostelgeschichte schildert. Diese
Handlungsweise wird um so heilsamer sein, je mehr ihr der Diener des Herrn beraubt seid, die eure
Seelen mit dem Brot des Wortes nahrten. [hr trauert um diese fir eure Frommigkeit wertvollen Méan-
ner, ich weif3 um die Grol3e eures Verlusts: Thr kommt euch selber isoliert vor, kannjedoch in den
Augen des Glaubens diese Isolierung fir euch nicht heilsam sein? Durch den Glauben sind die Glau-
bigen miteinander verbunden. Diese Wahrheit vertiefend, glauben wir, daf? die Abwesenheit des
Leibes keineswegs diese Verbundenheit zerbricht, weil sie die Bande des Glaubens nicht zerbricht,
sondern dal3 sie sie noch verstérkt, indem sie sie vonjeglicher Empfindung freimacht.

Die Christen, die nur aus dem Glauben leben, Ieben nur durch den Glauben. Wenn ihr durch dieses
Band mit den Dienern des Herrn, die ihr achtet, verbunden wart, seid getrost: Ihre Abwesenheit
reinigt und belebt die Freundschaft, die uns verbindet. Der Glaube macht uns die gegenwértig, die
wir lieben in bezug auf unser Heil, welches auch die Entfernungen und die Ketten sein mdgen, die
sie von uns trennen; der Glaube gibt uns so durchdringende Augen, dal3 wir sie sehen kénnen, wo
immer sie sein mogen, und wéren sie an den Enden der Erde oder héite gar der Tod sie von uns
getrennt. Nichtsist fir den Glauben fern; er dringt durch bisin die tiefsten Tiefen der Erde wie bis
zu den hochsten Héhen des Himmels. Der Glaube ist tiber die Sinne erhaben, und sein Reich geht
Uber die Macht der Menschen hinaus.

Wer kann uns die Erinnerung wegnehmen? Wer kann uns daran hindern, uns mit denen, die wir
lieben, vor Gott zu stellen und ihn um unser tagliches Brot zu bitten mit Gebeten, die mit den Ge-
beten derer, die wir lieben, vereint sind? Es gentgt nicht, meine Kinder, euch tber die Abwesenheit
der Diener des Herrn zu trésten und die Tranen, die ihr Uber ihre Ketten vergieldt, zu trocknen. Die-
ser Verlust beraubt euch der Sakramente und der geistlichen Tréstungen, und eure Frommigkeit
angstigt sich. Sie sieht sich isoliert. Wie berechtigt eure Trostlosigkeit auch sei, vergeldt nicht, dai3
Gott euer Vater ist und dal3, wenn er zul&¥, dal ihr die Mittler nicht mehr habt, die er eingesetzt
hatte, um seine Geheimnisse auszuteilen, er dadurch die Kanéle seiner Gnaden und seiner Barm-
herzigkeit nicht verschlief3en wird. Ich werde sie euch aufzeigen als die einzigen Hilfsmittel, zu

4) 21. Kapitel
5) Als man diesen Heiligen zur Marter fihrte, rief das Volk voller Schmerz und in Tranen ,Auf, laldt uns
mit ihm sterben!" Der Heilige liel3 seinem Henker 25 Goldmunzen geben.
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denen wir unsere Zuflucht nehmen kdnnen, um uns zu reinigen. Lest, was ich schreibe, mit den
gleichen Absichten, dieich hatte, alsich es euch schrieb: Lafdt uns nur die Wahrheit und unser Hell
suchen in der Selbstverleugnung, in unserer Liebe zu Gott und einer vollkommenen Ergebung in
seinen Willen.

Ihr kennt die Wirksamkeit der Sakramente; ihr wif3t um die uns auferlegte Pflicht, zum Sakramem
der Bul3e unsere Zuflucht zu nehmen, um uns von unseren Siinden zu reinigen. Um aber diese
Kandle der Barmherzigkeit zu nutzen, brauchen wir Diener des Herrn. In der Lage, in der wir sind:
ohne Gottesdienst, ohne Altar, ohne Opfer, ohne Priester, sehen wir nur den Himmel! und wir
haben keinen Mittler mehr unter den Menschen!

Diese Verlassenheit moge euch keineswegs niederschlagen: Der Glaube schenkt uns Jesus Christus,
jenen unsterblichen Mittler. Er sieht unser Herz, er hért unsere Winsche, er kront unsere Treue. In
den Augen seiner allméachtigen Barmherzigkeit sind wir jener achtunddreifligjahrige Kranke, dem er,
um ihn zu heilen, nicht sagt, er sollejemanden kommen lassen, der ihn in den Teich bringt, sondern
er solle sein Bett nehmen und gehen...

Wenn die Ereignisse die Lage der Glaubigen andern, dann éndern sie ebenfalls unsere Pflichten.
Friher waren wir jene Knechte, die hundert Talente empfangen hatten: Wir hatten die friedliche Aus-
Ubung unserer Religion. Heute haben wir nur noch ein einziges Talent, und das ist unser Herz. Las-
sen wir es Zinsen bringen, und unser Lohn wird dem gleich sein, den wir erhalten hatten, wenn wir
mehr Talente hétten Zinsen bringen lassen. Gott ist gerecht; er verlangt von uns nichts Unmdgliches;
aber well er gerecht ist, verlangt er von uns Treue in dem, was moglich ist. Voll Ehrfurcht gegen-
Uber den gattlichen und kirchlichen Gesetzen, die uns zum Sakrament der Bul3e rufen, muf3 ich euch
sagen, dal es Umsténde gibt, in denen diese Gesetze nicht verpflichten. Es ist wesentlich fir eure
Belehrung und zu eurem Trost, dal3 ihr diese Umsténde kennt, damit ihr nicht eure eigenen Gedan-
ken fur den Geist Gottes haltet.

Die Umstande, in denen diese Gesetze nicht verpflichten, sind die, in denen der Wille Gottes sich
kundtut, unser Heil ohne die Vermittlung von Menschen zu wirken. Wenn er es will, braucht Gott
niemanden als sich selbst, um uns zu retten. Er ist die Quelle des Lebens und er ersetzt alle gewohn-
lichen Mittel, die er eingesetzt hatte, um unser Heil zu wirken, durch Mittel, die seine Barmherzigkeit
uns nach unseren Bediirfnissen zuteilt. Er ist ein zértlicher Vater, der seinen Kindern mit unsagbaren
Mitteln zu Hilfe kommt, wenn sie, die sich verlassen glauben, nur ihn suchen und nur nach ihm
seufzen.

Wenn wir im Lauf unseres Lebens das geringste der Mittel vernachl&ssigt hétten, die Gott und seine
Kirche zu unserer Heiligung eingesetzt haben, wéren wir undankbare Kinder gewesen. Aber wenn
wir glauben wirden, dafd wir in auRergewohnlichen Lagen nicht ohne selbst die gréfiten Mittel aus-
kommen konnten, wirden wir die gottliche Weisheit vergessen und beleidigen, die uns prift und
die, weil siewill, da3 wir sie nicht haben, sie ersetzt durch ihren Geist.

Um euch, meine lieben Kinder, eure Verhaltensregel richtig darzulegen, werde ich eurer Lage die
Grundsétze des Glaubens und einige Beispiele aus der Geschichte der Religion gegentiberstellen, die
deren Sinn erhellen und euch bei der Anwendung, die ihr davon machen konnt, trosten werden.

Esist de fide, dai das erste und wichtigste aller Sakramente die Taufe ist: Sieist die Tur zum Heil
und zum ewigen Leben. Unter bestimmten Umsténden jedoch geniigt der Wunsch, das Verlangen
nach der Taufe: Die Katechumenen, die von der Verfolgung Uberrascht wurden, empfingen sie nur
im Blut, das sie fur den Glauben vergossen. Sie fanden die Gnade aller Sakramente im freien
Bekennen ihres Glaubens und wurden in die Kirche eingegliedert durch den Heiligen Geist, das
Band, das ale Glieder mit dem Haupt verbindet. So wurden die Méartyrer gerettet; ihr Blut diente
ihnen als Taufe: So werden alle gerettet, die, in unseren Geheimnissen unterwiesen, (gemald ihrem
Glauben) winschen werden, sie zu empfangen. Das ist der Glaube der Kirche. Er ist gegrindet auf
das, was der hl. Petrus sagte: Man kann denen das Wasser der Taufe nicht verweigern, die den Hei-
ligen Geist empfangen haben.

Wenn wir den Geist Jesu Christi haben, wenn wir wegen der Liebe zu ihm der Verfolgung ausge-
setzt werden ohnejede Hilfe, niedergedriickt in den Ketten der Gefangenschaft, wenn man uns zum
Schafott fuhrt, dann haben wir im Kreuze alle Sakramente. Dieses Werkzeug unserer Erl6sung
schliefdt alles in sich, was zu unserem Heil notwendig ist. Die Uberlieferung der Kirche in ihren
schonsten Jahrhunderten bestétigt diese dogmatische Wahrheit. Die Glaubigen, die nach den Sakra-
menten verlangt haben, die Bekenner und Martyrer, wurden gerettet ohne die Taufe und ohne
irgendeines der Sakramente, wenn sie sie nicht empfangen konnten. Daraus 183t sich leicht schlie-
3en, dald kein Sakrament notwendig ist, sobald es unmdglich ist, es zu empfangen: Und diese
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Schluf¥folgerang ist Glaube der Kirche.

Der hl. Ambrosius sah den frommen Kaiser Valentinian as Heiligen an, obwohl dieser ohne Taufe
gestorben war, die er gewlinscht hatte, aber nicht empfangen konnte. Der Wunsch, der Wille ist es,
was uns rettet: ,In diesem Fall," sagt der hl. Kirchenlehrer, ,,empféngt der, welcher das Sakrament
nicht aus der Hand von Menschen empfangt, es aus der Hand Gottes. Wer nicht von Menschen
getauft wird, wird es durch die Gottesfurcht, wird es durch Jesus Christus.” Was dieser grof3e Mann
uns Uber die Taufe sagt, das lal3t unsin der heutigen Zeit von allen Sakramenten, von allen Zeremo-
nien, von allen Gebeten sagen.

Wer nicht bel einem Priester beichten kann, aber die zum Sakrament notwendige Verfassung hat,
danach verlangt und den festen und bestandigen Wunsch danach hat, hort Jesus Christus, der,
gerdhrt durch seinen Glauben und dessen Zeuge, wie einst zu der Stinderin zu ihm sagt: Gehe hin,
eswird dir viel vergeben, weil du viel geliebt hast.

Der hl. Leo sagt, die Liebe zur Gerechtigkeit enthaltejede apostolische Machtbefugnisin SICh damit
drickt er den Glauben der Kirche aus. Die Anwendung dieses Grundsatzes geschieht fur aJIe die
wie wir der apostolischen Dienste beraubt sind durch die Verfolgung, welche die wahren Diener
Jesu Christi, die der Treue und der Liebe der Glaubigen wirdig sind, entfernt oder ins Gefangnis
wirft. Sie geschieht vor allem, wenn wir von der Verfolgung betroffen sind: Das Kreuz Jesu Christi
hinterl &3t keine Recken, wenn man es umarmt und trégt, wie man es muf3. Horen wir hier anstelle
von Beweisfihrungen die Sprache der Heiligen. Die Bekenner und Méartyrer aus Afrika sagten in
einem Schreiben an den hl. Cyprian kiihn, man komme mit reinem und fleckenlosem Gewissen von
den Gerichten zuriick, wo man den Namen Jesu Christi bekannt habe; sie sagten nicht, man gehe mit
reinem und fleckenlosem Gewissen dorthin, sondern man komme mit reinem Gewissen von dort
zuriick. Nichts bringt die Gewissensbisse so zum Schweigen wie das Kreuz!

Wenn wir, von Gewalttétigkeiten umringt, welche die Prifungen der Heiligen sind, unsere Siinden
nicht den Priestern bekennen konnen, lal3t uns sie Gott bekennen. Ich fihle, meine Kinder, eure
Gewissenhaftigkeit und eure Skrupel: Sie sollen aufhdren, und eure Liebe zum Kreuz soll grof3er
werden. Sagt zu euch selbst und sagt durch euer Verhalten zu alen, die euch sehen werden, was der
hl. Paulus sagte: Wer wird mich scheiden von der Liebe Christi? 6)

Der hl. Paulus war damals in eurer Lage und er sagte nicht, das Fehlen eines jeden Dieners des
Herrn konne ihn von Jesus Christus trennen und in ihm der Liebe Abbruch tun: Er wulite, dal3 er
ohnejede menschliche Hilfe und ohnejeden Mittler zwischen ihm und dem Himmel in seiner Liebe,
in seinem Eifer fur das Evangelium und im Kreuz ale Sakramente und die notwendigen Heilsmittel
finden werde.

Aus dem, was ich gerade gesagt habe, ist es fur euch leicht, eine grol3e Wahrheit zu erkennen, die
geeignet ist, euch zu trosten und euch Mut zu machen: Euer Lebenswandel ist wahres Bekenntnis 7
vor Gott und vor den Menschen. Wenn das Bekenntnis der Lossprechung vorausgehen muf3, so
muf3 hier euer Wandel den Gnaden der Heiligkeit oder Gerechtigkeit, die Gott uns austeilt, voraus-
gehen, und das ist ein 6ffentliches und fortwadhrendes Bekenntnis. Das Bekenntnis ist notwendig,
sagt der hl. Augustinus, well es die Verurteilung der Siinde einschlief3t. Hier verurteilen wir sie auf
so oOffentliche und so feierliche Weise, dal3 die ganze Welt es erkennt, und diese Verurteilung, deren
Ursache ist, dal3 wir nicht zu einem Priester gehen kdnnen, ist sie nicht viel verdienstvoller als eine
private und im geheimen gemachte Anklage? Ist sie nicht genugtuender und erbaulicher? Das gehei-
me Bekenntnis unserer Stinden vor dem Priester kostete uns wenig, und das, was wir heute machen,
wird unterstitzt durch das allgemeine Opfer unserer Guter, unserer Freiheit, unserer Ruhe, unseres
guten Rufs und vielleicht sogar unseres Lebens! Das Bekenntnis vor dem Priester war hochstens fir
uns nutzlich, dagegen ist das, was wir jetzt machen, nitzlich fir unsere Brider und kann der ganzen
Kirche dienen. Gott gewahrt uns, so unwirdig wir auch sind, die Gnade, sich unserer bedienen zu
wollen um zu zeigen, dal3 es ein ungeheuer grof3es Verbrechen ist, die Wahrheit und die Gerech-
tigkeit zu beleidigen, und unsere Stimme wird um so vernehmbarer sein, als wir groRere Ubel mit
mehr Geduld erleiden.

Unser Beispiel sagt den Glaubigen, dai3 es schwerer fillt als man glaubt, das zu tun, was man von

uns verlangt. Wir bekennen keine Siinde, sondern wir bekennen die Wahrheit, was unter den heuti-

gen Umsténden das edel ste und notwendigste Bekenntnis ist. Wir bekennen nicht unsere Stinden im

geheimen: Wir bekennen die Wahrheit offentlich! Wir werden verfolgt, aber die Wahrheit ist keines-

wegs gefangen, und wir haben bei dem Unrecht, das wir leiden, diesen Trost, daf’3 wir im Unrecht
6) Der hl. Paulus an die Romer, 8, 35

7) W_a; fur ein Gluck fir die Glaubigen, Jesus Christus bekennen zu durfen durch die Stimme ihres Bei-
spiels!...
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die Wahrheit Gottes nicht vorenthalten, wie der Vdlkerapostel sagt, und dald wir unsere Brider leh-
ren, sie nicht vorzuenthalten. Schliefflich: Wenn wir unsere Stinden nicht bekennen, die Kirche
bekennt sie fir uns. Das sind die wunderbaren Regelungen der Vorsehung, die diese Prifungen
zul@lt, um uns Verdienste erwerben zu lassen und uns ernsthaft nachdenken zu lassen Uber den
Gebrauch, den wir von den Sakramenten gemacht haben.

Die Gewohnheit und die Leichtigkeit, die wir bei der Beichte hatten, lief3 uns oft in der Lauheit,
wogegen man heute ohne Beichtvéter in sich geht, und die Inbrunst gréf3er wird. Betrachten wir
diesen Verlust als ein Fasten fir unsere Seelen und eine Vorbereitung auf den Empfang der Bul3-
taufe, die, lebhaft ersehnt, eine heilsamere Nahrung werden wird. Versuchen wir aus unserem
Wandel, der unser Bekenntnis vor den Menschen und unsere Anklage vor Gott ist, alle Fehler zu
entfernen, die sich in unsere gewdhnlichen Beichten eingeschlichen haben kdnnen, vor allem der
geringe Grad an innerer Demut.

Was ich gesagt habe, genugt vollauf; ich weil3 jedoch nicht, ob es mir gelungen ist, euch tber die
Angste und Skrupel zu beruhigen, welche die Gewissenhaftigkeit in einer Seele aufkommen lait, die
auf sich selbst angewiesen ist, um sich zu beurteilen und sich nach ihren eigenen Eingebungen zu
leiten.

Ich flhle, meine Kinder, die ganze Bedeutung eurer Besorgnis. Aber wenn man auf Gott vertraut,
darf man es nicht halb tun: Es wére ein Mangel an Vertrauen, wenn man die Mittel, durch welche
Gott beruft und erhdlt, als unvollstandig betrachten wirde, as ob sie in der Ordnung der.Gnade zu
wunschen Ubrig lieRen. Thr fandet in der Weisheit, Reife und Erfahrung der Diener des Herrn
Ratschlage und wirksame Ubungen, um das Bdse zu meiden, das Gute zu tun und in der Tugend
Fortschritte zu machen; all das hangt nicht ab vom Wesen des Sakraments sondern von den beson-
deren Erleuchtungen; ein tugendhafter, eifriger und wohlwollender Freund kann in diesem Punkt
euer Richter und euer Sedlenfihrer sein. Die Frommen suchten im Beichtstuhl nicht nur Belehrungen
und Erleuchtungen, sie ertffneten sich den durch ihr heiliges Leben hervorragenden Personen in
vertraulichen Gesprachen. Macht es ebenso; es mul3jedoch die geradeste Nachstenliebe in diesem
gegenseitigen Verkehr eurer Seelen und eurer Wiinsche herrschen, und ihr werdet die Erleuchtungen
finden, deren ihr bedirft. Wenn dieses Mittel euch unméglich sein sollte, ruht euch aus auf der
Barmherzigkeit Gottes. Er wird euch nicht verlassen; sein Geist wird selbst zu euren Herzen spre-
chen durch heilige Eingebungen, die sie entflammen und zu den erhabenen Zielen eurer Bestimmung
hinlenken werden.

Ihr werdet finden, dal3 ich kurz Uber dieses Thema abhandle. Eure Winsche gehen viel weiter, aber
ein wenig Geduld, der Rest meines Briefes wird eurer Erwartung vollstandig entsprechen; man kann
nicht alles zur gleichen Zeit sagen besonders bei einem so schwierigen Thema, das auch noch die
grofite Genauigkeit erfordert. Ich werde weiter zu euch sprechen, wie ich zu mir selber spreche: Da
wir fern sind von den Hilfsmitteln des Heiligtums und jeder Austibung des Priestertums beraubt,
bleibt uns as Mittler nur Jesus Christus. Zu ihm muissen wir fir unsere Beduirfnisse unsere Zuflucht
nehmen. Vor seiner hochsten Magjestét miissen wir schonungslos den Vorhang vor unserem Gewis-
sen zerreif3en und bel der Suche nach dem Guten und Bdsen, das wir getan haben, ihm fir seine
Gnaden danken, uns unserer Beleidigungen schuldig erkennen... und dann bitten, er moge uns ver-
zeihen und uns die Wege seines heiligen Willens aufzeichnen (mit dem aufrichtigen Verlangen im
Herzen, das vor seinem Diener zu tun, wann und sobald wir es kénnen). Das, meine Kinder, nenne
ich bei Gott beichten. Bei einer solchen gut gemachten Beichte wird Gott selbst euch lossprechen!
Das Evangelium lehrt es uns, indem es uns das Beispiel des Zdéllners vorstellt, welcher, vor Gott
gedemitigt, gerechtfertigt wegging, weil das beste Zeichen fir die Lossprechung, die Gerechtigkeit
ist, die nicht gebunden werden kann, weil sie esist, welche [6st. In der vollsténdigen Isolierung, in
der wir sind, missen wir das tun. Die Heilige Schrift zeichnet uns hier unsere Pflicht auf.

Alles, was von Gott kommt, ist heilig: Wenn wir fir die Wahrheit leiden, sind unsere Leiden digje-
nigen Jesu Christi, der uns mit einem besonderen Merkmal der Ahnlichkeit mit ihm und mit seinem
Kreuz ehrt. Diese Gnade ist das grofdte Glick, das einen Sterblichen in seinem Leben treffen konnte.
Soist in alen schwierigen Lagen, die uns der Sakramente berauben, das christlich getragene Kreuz
die Quelle der Vergebung unserer Siinden, wie es, von Jesus Christus getragen, das einst war fr
die Sinden des ganzen Menschengeschlechtes. An dieser Wahrheit zweifeln heif3t unseren gekreu-
zigten Heiland beleidigen, heifdt die Kraft und das Verdienst des Kreuzes nicht genug anerkennen!...

Sagt mir: Ware es moglich, dafd der gute Schicher die Vergebung seiner Siinden erhalten hétte, und
der Glaubige, der fur seinen Gott ales verlat, nicht die Vergebung seiner Siinden erhielte? Heilige
Kirchenvéter bemerken, dal? der gute Schicher ein Verbrecher war bis ans Kreuz, um den Glaubigen
zu zeigen, was sie von diesem Kreuz erhoffen missen, wenn sie es umarmen und um der Gerechtig-
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keit und Wahrheit willen daran befestigt bleiben. Jesus Christus beendete seine Leiden und ging in
den Himmel ein durch das Kreuz. Wir sind seine Jinger. Er ist unser Vorbild; a3t uns leiden wie er
und wir werden in das Erbe eingehen, das er uns durch das Kreuz bereitet hat.

Um aber durch das Kreuz geheiligt zu werden, darf man nicht sich selbst gehdren, man mul3 ganz
Gott gehdren; unser Wandel muf3 die Tugenden Jesu Christi nachzeichnen; in dieser Zeit gentigt es
nicht, da3ihr, von seiner Liebe beseelt, euch an seiner Brust ausruht wie der hl. Johannes. Thr muf3t
ihm mit Standhaftigkeit und Ausdauer auf dem Kalvarienberg und am Kreuz dienen; dort wird, in-
dem ihr bei Gott beichtet, eure Beichte bei Gott, wenn schon nicht durch die Auflegung der Hande
der Priester, so durch die Auflegung der Hande Jesu Christi gekrént. Schaut auf seine anbetungs-
wirdigen Hande, die der Natur so schwer erscheinen und die so leicht sind fur jene, die ihn lieben!
... Sie sind Uber euch ausgestreckt vom Morgen bis zum Abend, um euch mitjeder Art von Segnun-
gen zu Uberhaufen, wenn ihr sie nicht selbst zurtickweist. Es gibt keinen Segen, der dem Segen des
gekreuzigten Jesus Christus dhnlich ist, wenn er seine Kinder am Kreuz segnet.

Das Sakrament der BulRe ist in dieser Zeit fir uns der Jakobsbrunnen, dessen Wasser kostlich und
heilbringend ist; aber der Brunnen ist tief; ohne alle Mittel kdnnen wir dort nicht schopfen und unse-
ren Durst nicht stillen; auch verwehren Wéchter den Eingang... Das ist das Bild unserer Lage. Sehen
wir das Verhalten unserer Verfolger as eine Strafe fir unsere Siinden an! Esist gewil3: Wenn wir
uns diesem Brunnen mit Glauben ndhern konnten, fanden wir dort Jesus Christus, der zu der Sama-
riterin spricht Aber lassen wir den Mut nicht sinken! Steigen wir hinab in das Tal von Bethulia, dort
werden wir mehrere Quellen finden, die nicht bewacht sind, wo wir ruhig unseren Durst stillen kén-
nen. Jesus Christus moge in unseren Herzen wohnen! Sein Heiliger Geist moge sie entflammen,
und wir werden in uns die Quelle lebendigen Wassers finden, die den Jakobsbrunnen ersetzen wird.
Jesus Christus als oberster Hirte bewirkt selbst auf unaussprechliche Weise in der Beichte, die wir
bei Gott ablegen, was er zu jeder anderen Zeit durch den Dienst der Priester bewirkt hétte, und diese
Beichte hat einen Vorteil, den die Menschen uns nicht rauben kénnen; ist es doch Jesus Christus in
uns, der sich immerfort um uns kiimmert! Wir missen sie ablegen zu alen Zeiten, an allen Orten
und in allen mdglichen Lebenslagen. Es ist etwas der Bewunderung und des Dankes Wirdiges zu
sehen, dal? das, was die Welt tut, um uns von Gott und seiner Kirche fernzuhalten, uns ihnen nur
noch naher bringt

Die Beichte darf nicht nur ein Heilmittel fir alle vergangenen Siinden sein, sie mul’ auch ein Schutz-
mittel gegen kinftige Slinden sein. Wenn wir ernsthaft Gber diese doppelte Wirksamkeit des Sakra-
ments der BuRe nachdenken, werden wir guten Grund haben, uns zu demitigen und zu seufzen.
Und wir werden es um so mehr muissen, als unser Fortschritt in der Tugend langsam gewesen sein
wird und wir immer dieselben geblieben sind vor und nach unseren Beichten. Wir kdnnen jetzt all
diese Mangel wiedergutmachen, die von einem zu grof3en Vertrauen in die Lossprechung kamen
sowie von daher, dal3 man seine wunden Punkte nicht grindlicher prifte!... Nunmehr gezwungen,
vor Gott zu seufzen, bemiht sich die glaubige Seele, ale ihre Hafdlichkeiten zu betrachten. Dort, zu
FlRen des Heilands, und durchdrungen von Reue und Schmerz, verharrt sie in Schweigen und
spricht zu ihm nur durch ihre Tranen wie die Siinderin im Evangelium, da sie auf der einen Seite all
ihr Elend und auf der anderen Seite die Glte Gottes sieht. Sie demditigt sich tief vor seiner Mgjestét,
bis diese ihre Leiden durch einen ihrer Blicke vertreibt. Da erleuchtet das géttliche Licht ihr zer-
knirschtes und gedemitigtes Herz und entdeckt ihr auch die kleinsten Teilchen, die es verdunkeln
koénnen. Diese Beichte bei Gott sei flr euch eine tégliche Ubung, kurz aber lebendig, und von Zeit
zu Zeit sollt ihr sie von einem Zeitabschnitt zum anderen machen, wie ihr sie taglich fir den vergan-
genen Tag macht (bel der Gewissenserforschung am Abend).

Die erste Frucht, die ihr daraus ernten werdet, wird auf3er der Vergebung eurer Siinden die sein, dal3
ihr euch selbst erkennt und Gott erkennt.

Die zweite wird sein: Wenn ihr es konntet, stiindet ihr immer mit dem Merkmal der Barmherzigkeit
des Herrn geschmiickt vor den Priestern.

Ich glaube, meine Kinder, zu eurem Verhalten gegeniiber dem Sakrament der BulRe gesagt zu haben,
was ich mufdte. Ich werdejetzt Uber den Verlust der Eucharistie zu euch sprechen und nach und nach
Uber alle Dinge, von denen ihr in eurem Brief spracht.

Die Eucharistie, das Sakrament der Liebe, hatte fir euch viel Sligkeit und Vorteile, as ihr daran
teilnehmen konntet; jetzt aber, wo ihr sie nicht mehr habt, sind eure Vorteile die gleichen, weil ihr die
Verteidiger der Wahrheit und der Gerechtigkeit seid; denn wer hétte gewagt zu diesem Tisch heran-
zutreten, wenn Jesus Christus es uns nicht zur Vorschrift gemacht hétte, und wenn die Kirche, wel-
che wiinscht, dal3 wir uns mit diesem Lebensbrot stérken, uns nicht durch die Stimme ihrer Diener ,
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die uns mit dem hochzeitlichen Gewand bekleideten, eingeladen hétte, es zu essen? Wenn wir aber
den Gehorsam, um dessentwillen wir es nicht mehr haben, mit demjenigen vergleichen, der uns zu
ihm fihrte, wird es leicht sein, Uber das Verdienst zu urteilen.

Abraham war gehorsam, indem er seinen Sohn opferte und indem er ihn nicht opferte; aber sein
Gehorsam war sehr viel groR3er, als er die Hand an das Schwert legte, als da er sein Schwert in die
Scheide steckte. Wir sind gehorsam, indem wir zur Eucharistie hinzutreten, indem wir uns aber von
diesem Opfer zuriickziehen, opfern wir uns selbst. Durstend nach der Gerechtigkeit und das Blut des
Lammes entbehrend, das alein den Durst stillen kdnnte, opfern wir unser eigenes Leben, insofern
sein Blut in unsist. Das Opfer Abrahams dauerte einen Augenblick; ein Engel hielt sein Schwert auf.
Unser Opfer ist ein tégliches und wird jedesmal erneuert, wenn wir mit Ergebenheit die Hand Gottes
anbeten, die uns von seinen Altéren fernhalt, und dieses Opfer ist freiwillig.

Es heif3t vorteilhaft der Eucharistie beraubt sein, wenn man das Kreuzesbanner fir die Sache Jesu
Christi und die Ehre seiner Kirche emporhebt. - Schaut, meine Kinder, wie Jesus Christus, nach-
dem er seinen Leib gegeben hatte, keine Schwierigkeiten machte, fir uns zu sterben. Das ist die
Haltung des Christen in seinen Verfolgungen: Auf die Eucharistie folgt das Kreuz. Mége die Liebe
zur Eucharistie uns also nicht vom Kreuz fernhalten! Es heif3t einen glorreichen Fortschritt im Ruhm
des Evangeliums machen, wenn man aus dem Abendmahlssaal herauskommt, um auf den Kalva-
rienberg hinaufzusteigen. Ja, ich sage es ohne Furcht: Wenn der Sturm der Bosheit der Menschen
gegen die Wahrheit und die Gerechtigkeit grollt, ist es vorteilhafter fur die Glaublgen fur Jesus
Christus zu leiden as an seinem Leib teilzuhaben durch die heilige Kommunion.

Mir scheint, as horte ich den Heiland zu uns sagen: ,,Ach, flrchtet nicht, von meinem Tisch getrennt
zu werden, weil ihr meinen Namen bekennt! Esist eine Gnade, die ich euch gewéhre, und sieist ein
seltenes Gut; durch diese Demitigung, eine Entbehrung, die mich ehrt, leistet ihr Genugtuung fur
alle Kommunionen, die mich entehrten. Erkennt diese Gnade: Ohne mich kdnnt ihr nichts tun, und
ich lege das Mittel in eure Hande zu tun, was ich fir euch getan habe und mir mit Freigebigkeit wie-
derzugeben, was ich euch an Groéftem geschenkt habe. Ich habe es euch geschenkt: Wenn ihr euch
davon getrennt habt, um meinem Dienst treu zu bleiben, gebt ihr meiner Wahrheit zurtick, was ihr
von meiner barmherzigen Liebe erhalten hattet. |ch konnte euch nichts Gréleres geben, und auch ihr
koénnt mir nichts Grolderes geben. Eure Dankbarkeit kommt durch die Gnade, die ich euch gewahrt
habe, der Grole des Geschenks gleich, das ich euch gemacht habe. Tréstet euch, wenn ich euch
nicht berufe, wie die Martyrer euer Blut zu vergiel3en: Das meineist da, um es zu ersetzen; jedesmal
wenn man euch hindern wird, es zu trinken, werde ich es euch so anrechnen, als ob ihr das eure
vergossen héttet; und das meine ist unendlich kostbarer..."

So finden wir die Eucharistie sogar in der Entbehrung der Eucharistie. Wer kann uns andererseits
von Jesus Christus und seiner Kirche in der Kommunion trennen, wenn wir uns durch den Glauben
seinen Altéaren nahen auf um so wirksamere Weise, well sie geistiger und den Sinnen entriickter ist?
Das nenne ich geistigerweise kommunizieren, wenn man sich mit den Glaubigen, die es tun kdnnen,
an den verschiedenen Orten der Welt vereinigt. Diese Kommunion war euch vertraut in der Zeit, als
ihr dem heiligen Tabernakel nahen konntet. Ihr kennt die Vorteile und die Art und Weise. Deshalb
werde ich dartiber nicht zu euch sprechen.

Ich werde euch darlegen, was die Heilige Schrift und die Annalen der Kirche an Uberlegungen
bieten Uber die Entbehrung der Messe und die Notwendigkeit eines immerwahrenden Opfers fur die
Glaubigen in den Zeiten der Verfolgung, und ich werde mich kurz fassen. Meine Kinder, schenkt
den Grundsétzen, an die ich erinnern werde, besondere Aufmerksamkeit; sie sind zu eurer Erbau-
ung.

Nichts geschieht ohne den Willen Gottes. Ob wir nun an der heiligen Messe teilnehmen kdnnen oder
ob wir ihrer beraubt sind, wir missen gleichermal3en in seinen heiligen Willen ergeben sein, und lal3t
unsin alen Lagen des Gottes wirdig sein, dem wir dienen!

Der Kult, den wir Jesus Christus schulden, ist gegriindet auf den Beistand, den er uns gewahrt, und
auf die Notwendigkeit seiner Hilfe, die wir haben. Dieser Kult zeichnet uns a's isolierten Glaubigen
Pflichten vor, so wie er friher solche vorzeichnete in der 6ffentlichen Austibung unserer heiligen
Religion.

Als Kinder Gottes haben wir nach dem Zeugnis des hl. Petrus und des hl. Johannes teil am Priester-
tum Jesu Christi, um Gebete und Opfergaben darzubringen; wenn wir auch nicht den Weihecharak-
ter haben, um auf den sichtbaren Altaren zu opfern, sind wir doch nicht ohne Hostie, dawir sie im
Gottesdienst unserer Liebe darbringen kdnnen, indem wir auf dem unsichtbaren Altar unserer Her-
zen Jesu Christus seinem Vater opfern kénnen. Diesem Grundsatz getreu, werden wir alle die Gna-
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den empfangen, die wir hatten empfangen kdnnen, wenn wir am heiligen Mef3opfer hétten teilneh-
men konnen. Die Liebe vereint uns mit alen Glaubigen der Welt, die dieses gottliche Opfer darbrin-
gen oder daran teilnehmen. Wenn der materielle Altar oder die sichtbaren Gestalten uns fehlen, im
Himmel gibt es diese auch nicht, wo Jesus Christus auf die vollkommenste Weise geopfert wird.

Ja, meine Kinder, die Glaubigen, die ohne Priester sind, bringen, da sie nach dem hl. Petrus selbst
Priester und Konige sind, ihre Opfer dar ohne Tempel, ohne Diener und ohne irgend etwas Sicht-
bares. Es braucht nur Jesus Christus, um ihn zu opfern, fir das Opfer des Herzens, bei dem das
Opferlamm vom Feuer der Liebe des Heiligen Geistes verzehrt werden mul3; vereint sein mit Jesus
Christus, sagt der hl. Clemens von Alexandrien, durch Worte und Werke und durch das Herz. Wir
sind mit ihm vereint durch unsere Worte, wenn sie wahr sind, durch unsere Werke, wenn sie
gerecht sind, und durch unsere Herzen, wenn die Liebe sie entziindet. So lal3t uns denn die Wahrheit
sagen, nur die Wahrheit lieben, dann werden wir Gott die schuldige Ehre erweisen. Wenn wir wahr-
haftig sind in unseren Worten, gerecht in unseren Werken, gottergeben in unserem Wollen und Den-
ken, wenn wir nur durch ihn alein reden, ihn fir seine Gaben loben, uns wegen unserer Treulosig-
keiten demitigen, dann bringen wir Gott ein wohlgefélliges Opfer dar, das uns nicht genommen
werden kann. Das Opfer, das Gott fordert, ist ein von Schmerz durchdrungener Geist, sagt der hl.
Konig David, ein Herz, das zerknirscht und gedemUtigt ist, 0 mein Gott, verschmahst du nicht 8).

Es bleibt mir noch, die Eucharistie als Wegzehrung zu betrachten. Es kann sein, dal ihr sie beim
Tod entbehren mift. Ich muR3 euch aufkléren und euch wappnen gegen eine so empfindliche Ent-
behrung. Gott, der uns liebt und uns schiitzt, wollte uns beim Herannahen des Todes seinen heiligen
Leib geben, um uns in diesem gefahrvollen Hinlbergang zu stérken. Wenn ihr eure Blicke in die
Zukunft richtet und euch in eurem Todeskampf seht ohne Opferlamm, ohne Letzte OIung und ohne
jeglichen Beistand von seiten der Diener des Herrn, kommt ihr euch wie in der traurigsten und
schmerzlichsten Verlassenheit vor.

Seid getrost, meine Kinder, im Vertauen, das ihr Gott schuldig seid; dieser zértliche Vater wird in
jenen schrecklichen Augenbllcken vor denen ihr euch fiirchtet, seine Gnaden, seine Segnungen und
seine Barmherzigkeit in groRerem UberfluR Gber euch ausgiefien, als wenn ihr den Beistand seiner
Diener héttet, dessen ihr nur beraubt seid, weil ihr ihn selbst nicht verlassen wolltet. Die Verlassen-

heit und HiIrosigkeit, in der wir uns zu befinden farchten, gleicht der des Heilands am Kreuz, als er
zu seinem Vater sprach: Mein Gott, mein Gott, warum hast du mich verlassen? - O, wie lehrreich
sind diese Worte: Eure Leiden, eure Verlassenheit fuhren euch zu eurer ruhmvollen Bestimmung,
indem sie eure Laufbahn beenden, wie Jesus Christus die seine beendet hat. In seinen Leiden, in sai-
ner Verlassenheit und seinem Tod war Jesus in der innigsten Vereinigung mit seinem Vater. In euren
Leiden und eurer Verlassenheit mogt ihr ebenso mit ihm vereinigt sein, und euer letzter Seufzer sei
wie der seine: Gottes Wille geschehe!

Was ich Uber die Entbehrung der Wegzehrung beim Tod gesagt habe, das sage ich auch Uber die
L etzte Olung. Wenn ich in den Handen von Leuten sterbe, die mir nicht nur nicht beistehen, sondern
die mich beschimpfen, werde ich um so gliicklicher sein a's mein Tod mehr Glelchformlgkelt mit
dem Tod Jesu Christi hat, der ein Schauspiel an Schimpf und Schande war fir die ganze Welt!...
Durch die Hande seiner Feinde gekreuzigt, wird er wie ein Dieb behandelt und stirbt zwischen zwei
Raubern! Er war die Weisheit selbst, er wird als ein Wahnsinniger angesehen; er war die Wahrheit
und er wird fir einen Betriger und Verfuhrer gehalten! Die Pharisder und Schriftgelehrten trium-
phierten Uber ihn und das in seiner Gegenwart! Schliefdlich séttigten sie sich an seinem Blut! Jesus
Christus starb in der Ehrlosigkeit des schimpflichsten Todes und unter den grafdichsten Schmerzen!
Christen, wenn euer Todeskampf und euer Tod fir eure Feinde eine Gelegenheit sind, euch zu
beschimpfen und mit Schande zu Uberhdufen, was war erst derjenige Jesu Christi? Ich weil3 nicht,
ob der Engel, der geschickt wurde, um die Harte und Gefuihllosigkeit der Menschen zu ersetzen, es
nicht wurde, um uns zu belehren, dal3 wir in einem solchen Kampf den Trost des Himmels erhalten,
wenn uns der Trost der Erde fehlt. Es war nicht ohne besondere Absicht Gottes, dal3 die Apostel, die
Jesus hétten trosten sollen, in tiefen Schiaf fielen.

Der Glaubige soll sich also nicht wundern, wenn er in seiner letzten Stunde ohne Priester ist. Jesus
Christus macht seinen Aposteln Vorwdrfe, weil sie schliefen, aber er macht ihnen keine, weil sieihn
ohne Trost lief3en, um uns zu belehren, dal3, wenn wir in den Olgarten gehen, wenn wir auf den
Kalvarienberg hlnaufstelgen wenn wir alein und ohne menschliche Hilfe sterben, Gott Uber uns
wacht, uns trostet und allen unseren Bedirfnissen gendgt. 1hr Glaubigen, die ihr die Folgen der heu-
tigen Zeit flrchtet, richtet eure Blicke auf Jesus: Schaut ihn fest an, betrachtet ihn, er ist euer Vor-
bild; ich habe euch dazu weiter nichts zu sagen.

8 Ps. 50
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Wenn ihr ihn betrachtet habt, werdet ihr euch da immer noch vor der Entbehrung der Gebete und
Zeremonien furchten, welche die Kirche eingesetzt hat, um euren Todeskampf, euren Tod und euer
Begrabnis zu ehren? Denkt daran, daf? der Grund , weswegen ihr leidet und sterbt, aus dieser Ent-
behrung eine neue Ehre macht und euch das Verdienst des letzten Zugs an Ahnlichkeit mit Jesus
Christus gibt, den ihr haben kdnnt. Die Vorsehung hat zu unserer Belehrung zugelassen und
gewollt, dal’ die Phariséder Wachter an das Grab stellten, um den Leib des gekreuzigten Jesus zu
bewachen; sie hat gewollt, dald sein Leib sogar nach dem Tode in den Handen seiner Feinde blieb,
um uns zu belehren, dai3, wie lange auch die Herrschaft unserer Feinde sei, wir sie mit Geduld
ertragen und fr sie beten missen.

Der hl. Méartyrer Ignatius, der solche Sehnsucht danach hatte, von den Tieren verschlungen zu wer-
den, zog es nicht vor, sie zum Grab zu haben als das schonste Mausoleum? Die ersten Christen, die
man den Henkern auslieferte, haben sie sichjemals Sorgen gemacht um ihren Todeskampf und ihr
Begrabnis? Alle waren unbesorgt um das, was man mit ihrem Leib machen wirde. Ja, meine Kin-
der, wenn man auf Jesus Christus vertraut im Leben, vertraut man auch auf ihn nach dem Tod.

Am Kreuz und dem Tode nah, sah Jesus die Frauen, die ihm aus Galilei gefolgt waren und ferne
standen; seine Mutter, Maria Magdalena und der Jinger, den er liebte, standen bei dem Kreuz in
Niedergeschlagenheit , Schweigen und Schmerz!... Das, meine Kinder, ist das Bild dessen, was ihr
sehen werdet: Die meisten Christen beklagen digenigen unter den Glaubigen, die der Verfolgung
ausgeliefert sind, aber sie halten sich fern; einige, wie die Mutter Jesu, néhern sich dem unschuldi-
gen Opferlamm, das die Bosheit schlachtet.

Ich bemerke mit dem hl. Ambrosius, dald die Mutter Jesu am Fuld des Kreuzes wuldte, dald ihr Sohn
fur die Erlosung der Menschen starb und dal3 sie, die zur Vollendung dieses grof3en Werks mit ihm
zu sterben winschte, nicht firchtete, die Juden durch ihre Anwesenheit zu reizen und mit ihrem
géttlichen Sohn zu sterben. Wenn ihr, meine lieben Kinder, jemanden in Verlassenheit oder unter
dem Schwert der Verfolgung sterben seht, ahmt die Mutter Jesu nach und nicht die Frauen, die ihm
aus Galilda gefolgt waren. Seid durchdrungen von dieser Wahrheit: Die ruhmvollste und heilsamste
Zeit zum Sterben ist, wenn die Kraft in unserem Herzen am stérksten ist; man darf um ein Glied Jesu
Christi nicht firchten, wenn es im Leiden ist. Stehen wir ihm bei, und wére es nur durch unsere
Blicke und unsere Tranen!

Das, meine Kinder, ist es, was ich euch sagen zu missen glaubte. Ich denke, es gentigt, um auf eure
Fragen zu antworten und eure Frommigkeit zu beruhigen; ich habe die Grundsétze dargelegt, ohnein
irgendwel che Einzelheiten zu gehen, sie erscheinen mir unnitz. Eure festen Uberlegungen werden
sie mit Leichtigkeit erganzen. Ich muf hinzufiigen, meine Kinder, dal3 ihr nicht betriibt sein dirft
Uber das erstaunliche Schauspiel, dessen Zeugen wir sind. Der Glaube verbiindet sich keineswegs
mit diesen Schrecken; die Zahl der Auserwahlten ist immer sehr klein. Furchtet nur, dal3 Gott euch
eure Kleinglaubigkeit zum Vorwurf macht und daf3 ihr nicht einmal eine Stunde mit ihm wachen
konntet. Ich gebe euch zu, dal3 die Menschheit Grund hat, betrtibt zu sein, jedoch zugleich mit die-
sem Eingestandnis werde ich euch sagen, dal3 der Glaube sich freuen muf3.

Gott macht alles gut; kommt zu diesem Urteil, meine Kinder, esist das einzige, das eurer wirdig ist.
Auch die Glaubigen kamen dazu, als der Helland wunderbare Hellungen vollbrachte. Was er heute
tut, ist viel grofder: In seinem sterblichen Leben heilte er die Leiber, heute heilt er die Seelen und
vervollstéandigt durch die Tribsal diekleine Zahl der Auserwahlten.

Was auch die Plane Gottes mit uns sein mdgen, laldt uns die Unergrindlichkeit seiner Gerichte an-
beten und al unser Vertrauen auf ihn setzen! Wenn er uns befreien will, so ist der Augenblick nahe.
Alle erheben sich gegen uns. Unsere Freunde unterdriicken uns, unsere Verwandten behandeln uns
as Fremde! Die Glaubigen, die mit uns an den heiligen Geheimnissen teilnehmen, tun fremd, wenn
man sie blol3 ansieht. Man frchtet sich nicht nur zu sagen, dald man wie wir seinem Vaterland getreu
und seinen Gesetzen gehorsam, jedoch auch Gott getreu sei; man flrchtet sich zu sagen, dal3 man
uns liebe und sogar, dal3 man uns kenne. Wenn wir von seciten der Menschen ohne Hilfe sind, so
sind wir auf der Seite Gottes, der wie der kdnigliche Prophet sagt, den Armen von dem Ma&chtigen
befreien wird und den Schwachen, der keine Hilfe hatte. Das Weltall ist Gottes Werk; er lenkt es,
und alles, was geschieht, liegt in den Planen seiner Vorsehung. Wenn wir glauben, dai3 der Abfall
allgemein sein werde, vergessen wir, dal3 ein wenig Glaube genigt, um der Familie Jesu Christi den
Glauben zurtickzugeben, wie ein wenig Sauerteig den ganzen Teig durchsauert.

Diese auf¥ergewohnlichen Ereignisse, bel denen die grof3e Masse die Axt erhebt, um das Werk Got-
tes umzuhauen, dienen auf wunderbare Weise dazu, seine Allmacht zu offenbaren. In allen Jahrhun-
derten wird man sehen, was das Volk Gottes sah, als der Herr durch Gedeon seine Allmacht gegen
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die Madianiter offenbaren wollte. Er lie3 ihn fast sein ganzes Heer nach Hause schicken. Nur drei-
hundert Mann wurden dabehalten und auch noch ohne Waffen, damit der Sieg a's offensichtlich von
Gott kommend erkannt wurde. Diese kleine Zahl der Soldaten Gedeons ist das Bild der kleinen Zahl
der Auserwahlten, die in diesem Jahrhundert leben. Thr habt mit schmerzlichster Verwunderung ge-
sehen, meine Kinder, dal3 von der grof3en Masse der Berufenen (denn ganz Frankreich war christ-
lich) die grofite Zahl wie im Heer Gedeons schwach, furchtsam geblieben ist und Angst hat, ihren
irdischen Vorteil zu verlieren! Gott schickt sie nach Hause. In seiner Gerechtigkeit will Gott sich nur
derer bedienen, die sich ihm ganz hingeben. Verwundern wir uns daher nicht Uber die grof3e Zahl
derer, die ihn verlassen. Die Wahrheit triumphiert, wie klein auch die Zahl derer sein mag, die sie
lieben und an ihr festhalten. Ich meinerseits &ufere nur einen Wunsch: Esist der Wunsch des hl.
Paulus. Als Kind der Kirche wiinsche ich den Frieden fur die Kirche; as Soldat Jesu Christi
winsche ich, unter ihren Bannern zu sterben.

Wenn ihr die Werke des hl. Cyprian besitzt, lest sie, meine lieben Kinder; man muf3 besondersin die
ersten Jahrhunderte der Kirche zuriickgehen, um Beispiele zu finden, die uns als Vorbild dienen
koénnen. Aus den heiligen Blichern und aus denen der ersten Verteidiger des Glaubens mul3 man sich
eine genaue Vorstellung Uber das Martyrium und das Bekennen des Namens Jesu Christi bilden: Es
sind die Wahrheit und die Gerechtigkeit, es sind die erhabenen, ewigen, unwandelbaren Glaubens-
inhalte, die man bekennen mul3. Es ist das Evangelium, denn die menschlichen Lehren, welche sie
auch sein mogen, sind veranderlich und zeitbedingt; das Evangelium aber und das Gesetz Gottes
bestehen in Ewigkeit. Wenn ihr diesen Unterschied bedenkt, werdet ihr klar erkennen, was Gottes
und was des Kaisers ist, denn nach dem Beispiel Jesu Christi mufdt ihr mit Ehrfurcht dem einen und
dem anderen geben, was ihr ihm schuldet.

Alle Kirchen und alle Jahrhunderte sind darin einig: Es kann nichts so Heiliges und Ruhmvolles
geben wie den Namen Jesu Christi zu bekennen. Aber denkt daran, meine Kinder: Um ihn auf eine
der von uns ersehnten Krone wirdige Weise zu bekennen, mul man in der Zeit, in der man mehr
leidet, grofRere Helligkeit zeigen. Man findet nichts Schoneres a's diese Worte des hl. Cyprian, wenn
er ale christlichen Tugenden in den Bekennern Jesu Christi preist: ,Ihr habt immer," sagt er zu
ihnen, , die Gebote des Herrn mit einer Kraft beobachtet, die eurer Standhaftigkeit wirdig ist; ihr
habt die Einfalt, die Unschuld, die Nachstenliebe, die Eintracht, die Bescheidenheit und die Demut
bewahrt; ihr habt euren Dienst mit viel Sorgfalt und Genauigkeit getan; ihr habt Wachsamkeit
gezeigt, um denen zu helfen, die der Hilfe bedurften; Mitleid mit den Armen, Standhaftigkeit bei der
Verteidigung der Tugend, Mut, um die Strenge der Zucht durchzuhalten, und damit nichts diesen
grof3en Beispielen der Tugend fehle, die ihr gabt, eifert ihr durch das Bekenntnis und grof3muitig
ertragene Leiden laut eure Briider zum Martyrium an und zeichnet ihnen den Weg dazu vor."

Obwohl Gott euch nicht zum Martyrium und zu keinem schmerzhaften Bekenntnis seines Namens
beruft, hoffe ich, meine lieben Kinder, eines Tages zu euch sprechen zu kdnnen, wie jener zu den
Bekennern Celerinus und Aurelius sprach, und bei euch mehr eure Demut als eure Standhaftigkeit
loben und euch mehr wegen der Heiligkeit eurer Sitten als wegen eurer Leiden und Wunden rihmen
zu konnen...

In Erwartung dieses gliickseligen Augenblicks ziehet Nutzen aus meinen Ratschlagen und stérkt
euch an meinem Beispiel. Gott wache Uber euch! Unsere Hoffnung ist begrindet, sie zeigt uns ent-
weder die Verfolgung, die zu Ende geht, oder die Verfolgung, die uns kront. Sowohl in dem einen
als auch in dem anderen sehe ich die Vollendung unseres Schicksals.

Gottes Wille geschehe, denn auf welche Weise er uns auch befreit, sein ewiges Erbarmen breitet sich
Uber uns aus.

Zum Schluf3, meine lieben Kinder, umarme ich euch und bete zu Gott fur euch, betet auch ihr fir
mich und empfangt meinen véterlichen Segen als Pfand meiner zartlichen Liebe zu euch, meines
Glaubens und meines aufrichtigen Verzichts, keinen anderen Willen zu haben als den Willen Gottes.

¥ k&

Nachtrag:

Man vergild haufig, dal’ die Franzdsische Revolution fur die Kirche eine Zeit der blutigen Verfol-
gung war, in der Bischtfe und besonders Priester nur im Geheimem wirken konnten, immer in Ge-
fahr, entdeckt oder verraten zu werden. Wir Ieben heute nicht in einer Zeit der Verfolgung, in der
Gefahr drohen wirde fur irgend einen Kleriker. Wir leben in Zeiten der Verlassenheit, in der sich die
bestallten Hirten weigern, die verstreuten Schafe zu sammeln und in Herden zusammenzufassen.
Aber inzwischen lassen sich die Schafe helfen, von einem Hirten, der einst sein Leben fir sie liel3.
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Vom "Kampfder Kulturen' zum '"Krieg der 1deen”
- George W. Bush auf den Spuren Samuel P. Huntingtons-

von
Werne Olles

Im Sommer 1993 verdffentlichte der Politikwissenschaftler und Harvard-Professor Samuel P. Hun-
tington in der einflulreichen Zeitschrift "Foreign Affairs' einen Essay mit dem provozierenden Titel
"The Clash of Civilisations". Seine Hauptthese lautete kurz und blindig, dal3 die Welt nach dem
Zusammenbruch des sowjetischen Imperiums und dem damit verbundenen Ende des Kampfes der
Ideologien nun einem Zeitalter globaler Kulturkédmpfe entgegengehe. Die Gewilheit dafir entnahm
Huntington einem kulturgeographischen, -biologischen und -zyklischen Zivilisationsmodell, das
Kultur und Zivilisation als weitgehend identisch betrachtet, und das er in enger Anlehnung an Os-
wald Spenglers organisches und kulturmorphol ogisches Geschichtsdenken fir seine eigene macht-
begriffliche Kulturdefinition nutzbar machte. 1) Zwar prophezeite Huntington noch nicht den "Un-
tergang des Abendlandes’, konstatiertejedoch, dald mit der Auflésung traditioneller politischer Herr-
schaft, der chaotischen multikulturellen Diversifikation und dem damit zwangsléufig verbundenen
Verfal der nationalen Einheit die politische Stabilitdt eines Gemeinwesens nicht mehr gewahrleistet
sei. Huntington wahnte, dal3 das "alte Europa’ - ein Begriff, der kurioserweise zehn Jahre spéter im
Zusammenhang mit den politisch-diplomatischen Vorbereitungen der USA zum Irak-Krieg erneut
auftauchen sollte -, den diversen ethnischen Interventionen nicht gewachsen sei und seines Grund-
bestandes an okzidentalem Erbe verlustig ginge, um sich schliefdlich in ein amorphes politiko-kul-
turelles Gebilde zu verwandeln.

Diese Einschatzung ist zunachst nur aus den Spezifika nordamerikanischer Mentalitdten und dem
US-internen Kampf der Kulturen - Stichworte: Hispanisierung und demographischer Vorsprung des
afroamerikanischen Bevolkerungsteils - zu erklaren. Huntington war auch beileibe nicht der erste,
der nach dem mit dem Kollaps des sowjetischen Imperiums verbundenen Ende des Kalten Krieges
auf die neuen identitétspolitischen Grenz- und Kampflinien hinwies. Bereits drel Jahre zuvor hatte
Bernard Lewis in der Zeitschrift "The Atlantic Monthly" mit seinem Aufsehen erregenden Artikel
"The Roots of Muslim Rage" die Thematik eines Kampfes der Weltkulturen angesprochen, aber
kaum Anklang und Beifall gefunden. Es blieb Huntington vorbehalten die von seinem Schiler Fran-
cis Fukuyama imaginierte Verabschiedung des Westens aus der Geschichte als Endzeit-Paradigma
abendlandischer Theoriebildung und als die Grol3e Illusion des 21. Jahrhunderts zu entlarven.

Wahrend Fukuyama 1992 in seinem Bestseller "Das Ende der Geschichte" noch damit beschéftigt
war die Vereinbarkeit von Konfuzianismus und Demokratie nachzuweisen, traten zwei Jahre spater
mit Zbigniew Brzinski und Henry Kissinger zwei weitere Geostrategen auf den Plan, die in ihren
Bulchern "Macht und Moral. Neue Werte in der Weltpolitik" und "Die Vernunft der Nationen. Uber
das Wesen der AulRenpolitik" die Ausbreitung des Islams nach Norden und der sinischen Macht in
Sldost- und Zentralasien und das damit verbundene "Aufeinanderprallen der Zivilisationen™ an der
imperialen Peripherie thematisierten. Wie Huntington bezogen auch sie sich auf Arnold J. Toynbees
bereits Ende der vierziger Jahre ausgesprochene Warnung vor der Gefahr, die von einem "auf3eren
Proletariat" ausgeht. Doch der Harvard-Professor glaubte langst nicht mehr an die integrative Kraft
einer alles tUberspannenden Erfahrung des "american way of life" und eines aus der Ideologie des
Republikanismus entstandenen genuin amerikanischen Regulativs. Seine Warnungen vor einer Wie-
derbelebung des Islam und der kommenden Bedeutung des chinesischen Konfuzianismus als einem
weit Uber den eigentlichen chinesischen Kulturkreis hinausreichenden Kulturnationalismus, die beide
vollig neue, eigenstandige Kulturtypen hervorbringen und die untergehende européi sche Hochkultur
ablosen werden, hélt er - fir Amerika und den gesamten Westen - fur eine Katastrophe. Wie Speng-
ler, auf den er sich immer wieder beruft, sient Huntington die gesamteuropaische Kultur als einheit-
lichen Organismus - trotz aler EU-Bemihungen - bereits im Abstreben begriffen und bezweifelt
sogar deren Fortbestehen als eine international organisierte Zivilisation. Und genau wie der "kleine
Metternich" Kissinger zieht er daraus die Konsequenz, dal3 Amerika "zum dritten Mal in diesem
Jahrhundert eine neue Weltordnung schaffen (muf3)". 2)

1) Oswad Spengler: Der Untergang des Abendlandes. Umrisse einer Morphologie der Weltgeschichte.
Munchen 1917

2) Samue P.Huntington: Kampf der Kulturen. Die Neugestaltung der Weltpolitik im 21 .Jahrhundert. MUn-
chen, Wien 1996
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Huntingtons Reduktion der Krise des Westens, oder genauer gesagt: der westlichen Art zu denken,
zu leben und Poalitik zu betreiben, auf ein simples Globalisierungs-Paradigmaist im Grunde ein von
Endzeitbewul3tsein gepragtes schlichtes kulturpessimistisches Stimmungsbild. Die nichtwestlichen
Kulturen, vor alem die islamische, scheinen durch "Kriegslust und Gewaltbereitschaft” genetisch
codiert zu sein: "Die Grenzen des Islam sind in der Tat blutig, und das Innere ist es ebenfalls!" 3)
Und ganz in diesem Sinne tonte es bereits 1996 unter Clinton aus dem Weilien Haus: "Es gibt
Augenblicke, in denen Amerika und ausschliefdlich Amerika den Unterschied zwischen Krieg und
Frieden machen darf, zwischen Freiheit und Repression, zwischen Hoffnung und Angst." 4) Scho-
ner kann man die Quintessenz des hegemonialen Diskurses aus Huntingtons "Kampf der Kulturen™
wohl kaum definieren.,

Mit der sogenannten "Sieben-Stadienlehre”: "Vermischung, Reifung, Expansion, Zeitalter des Kon-
flikts, Weltreich, Niedergang, Invasion” war er zudem im Besitz eines beeindruckenden Zivilisa-
tions-Paradigmas, das Spenglers Kulturbiologie mit den urkulturellen Werten des westlichen Willens
zur Dominanz anreicherte: "Der Westen ist der einzige Kulturkreis, der injeder anderen Kultur oder
Region wesentliche Interessen wahrzunehmen hat und die Fahigkeit besitzt, Politik, Wirtschaft und
Sicherheitjeder anderen Kultur oder Region zu beeinflussen.” 5) Diese Doktrin ist im strengen und
objektiven Sinne des Wortes imperialistisch. Das Problem ist nur, dal3 der Westen sich nach seinem
Sieg Uber den kommunistischen Ostblock zwar einerseits auf dem Hohepunkt seiner Macht befindet,
andererseitsjedoch kulturell, militérisch und moralisch bereits auf dem absteigenden Ast sitzt. Hun-
tington spricht vom "Verblassen des Westens', von einer "reifen Kultur an der Schwelle zum Ver-
fal" und meint damit primér dessen nachlassende V erteidigungsbereitschaft und die kontinuierliche
Abwendung von Geopolitik und Geokultur.

Eng verbunden mit diesem Niedergang, der schon das Tor zum nachsten und letzten Stadium, der
Invasion, offnet, ist natrlich die Vorstellung, dal3 besonders Europa "weit offen (ist) fur "barba-
rische Eindringlinge", die aus anderen, jingeren, kraftvolleren Kulturkreisen kommen." 6)

Huntingtons Vorstellung von Europaist die eines schwindstichtigen Patienten, der von seiner Krank-
heit noch nichts ahnt, auch wenn sich seine inneren Organe, die Metropolen und Regionen, aber
auch die Institutionen bereits teilweise zersetzt haben. Tatséchlich hat jedoch gerade das viel tradi-
tionséarmere Amerika ohne grof3ere Widersténde sein européisches Erbe zugunsten des mif3gltickten
Versuchs einer Integration raumfremder Einfllsse verraten und sich dem triigerischen Projekt einer
Schmel ztiegel-Politik mit allen Merkmalen soziaer, kultureller und moralischer Degeneration aus-
geliefert. Wenn Huntington also Kulturen al's "die ultimativen menschlichen Stamme" beschreibt und
den "Kampf der Kulturen" as "Stammeskonflikt im Weltmalistab”, wird an dieser globalen Biologi-
sierung deutlich, dal3 es eigentlich um nichts anderes als Machtpolitik geht. Aber selbst wenn man
Huntingtons These folgt, dal? der ISlam die Welt beherrschen will und die islamischen Staaten kor-
rumpiert sind, bleiben dabei einige klassische auenpolitische konservative Einsichten in die vitale
Niitzlichkeit internationaler volkerrechtlicher Regeln und Normen auf der Strecke.

Fir Huntington ist "die Bevolkerungsexplosion in muslimischen Gesellschaften und das riesige
Reservoir an oft beschéftigungslosen Mannern zwischen 15 und 30... eine natirliche Quelle der
Gewalt innerhalb des Islam wie gegen Nichtmuslime." 7) Diese an sich richtige Einschatzung
unterschl&gt jedoch die Geburt der westlichen Moderne aus dem Geist des Progressismus und die
philosophische Reflexion der sie begleitenden politischen, kulturellen und sozialen Veranderungen,
und schneidet den Blick ab von den moralischen Wildwiichsen moderner Zivilisation, an deren Ende
unangefochten die USA und das amerikanische Modell a's "Fuhrungsnation der westlichen Kultur"
stehen, allein deshalb, "weil sie das machtigste Land des Westens sind." 8)

Huntingtons Damonisierung der nichtwestlichen Weltkulturen 183 dann zwangsléufig auch nur eine
apokalyptische Prognose zu: "Weltweit scheint die Zivilisation in vieler Hinsicht der Barbarei zu
weichen, und es entsteht die Vorstellung, dal3 Uber die Menschheit ein beispielloses Phdnomen
hereinbrechen konnte: ein diesmal weltweites finsteres Mittelalter.” 9) Abgesehen davon, dal? das
Mittelalter so finster gar nicht war, hat sich unter dem Dach der Pax Americana und in der politisch-

3) ebenda

4) So die Verlautbarung des Weilien Hauses im August 1996, mit der den "saatsterroristisch” agierenden
"Reichen des Bdsen" Irak, Iran, Syrien, Libyen der weltweite Kampf angesagt wurde. Zitiert nach Alain
Gresh: Neuer Kreuzzug, in: Le Monde diplomatique, September 1996

5) Huntington: Kampf der Kulturen

6) ebenda

7) ebenda

8) ebenda

9) ebenda
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militérischen Organisationsstruktur der von den USA beherrschten Nato langst ein klassischer Ge-
samtimperialismus formiert, der auf der Verbreitung amerikanischer Ideen besteht und die "Werte"
des sogenannten "American Way of Life" - diein erster Linie aus drittklassigem Tingeltangel und
kultureller Prostitution bestehen -, auch in die entlegensten Winkel der Welt exportieren will.

Real- und machtpolitisch noch weitaus bedeutender als Huntingtons 6konomisch-kulturelle Strate-
gieelemente ist jedoch der inzwischen ausdriicklich erklarte Anspruch, die miltérische Vorherrschaft
der USA fir alle Zeiten festzuschreiben. Dazu legte Prasident Bush Ende 2002 dem Kongref3 ein
Strategiepapier mit dem Titel "The National Security Strategy of the United States’ (NSS) vor. Weit
mehr als sein Titel verrét, definiert dieses Konzept die amerikanische Sicherheits- und Aufenpolitik
auf fundamentale Weise neu. So enthdlt das Papier die bereits zuvor verkiindete Praventivschlag-
Doktrin, diein Zukunft auf feindliche Staaten und Terroristengruppen Anwendung finden wird, von
denen Gefahr ausgehen konnte Massenvernichtungswaffen herzustellen. Es gilt ab sofort das Prinzip
der "Counterproliferation" bis hin zur gewaltsamen Entwaffnung unbotméfdiger Staaten. Die unila-
teralistische SchllUsselidee Bushs ist dabel der unbedingte Wille, jede auslandische Kraft daran zu
hindern, mit der exclusiven militarischen Flhrungsrolle der Vereinigten Staaten zu konkurrieren.
Jeder potentielle Feind hat mit Préaventivschldgen zu rechnen, wenn er es wagt, die Macht der USA
zu Ubertrumpfen oder auch nur mit ihr gleichzuziehen.

Das Strategiepapier wird als die Summe der présidialen Visionen vorgestellt, die militérischen, 6ko-
nomischen und moralischen Anspriiche der USA nun in einer Doktrin festzuschreiben, die dem Rest
der Welt fir alle Zeiten sein machtpolitisches Wohlverhalten vorschreibt. Man befiirchtet nicht mehr
langer den "Kampf der Kulturen”, sondern sucht ihn jetzt ausdricklich: "Wir werden auch einen
Krieg der Ideen fihren, um den Kampf gegen den internationalen Terrorismus zu gewinnen!" 10)
Selbst die New Y ork Times kam nicht umhin, in dieser koperkianischen Strategiewende ein sehr viel
"muskul seres und mitunter auch aggressiveres Verstdndnis nationaler Sicherheitsbelange” zu erken-
nen, als esje seit der Reagan-Ara formuliert worden wére. 11) Ganz abgesehen davon ist das Stra-
tegie-Papier eine Blltenlese humanitaristischen Schwulstes und protestantisch-freimaurerischen
Weltgesellschaftspathos, vermischt mit starkster Aggressivitét gegen die sogenannte "Achse des
Bdsen". Sein Hauptkennzeichen ist jedoch die Diskriminierung, Kriminalisierung und Damonisie-
rung des Feindes zum Unmenschen, wobei dieser - je nach Bedarf - auch ein Staat oder eine Nation
sein kann. Frei nach Leopold von Ranke sind Staaten und Nationen jedoch "Gedankensplitter Got-
tes", was sich u.a. auch darin auf3erte, dald z.B. der "gerechte Krieg" zur Zeit des katholischen
Europas grundsétzlich maiigende Wirkungen zeitigte, solange er innerhalb Europas gefiihrt wurde.
Eine Kriminalisierung des Feindes war weder bei den Kirchenvatern noch bel den Scholastikern
intendiert.

Nach der Lesart dieser neuen expansiven Doktrin der NSS sind staatliche Souveranitét und Volker-
recht nun zu Lehngutern geworden. Fur George W.Bushs machtpolitische neue Weltordnung auf
dem Boden amerikanisch definierter Gluckseligkeit ist fremde Souveranitét nichts als Ballast, den er
mit einer kruden Mischung aus radikaler Militarpolitik, globaler Verordnung von Demokratie, Frei-
heit und Menschenrechten, einer Weltgenesungstherapie und einem pseudoreligitsen, protestantisie-
renden Fundamentalismus abwirft. Tatsdchlich halt sich gerade dieser Prasident fir besonders
fromm, religios, moralisch und "strengglaubig”, doch der angeblich feste Boden, auf dem er steht,
ist der politische Messianismus des WA SP (White Anglo Saxon Protestant”, eine Ideologie, die an
ihren extremen Randern permanent Bigotterie und Blasphemie produziert. Beispielsweise wenn
Bush mit den Worten "Licht der Welt", mit denen im Johannes-Evangelium Jesus Christus gemeint
ist, die Vereinigten Staaten bezeichnet. Mit diesem standigen Mif3brauch der Heiligen Schrift, ist es
ihm gelungen vor allem jene Teile der amerikanischen Bevolkerung, die einer protestantischen Apo-
kalyptik anhangen, die eigene imperialistische Mission schmackhaft zu machen. Das zeigt sich nicht
zuletzt auch daran, daR fiihrende US-Politiker ebenso vollmundig wie unangemessen von einer
"Weltinnenpolitik" reden, um dadurch einerseits von der inneren Krise der amerikanischen Gesell-
schaft abzulenken und andererseits das Ende aller nationalstaatlichen Souveranitéten einzul&uten.
Und die tragende Rolle als selbsternannter Weltpolizist im Weltordnungskrieg schliefdt dann selbst-
verstandlich auch den Einsatz taktischer Atomwaffen ein, falls die USA auf ihrem Territorium und
ihre im Ausland stationierten Truppen mit sogenannten Massenvernichtungswaffen angegriffen
werden. Da zahlt eine obszon auf den Namen "almighty" - "Der Allméchtige" - getaufte Kanone, die
jetzt auch im Irak um Einsatz kommt, und mit der vermutlich zahlreiche Menschen getétet werden,
noch zu den "harmloseren” Blasphemien. Es ist jedoch genau dieser "Auserwahltheitsanspruch”

10) Quelle: TdepolisHeise-Online. Angriff ist die beste Verteidigung: Zur Nationadlen Sicherheltsstrategie
ggr LéSA die Président Bush vorgelegt hat.
11) ebenda
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("God's own country”, "A Nation under God"), durch den sich die Bush-Administration offen-
sichtlich zu ihren auf}en- und miltérpolitischen Amoklaufen gerechtfertigt sieht. Das in der UN-
Charta verankerte eindeutige Verbot "humanitérer Interventionen" und Praventivschlége bedeutet
demnach fir die USA als letzte Weltmacht nur Makulatur.

Diein der "Nationalen Sicherheitsstrategie” enthaltenen Ankiindigungen zielen eindeutig in Richtung
Irak und Al Quaida, dartiber hinausjedoch auch auf sdmtliche anderen potentiell unbotméltigen Staa-
ten. Kein Wort verliert man hingegen dariiber, daf? die USA mit den wahhabitischen und verwandten
geheimen Terrorgesellschaften nicht nur das bekommen, was sie verdienen, sondern auch das, was
sie selbst jahrzehntelang gepappelt und herangezogen haben. Kein Wort dartiber, warum man aus-
gerechnet dem Irak mittels Bomben die Demokratie aufzwingen muf3, anstatt fur das Recht des ira-
kischen Volkes einzutreten, sich undemokratisch regieren zu lassen. Kein Wort davon, dal3 das Stra-
tegiepapier mit seiner neuen aul3en- und militérpolitischen Doktrin das V6lkerrecht vollstandig auf3er
Kraft setzt und einen militérischen Hegemonismus und skrupellosen Unilateralismus propagiert und
praktiziert. Und natirlich nichts dartiber, dal3 auch die Atombombe Israels eine Massenvernichtungs-
waffe ist, die den Weltfrieden jedenfalls mehr bedroht als die veralteten irakischen Kurzstrecken-
raketen, mit denen man vielleicht ein einigermal3en buntes Sylvesterfeuerwerk veranstalten, nicht
jedoch einen Krieg fuhren kann.

Dennoch hat der Weltpolizist im ohnehin durch Saddam Husseins Regime und die seit Jahren andau-
ernden UN-Sanktionen wirtschaftlich und sozial vollig ruinierten Irak jetzt zugeschlagen und durch
diesen neuerlichen Weltordnungskrieg die Weltunordnung weiter verschérft. Die angeblich so chi-
rurgisch-treffsicheren Bomben und laser-gestiitzten Waffen werden voraussichtlich tausenden Irakis
den Tod bringen, was Bush und seine Spief3gesellen Dick Cheney, Donald Rumsfeld, Paul Wolfo-
witz, Richard Perle und Condoleeza Rice nicht daran hindert den "gerechten Krieg" wieder zu ent-
decken. Der heilige Augustinus war an diesem Problem fast verzweifelt und der heilige Thomas von
Aquin stellte vier Erfordernisse fir den gerechten Krieg auf: das reine Friedensziel ohne Hal3 und
Ehrgeiz, diejustacausa, die Kriegserklarung durch die legitime Autoritdt und das Verbot jeglicher
Lige. 12) AuRerdem war geboten, dal? die Bestrafung des Unrechts weniger Leid, Elend und Blut-
vergiefien nach sich ziehen misse als das zu ahnende Unrecht selbst: "Der Gerechte Krieg mufdte die
Unordnung in der Welt vermindern, weil die Unordnung stets ein Indiz der Siinde ist". 13) Dieser
kleine Ausflug ins Religitse zeigt, welch satanische Kraft theologischen Begriffen innewohnt, wenn
siein die Gewalt bigotter Blasphemiker geraten, die sich selbstherrlich an die Stelle Gottes setzen
und sich anmal3en tber Leben und Tod entscheiden zu wollen. Den Weltfrieden wird man so mit
Sicherheit nicht gewinnen, denn "er findet sich nur in der Achtung und Anerkennung des Feindes’
14), vor allem aber in der ewig guiltigen Erkenntnis, dal? einzig und allein Gott der Herr tiber Leben
und Tod ist.

* * *

HINWEIS

Verehrte Leser, auf die Auslassungen gegen verschiedene Mitarbeiter der EINSICHT und mich, die
die Herren Boker und Rotkranz im letzten Heft von Kyrie Eleison meinten veréffentlichen zu mis-
sen, werde ich nicht eingehen. Die Absichten der Verfasser lassen eine sachliche Diskussion nicht
zu, da die Beitrdge von Hal3, Hime und Rachsucht gepragt sind. Es ist schon seltsam, in welcher
Weise Herr Boker damit 'Stellung' nehmen will zu den skandaldsen Zusténden im Koélner Mel3-
zentrum. Solch geistige Slinden ziehen ihre Strafen unmittelbar auf sich: in Herne simuliert inzwi-
schen Herr Lingen, der vorgibt, Priester zu sein, aber keiner ist, die 'Messe'.

Eberhard Heller

12) Augustinus, De civitate Dei,XIX,7; Thomas von Aquin, Summatheologiae, ILII q. 40,a. 1-4

13) Gunter Maschke: Frank B.Kellog siegt am Golf. Vélkerrechtsgeschichtliche RUckblicke anld@lich des
ersten Krieges des Pazifismus, in: Siebte Etappe, Bonn 1991

14) ders.: Frank B.Kellog siegt am Golf. 2.Teil, in Achte Etappe, Bonn 1992. Maschke erwéahnt in diesem
Zusammenhang jedoch ausdriicklich auch die "Nicht-Diskrimierung des Krieges': Die Frenetiker der
Doktrin der Menschenrechte weigerten sich "dem Krieg und dem Feind ihre Rechte zurlickzugeben”. Nur
dadurch kénne man jedoch "die Kriege begrenzen, formalisieren und humanisieren." Angesichts der Fik-
tion einer friedlichen, unkriegerischen Welt, von der unsere politisch-korrekten Gutmenschen wider besse-
res Wissen in ihren schwérmerisch-pazifistischen Illusionen schwelgen, resultieren das Elend und die
Trostlosigkeit der heutigen Situation wohl in der Tat daraus, dal’ es eben keinen echten Frieden gibt, well
der Feind diskriminiert wird, oder weil er nach demokratisch-pazifistischen Vorstellungen garnicht exi-
stiert (weil esihnjanicht geben darf). Zu den Deutungen Bushs und Saddams, die beide denjeweiligen
Feind als "Monster" und "Untermensch” stilisieren, stehen allerdings sowohl das klassische V olkerrecht
als auch der "gerechte Krieg der alten Theologen und der "geregelte Krieg" eines Carl von Clausewitz in
fundamentalem Gegensatz.
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Uber das Papsttum der Romischen Bischdfe, die Eigenart
des Apostolischen Stuhles und eine Kirche ohne Papst

von
Prof. Dr. Diether Wendland

VIII. Fortsetzung
9. Kapitel: Das Problem der 'apostolischen Sukzession"

Als nach dem Tode des von vielen hochverehrten Papstes Pius X11. 1) (1939-1958) durch den sich
als Haretiker entpuppenden Erzbischof von Venedig, Roncalli, eine ungewoéhnliche und aul3erge-
wohnliche Vakanz des Apostolischen Stuhles eingetreten war, entstand auch bereits das Problem der
sog. "apostolischen Sukzession" der Bischéfe und wurde zudem noch durch die Ankindigung
eines allgemeinen Konzils 2), das die klerikalen Modernisten schon lange gefordert hatten, akut.
Doch nur wenigen Katholiken kam dies zum Bewul3tsein, weil kaum jemand damit gerechnet hatte,
dal die "apostolische Sukzession" jemals gefahrdet und sogar zum Problem werden kdnnte, obwonhl
dieselbe doch absolut keine Selbstverstandlichkeit ist. Denn sie ist keine unmittelbar’e, sondern
nur eine durch den Primat Petri und das Papsttum des 'romischen Petrus' ver mittelte. Die spezi-
fisch christlich religiosen Worter "apostolisch™ und "apostolische Sukzession” sind in unserer Spra-
che, dhnlich wie "Kirche", Fremdworter, die man sich sachbezogen einmal verdeutschen sollte, um
sienicht so oft falsch zu gebrauchen. So etwas erschwert das Verstehen religitser Dinge und Sach-
verhalte bis zum Unverstandnis.

Eswar und ist nicht blof3 eine Ubertreibung, die Behauptung aufzustellen, dald die Bischdfe "vere et
piene in locum apostolorum successerunt”. Denn diese traten an ihre Stelle nur insoweit, als sie
das von ihnen an Macht- und Rechtsbefugnissen Vererbbare zu empfangen und weiterzugeben
vermochten 3). Dazu aber gehdren weder die personliche Infalliblilitét in den christlichen Glau-
bens- und Sittenlehren noch die unmittelbare Sendung durch Jesus-Christus, den Herrn der
Kirche im absoluten Sinne. Wer dies vergif3t oder nicht beachtet oder daran 'herumdreht’, wird
zwangdslaufig in seinem religitsen Denken in die Irre gehen. Beispiele dafir gibt es genug. Die per-
sonlichen Privilegien der Apostel Christi waren weder vererbbar noch Ubertragbar. Darum konnte
und kann kein Bischof von sich selber sagen (wie auch der Apostel Paulus): "Darum danken wir
(die 'erwidhlten’ Apostel) auch Gott ohne Unterlal? dafir, dal3 ihr das Wort der von uns ver nom-
menen Botschaft Gottes aufgenommen habt, nicht als Menschenwort, sondern as das,
was es wahrhaft ist, als Gotteswort, das auch wirksam ist in euch, die ihr gléaubig (geworden)

1y Ebenso viele aber hal3ten ihn und wobei ihr HaR sich sogar aus Absurdititen oder blanken Unsinnigkeiten herleitete.
Diesjedoch legte die Vermutung nahe, daid es sich bei ihm um einen heiligmaRigen Christusnachfolger handeln kénn-
te. Dieser Hal? flammte auch nach seinem Tode und bis heute immer wieder auf.

2y Diese vatikanische Synode wurde vorgestellt und angepriesen als ein besonderes Konzil, bezeichnet als "Pastoral-
konzil", um vor allem katholischen Christen Uber seine Zwecke (Plural) zu tauschen und was zunéchst erstaunliche Er-
folge zu verzeichnen hatte. Denn es konnte den 'Glaubigen' suggeriert werden, daf3 es nicht mehr darum ginge, Hare-
sien zu fixieren und abzuweisen (diese wirden sich gleichsam wie von selbst erledigen), sondern um die Erméglichung
einer "den 'modernen Menschen' von heute angepaf3ten Hirten- und Seelsorge”, damit deren 'religitse Bedurfnisse' be-
friedigt werden. Dies alles sei angeblich vom HI. Geiste der Kirche 'inspiriert' worden, und dafir birge schon die Au-
thentie des 'erleuchteten Roncalli', des 'guten Bruder Johannes (XXII1.)'. Dieser ginge, so wurde verkiindet, im Namen
des Hl. Geistes und ein "neues Pfingsten" erwartend (denn das 'alte Pfingsten' von Jerusalem habe seine Wirkung ver-
loren und sei gescheitert!) mit ausgebreiteten Armen auf alle Menschen zu, also nicht blo auf Katholiken und andere
Christen. 'Weht denn der Geist nicht tiberall und wo er will', so ténte es 'urbi et orbi'? Doch schon Christus und Seine
Apostel hatten gewarnt vor den kommenden "falschen Propheten”, "falschen Messiassen”, "Falschaposteln” und den
"falschen Briidern". Die heutige 'moderne’ "Natternbrut" kam auch nicht an den Jordan in Pal&stina, sondern an den Ti-
ber in Italien - indessen nicht, um eventuell eine '‘Bufitaufe’ zu empfangen, o nein! Denn 'Erleuchtungen’ waren ange-
kundigt sowie ein 'Neues Zeitalter' (New Age) und vor allem ein "neues Pfingsten" auf einem besonderen Konzil, dem
Vatikanum 2 in Rom. Das war keine Fortsetzung des abgebrochenen Vatikanums | von 1869/70!

% "Vererben" heifdt: bestimmte Giiter oder Wertgegenstande, die einem gehéren, einer anderen Person durch rechtméRige
Erbschafthinterlassen (hereditaterelinquerealicui aliquid).Was konnte ein Bischof (Episkope)voneinemA postel, der
ihn fir die ins Leben gerufene Christusgemeinde bestellte, iberhaupt und legitimerweise erben, das er von sich aus (de
se) nicht besal3?
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seid." (1 Thess 2,13). 4) Es gab immer schon Bischofe, Erzbischofe und Patriarchen, die sich so et-
was eingebildet haben.

Das hischofliche Amt (munus episcopale) ist eine spezifisch kirchliche " potestas spiritualis ordi-
naria”’, eine ordentliche und regelmafiige Amtsgewalt. Derartige Gewalten ("munera”) sind nicht
einfachin '"Amter und Funktionen', sondern offentliche Machts- und Rechts-Befugnisse zu bestim-
mten Zwecken im Gesellschaftsgebilde der Kirche. Welches aber waren denn die ordentlichen und
gewohnlichen "munera" der Apostel, die vererbt werden konnten, wenn bestimmte Bedingungen des
Erbberechtigten erflillt waren? 5) Dadurch hinwiederum war die betreffende Person, die zuvor auch
das sakramentale Priestertum des Neuen Testamentes empfangen haben mufdte, noch lange nicht
Bischof. Diese apostolischen "munera” sind geistliche Machtvermogen

1. des Heiligens durch Applikation besonderer Sakramente,
2. des autoritativen Lehrens und
3. des jurisdiktionellen Leitens (oder Regierens).

Beim Tréger des Episkopates verdichtet sich die "potestas spiritualis sanctificandi, docendi et regen-
di" und wird konkret. Diese bischoflichen Wesensbestimmungen lassen sich nicht aus-
einanderreiRen und verselbstandigen. Dies dirfte der schon erwahnte Erzbischof Ngo6-dinh-
Thuc sicherlich gewul3t haben, als er sich notgedrungen (necessitate imposita) entschlof3, '‘Bischdfe
zu weihen' 6), damit infolge der langen und kontinuierlichen Vakanz des Apostolischen Stuhles
die "apostolische Sukzession" nicht abbreche. Diese aber war nicht bloR ‘gefahrdet’, denn ihr Ab-
bruch hatte sich ja schon lange angekiindigt und auch gezeigt durch den ‘feierlichen Abschluld des
Vatikanums 2 und die Konstitution der "romischen Konzilskirche", die bereits 1965/66 'in nuce' ex-
istierte. Es verhdlt sich beileibe nicht so (leider), dal3 sich alle sog. ‘Sedisvakantisten' darlber klar
wéren und am wenigsten digjenigen, welche immer noch von einem falschen Traditionalismus ange-
krankelt sind.

Nun aber bedarf jeder Bischof, um sein Bischof turn (episcopatus) ausiiben zu kénnen, einer gesell-
schaftlichen Vereinigung (oder Korperschaft) von Christglaubigen (coetus socialis Christifidelium),
die er entweder a's bereits existierend vorfindet und tbernehmen kann oder, falls noch nicht vorhan-
den, sich erst schaffen muR3 (con-sociare resp. con-gregare), und zwar ver mittels eines, viele Ein-
zelmenschen verbindenden, Bandes, das in der realen Einheit von "Religion und Glaube" des
namlichen "coetus" besteht. Flr dieses gesellschaftliche Gebilde kann man auch "christliche Ge-
meinde" sagen, well diesesjanicht bloR3 eine "Gemeinschaft" (communitas) von Gléaubigen ist, son-
dern immer entweder ‘in actu’ oder 'in potentia’ (als wirklich oder real moglich) unter einem Bischof
steht. Dieses gesellschaftliche Gebilde darf man auch nicht mit einer "Pfarrgemeinde” (parochia oder
paroecia) verwechseln, da diese ein kirchlicher Sprengel’ einer Ditzese ist. 7) Heutzutage leben ro-
misch-katholische Diaspora-Katholiken, denen die lange Vakanz des Apostolischen Stuhles mit ihren
Folgen bewuf3t geworden ist, weder in Didzesen noch in Pfarreien, sondern mehr oder weniger ‘am
Rande der Gesellschaft' oder 'im Untergrund' derselben. Indes sollte man dies nicht als Babylo-

4y Die einiges offenbarende Aussage des gottlichen Messias: "Wer euch hort, der hort mich; und wer euch verachtet, der
verachtet mich; wer aber mich verachtet, der verachtet den, der mich gesandt hat" (Lk 10,16), bezieht sich nicht auf
die damaligen Apostel mit Einschlul? des Judas Iskariot, sondern auf Seine Jinger (im Unterschied zu den 'Johannes-
jingern', den Schiilern des Taufers). Bei den Kirchenvétern war diese Sache noch gar nicht klar, weil bei der schnellen
Ausbreitung der Kirche anderes im Vordergrund stand, um bewdltigt zu werden.

5)  Wenn im spéten Mittelalter pubertierende Jugendliche sogar zu Kardinalen gemacht wurden, dann war so etwas nicht
bloR illegitim und absurd, sondern ein Skandal und bereits ein Zeichen von Irrsinn.

%  DafR sich die meisten von ihm zu Bischofen konsekrierten Priester dariiber mitnichten im klaren waren, wurde schon
bald offenkundig und erzeugte neue Verwirrungen zum Schaden der 'Sedisvakanzposition' orthodoxer katholischer
Christen, gleichgtiltig ob sie Kleriker oder Laien waren. Niemand sollte so tun, as sei dies nicht schwerwiegend.

7y Dibzesanen waren nie "Untertanen" eines Bischofs (auch wenn man ihnen so etwas mit Erfolg einreden konnte) und
sind nicht dasselbe wie Parochianen, und Parochianen wiederum nicht dasselbe wie 'unmiindige Pfarrkinder', die von ei-
nem oder mehreren Klerikern 'betreut’ oder 'verseelsorgt’ werden. Es kam nicht von ungeféhr, dal? schon nach 1970
seltsame "clerici vagantes' (Wanderkleriker aus dem Welt- und Ordensklerus) auftraten, die sich as "traditionelle Prie-
ster" oder "konservative Patres" ausgaben, in Wirklichkeit aber nur ihren frommelnden Egoismus zu konservieren be-
miht waren, da sie anderswo nicht mehr ernst genommen wurden. Dennoch fielen nicht wenige 'naive Kirchenglaubi-
ge' auf diese 'lieben Patres' und 'hochwirdigen Herrn' herein, die auch erstaunliche Marchen erzéhlten, so z.B. das Mar-
chen von einem Papst, der 'nicht mehr katholisch' wére, als ob es zum Wesen des Papsttums gehéren wiirde, katholisch
zu sein. Wir wollen, sagten diese Kleriker mit ihren Nachbetern, nicht blof} ein 'rémischen Papst' haben, sondern auch
einen 'katholischen'. Flirwahr, sie wufiten nicht mehr, wovon sie redeten. Jetzt brach sogar unter Katholiken Uberall
ein ekklesiologisches Tohuwabohu aus, das im Ubrigen auch das Sektierertum forderte. Dies alles begann bereits lange
vor 1980 und machte den kirchlich gesinnten Laien, insbesondere den gebildeten, das Leben immer schwerer, so dai
nicht wenige resignierten.
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nische Gefangenschaft bezeichnen, da sie niemand zu einem solchen Leben gezwungen hat. Es hat
aber auch keinen Sinn, Uber den Diasporazustand immer nur zu jammern ... und nichts dagegen zu
tun! Ein solcher Zustand kann namlich auch eine Strafe sein (aber keine Vergeltungsstrafe, sondern
nur eine Medizinalstrafe). Auch Christus 183t seiner nicht (mehr) spotten. Denn "der Vater richtet
niemand, sondern hat das ganze Gericht dem Sohne Ubergeben, damit alle den Sohn ehren, wie sie
den Vater ehren. Wer den Sohn nicht ehrt, der ehrt den Vater nicht, der ihn gesandt hat." (Joh 5,22.
23.) Damit ist aber auch klar, wohin die "Welt von heute’, d.h. das perfide Menschengeschlecht,
steuert und gesteuert wird.

Die heutige 'Spaiigesellschaft’ in Staat und Gesellschaft aber halt sich die Bauche und lacht sich
kaputt. Echte Sedisvakantisten Ieben nicht Gber den Wolken, sondern auf der Erde und sehen man-
ches, was andere nicht sehen, und zwar sowohl im profanen als auch im religitsen Bereich. Denn
vieles an schwerwiegenden Ubeln moralischer und rechtlicher Natur 1auft parallel und ‘befruchtet’
sich gegenseitig. Zudem ist sehr vieles darauf ausgerichtet, die christliche Religion, die eine géttliche
Offenbarungsreligion ist, in ihren Fundamenten zu zersetzen, aso nicht blof3in ihrem Wesen zu ver-
fa schen.

Nicht der christlich-religiése Glaube wird heute angegriffen, da er fir subjektiv und unbedeutend
gehalten wird, sondern die christliche Religion als die einzig wahre. "Nachdem auf mannigfache Art
und Weise dereinst Gott zu unseren Vétern in den Propheten gesprochen hatte, sprach er am Ende
dieser Tage zu uns durch seinen Sohn, den er zum Erben Uber alles (Erschaffene) gesetzt (hat)

" (Hebr 1,1.2)). Indes sind nur die wahrhaft Christglaubigen und durch Christus Getauften Seine
und Seines Reiches Erben. Wie viele 'Christen’ haben ihr Erbe als Christen bereits verspielt? 8)

Die "apostolische Sukzession”, die sogar orthodoxen Katholiken zum Problem geworden ist, nach-
dem sie die wirkliche Situation der katholischen Kirche erfafdten, ist formell eine Nachfolge im
Apostolat der Apostel. Diese jedoch kann man nicht 'fortsetzen' (das ergibt keinen Sinn, well sie
keine natiirliche Sache ist), sondern nur empfangen, da sie apriori im dynamischen Wesen der
einen und apostolischen Kirche liegt und kein Bischof sie von sich aus (de se) besitzt, weil er nur in
ihr steht, sofern er rechtméaldig Bischof ist; wohl aber kann man manches tun, um sie nicht abbrechen
zu lassen und dadurch in ihr etwas forterben oder weitergeben (aliquid alii tradere), sofern dies ver-
erbbar ist; "apostolische Sukzession" ist auch keine zeitliche Aufeinanderfolge von Personen in ei-
nem 'geistlichen Amt' (munus spirituale), sondern Nachfolge in einem bestimmten kirchlichen
Dienstamt (officium ecclesiasticum), das es auf3erhalb der Kirche Jesu Christi Gberhaupt nicht gibt,
namlich dem von Christus geschaffenen Apostolat, den der Alte Bund nicht kennt

Warum wird dies von Christen nicht mehr gewul3t? Zudem leitet sich das Begriffswort 'Apostoli-
scher Stuhl* vom Apostolat her, was ebenfalls zu beachten wére, weil dieser Stuhl nicht die gleiche
Bedeutung hat wie ‘romischer Stuhl'. Hier gibt es nun einmal sachbezogene Unterschiede, die nicht
blof3 logische sind.

Was aber ist der Apostolat 9), welcher der "apostolischen Sukzession" zu Grunde liegt und von dem
sie ihre Bedeutung hat? Nun, er ist, kurz gesagt, vor alem eine von Christus stammende und get&
tigte unmittelbare Machtverleihung zu bestimmten Zwecken und zugleich eine intentionale 10)
(zielgerichtete und zweckdienliche) Sendung (missio). Diese Machtverlethung und Sendung
(zwei Akte in einem Vollzug) geschieht auf eine doppelte Weise:

1. unmittelbar und direkt wie bei den (berufenen) Christusjiingern und insbesondere bei den
aus ihnen erwéhlten Aposteln, woriiber wir schon gesprochen haben, und

2. mittelbar und indirekt durch die Apostel im Auftrag Christi wie bei ihren wirklichen
Nachfolgern, den Bischofen (nicht etwa den Presbytern).

Bischofe (Episkopen) konnten, da sie keine Apostel waren, nur insoweit ihre Nachfolge antreten, als
sie an ihre Stelle traten und den Apostolat auslibten, der in erster Linie ein autoritativer Lehr- und ein

8) Es sei kein Katholik daran gehindert, sich selbst zu prifen und sich auch einmal bei seiner katholischen Verwandt-
schaft' kritisch umzusehen. Denn die 'Verwandtschaft' fallt nicht unter den christlichen Begriff des 'Nachsten'. Mit
Recht wird populér von einer 'buckeligen Verwandtschaft' gesprochen, die fast so schlimm ist wie 'falsche Freunde'.

%) Der infallible Lehrapostolat der Apostel war eine unvererbbare "potestas communicata" (eine von Christus mitgeteil-

te und Ihn vertretende Gewalt), im Unterschied zu einer nur verliehenen (collocata) oder blof lbertragenen (delegata) zu

bestimmten Zwecken. Es gibt in der Kirche keine "apostolische Sukzession" ihrer Idee nach ohne sachgemaRe Unter-
scheidungen; sonst wird aus ihr ein leeres Wort.

Die Tntention’ oder das Intentionale ist ein freier Akt des Willens "praesupposita ordinatione rationis ordinandis

aliquid in finem (cognitum)" (Thomas v. Aquin, S.Th LII., 12,1 ad 3). Nur so wird jede Willkir ausgeschlossen und ein

Subjektivismus vermieden (wozu das deutsche Wort 'Absicht' leicht verfihrt).

10)
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jurisdiktioneller Leitungs-Apostolat i st'') Dieserjedoch bezieht sich nur auf eine Teilkirche (ecclesia
particularis), nicht aber auf die "una et apostolica Ecclesia’, die eine universale ist. Bischtfe sind auf
einen begrenzten Apostolat verwiesen, der mancherlei Einschrankungen erféhrt. In diesem Zusam-
menhang lehrte der bedeutende Dogmatiker J.M. Scheeben (a.a.O., Nr. 138): "An die Stelle des
Apostolates per excellentiam trat der Episkopat, d.h. die Gesamtheit der ordentlichen, zur Ver-
mittlung der Gnade und Wahrheit Christi an die Glieder Seiner Kirche und zur Regierung derselben
bestellten, Haupter der kirchlichen Hierarchie", einschliefdlich ihres Oberhauptes, des Romischen
Bischofs.

Kraft " apostolischer Sukzession" (nichtjedoch einer anderen) gingen nur die ordentlichen Dienst-
amter der Apostel, nicht aber deren Privilegien, auf die Bischofe Uber, also die des Heiligens durch
Erteilung der Sakramente und Sakramentalien, des autoritativen Lehrens und des jurisdiktionellen
Leitens oder Regierens, wie es wahren Hirten in der Kirche zukommt. Darum besal3en die Bischofe
als Hierarchen, d.h. als die Tréger 'heiliger (sakraler) Herrschaft' in der Kirche, wahre Autoritét und
echte Jursidiktion, indes nur Uber die ihnen von den Aposteln anvertraute 'Herde' (ecclesia
particularis sive singularis). Diese Hierarchen waren aber keine Monarchen (weder ‘Grof3kénige'
noch 'Kleinkénige' noch so etwawie 'Fiirsten' 12); dies verbot bereits das sakramentale Priestertum
des Neuen Testamentes (Bundes), zu dem sie ordiniert waren. Man darf der "apostolischen Sukzes-
sion" nicht etwas zuschreiben, was nicht in ihr liegt, ihr aber auch nicht etwas nehmen, was ihr doch
zukommt. Esist leicht, diese ganze Sache in Verwirrung zu bringen und zu verderben, zumal daes
sich nicht blof3 um geistige Dinge handelt, sondern um Ubernatirliche.

Schon bald nach dem Tode der Apostel zeigt es sich: nicht die einzelnen Bischofe al's Einzelbischofe
stehen in der "apostolischen Nachfolge" (sie sind eben keine Nachfolger der privilegierten Apostel
in der einen und apostolischen Kirche), sondern nur ihre Einheit und Gesamtheit (episcopatus uni-
versus), die vor allem im kirchlichen "Lehrkorper" (ecclesia docens) 13) zum Ausdruck kommt. In
dieser Beziehung schreibt der Dogmatiker M. J. Scheeben (a.a.O., Nr. 139) sehr lehrreich und zu-

11y Schon friiher (1934) zeigte sich eine Vermengung von Wahrem und Falschem, as der katholische Kirchenrechtler E.

Eichmann (a.a.O., S.257) schrieb: "Den Aposteln ist von Christus unmittelbar (nicht erst auf dem Wege lber Petrus)
Gewalt Ubertragen worden (welche Gewalt?). In die Rechte und Stellung des Apostelkollegs (?) folgte der Episkopat
(Grundsatz der apostolischen Sukzession der Bischofe), der sonach als Fortfilhrung des Apostelamtes auf gottlichem
Recht beruht (...) und vom Papst nicht aufgehoben oder ausgeschaltet werden kann. Die Gewalt des Episkopats ist eine
unmittelbar (?) von Gott stammende (...); sie ist eine ordentliche, keine delegierte Gewalt, eine eigenberechtigte, kei-
ne stellvertretende Gewalt (...). Sie ist aber keine Vollgewalt; (...) Ob die Jurisdiktion des einzelnen Di&zesanbi-
schofs unmittelbar von Gott oder vom Papst abzuleiten sei, ist bestritten." Letzteres ist ein Scheinproblem. Ein sol-
ches entsteht hier dadurch, daf? nur juristisch gedacht wird, nicht jedoch theologisch und biblisch, ja nicht einmal fun-
damentaltheol ogi sch.
Christus hat nach seiner Auferstehtung (nicht etwa vorher, denn dies wére sinnlos gewesen) im Missionsauftrag
(Mt 28,16 f.) den 11 Aposteln die geistliche Gewalt in der Kirche, die seine eigene Gewalt ist, Uibertragen (demandavit
oder detulit) und zugleich versprochen, dal3 Er bis zum Ende Welt(zeit) "bei ihnen sei", was eine Ubernatiirliche Gegen-
wart bedeutet. Dieses Mysterium darf man weder irrational verspiritualisieren noch rationalistisch profanisieren. Der
Episkopat folgt nicht in die Rechte und Stellung des 'Apostelkollegiums' (das im Ubrigen nie existiert hat), sondern er
folgte in die Rechte und Pflichten des Apostolates der Apostel, die von Christus auf eine bestimmte Weise geeint wur-
den, bevor sich die 'Himmelfahrt' im Anblick vieler ereignete. Apostolat und Episkopat sind weder das-
selbe noch gleichgestellt. Die Apostel waren keine Bischéfe und die Bischofe keine Apostel, sondern Nach-
folger derselben im Apostolat, insoweit dieser vererbt werden kann. Nicht die 'Fortfihrung' (!) des 'Apostelamtes’
beruht auf géttlichem Recht, sondern: das von Christus geschaffene Apostolat und seine rechtmafige Auslibung ist
gottlichen Rechts (und also nicht menschlichen Rechts). Die Gewalt des Episkopates ist keine "unmittelbar von
Gott stammende"; denn sie stammt unmittelbar von den 'erwahiten Aposteln’ Christi und ist somit eine vermittelte
durch die Apostel. "Apostolische Nachfolge" ist ihrem Wesen nach "vermittelte Sendung”, aber nur in der Kirche, die
eine und eine apostolische ist. Der Protestantismus war von Anfang an eine in Denominationen zerfallende 'Grof3-
sekte'.

12y Als sich Papste zu italienischen Renaissancefirsten ‘entwickelten’, waren sie bereits auf dem besten Wege, die Kirche

Jesu Christi zu verlassen. Doch sollte man jetzt nicht gleich an den machtbesessenen und schlauen Alexander VI.

(1492-1503), den 'Borgia-Papst' und seine "Brut" denken, auch nicht an seinen Lieblingssohn Cesare Borgia, ein in-

telligentes und kaltblitiges Ungeheuer, das einmal Kardinal war und dann zu einem erfolgreichen Condottiere wurde,

der Uber Leichen ging. Es gab schon lange Bischofe und sogar Papste, die in Wirklichkeit keine waren und das reine

Gegenteil von Hierarchen. Es fuhrt zu nichts Gutem, diese Kleriker immer 'weild waschen' zu wollen. Denn Héresie ist

nicht die einzige Todsiinde des Unglaubens, ganz abgesehen von der Todiinde der Apostasie vom wahren Glauben (der

'vera fides' im theologischen Sinne). So manche Theologen scheinen es vergessen zu haben, dal3 die Trager des

Papsttums auch Rémische Bischdfe sind und as Bischéfe keine Apostel, die indes alein Nachfolger Jesu Christi, des

Herrn der Kirche, waren.

Hier sei wenigstens darauf hingewiesen, daf3 nicht bloR die "lehrende Kirche" infallibel ist, sondern auch die "hérende

Kirche" (ecclesia audiens), da beide aufeinander bezogen sind!

13)
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nachst grundsétzlich: "Als Fortsetzung des urspringlichen apostolischen Lehrkdrpers kann
und mul3 der episkopale Lehrkdrper alerdings

A) in seiner Organisation und Beschaffenheit von diesem als seinem Fundamente, seiner Wurzel
und Quelle teilweise verschieden sein; aber aus der néamlichen Ursache kann und muf3 er

B) organisch aus dem ursprunglichen Apostolate vermittelst direkter Ableitung auf dem
Grunde einer fortdauernden fundamentalen und wurzel- resp. stammhaften und darum
ebenfalls eminenten apostolischen Lehrmission hervorgehen, und endlich

C) in einer Organisation und Beschaffenheit dem urspriinglichen Apostolate homogen (nicht
adaquat) bleiben und so auch die ganze wesentliche (!) (nicht totale) Vollmacht und Kraft
desselben bewahren.”

Bewahren aber kann er dies nur, wenn er davon im Sinne Christi auch sténdigen Gebrauch macht
und sich nicht dem 'Stindenschlaf ergibt. Denn der Teufel schl&ft nicht. Das ganze Vatikanum 2 fiel
in den 'Stindenschlaf des Aggiornamento durch den erleuchteten 'Br. Angelo Giuseppe Roncalli'.

Nun aber sind im Rahmen der "apostolischen Sukzession" fur den standigen "Aufbau des (mysti-
schen) Leibes Christi" (Eph 4,12 b) 'in dieser Welt', also der Kirche, besonders geeignete Mittel
erforderlich, als da sind:

1. dieHeils-worte Christi (genannt ‘dogmata Christi'), verkiindet und vorgelegt durch autorita-
tive Lehren,

2. die Erteilung und der Gebrauch Seiner heiligenden Sakramente (Gnaden-Mittel) und nicht
blof} des Altarssakramentes; und

3. die von Ihm geforderte Erziehung und Zucht zur Heranbildung echter 'Christusjin-
ger', die auf irgendeine Weise auch Seine Nachfolge antreten, zumal da "die ganze Welt im
Bdsen liegt" (1 Joh 5,19; 2,16).

Wenn eines von diesen drei Mitteln fehlt oder auch nur schwer geschadigt ist, dann kommt ein Auf-
bau der Kirche, der in der Zeit niemals abgeschlossen sein kann, erst gar nicht zustande. Dies gilt
auch fur einen Wieder-aufbau (re-aedificatio) der Kirche aus ihren noch vorhandenen Existenzgrund-
lagen, wozu heutzutage alle Sedisvakantisten verpflichtet sind, gleichgultig ob es sich um Kleriker
oder Laien handelt. Letzteres wird oft gar nicht gesehen, weil man einen falschen Begriff sowohl
von der Kirche als auch vom Apostolat hat. Einheit und Apostolizitat der Kirche lassen
sich nicht trennen, wohl aber schwer schadigen, was jedem echten Diaspora-Katholiken
schmerzlich bewuf3t ist Diese Schadigung der Kirche wurde den Sedisvakantisten schon ab 1965/66
mehr und mehr bewulf3t, so dald sie mit grof3er Besorgnis in die Zukunft schauten, ohne einen Aus-
weg zu finden, da die beriichtigte sog. 'Revolution von oben' munter fortschritt. Die sich nur in der
Kirche verwirklichende "successio apostolica’ ist kein Rechtsbegriff des kanonischen Rechts, son-
dern ein theologischer und zugleich biblischer des Neuen Testamentes.

Nach allen diesen Uberlegungen aber stellt sich die unvermeidliche Frage: was eigentlich hatte der
schon erwahnte ehemalige Erzbischof von Hué, Mgr. Ngé-dinh-Thuc, mit seinen auf3er or dent-
lichen Bischofsweihen gewollt und bezweckt? Es besteht kein Zweifel dartber, daf? er dazu nicht
bloRR berechtigt, sonder auch verpflichtet war, auch wenn sich der 'Kardinal' der "romischen Kon-
zilskirche', J. Ratzinger, das Gegenteil einbildete und Mgr. Thuc zu mal3regeln versuchte (cf. sein
lacherliches Schreiben vom 1. Februar 1983 aus Rom). 14) Dies istjedoch keine Antwort auf unsere
Frage. Zudem wird hier oft manches als gegeben behauptet, aber ohne dies auch zu beweisen, so
dal3 vielesim Dunkeln bleibt. Indesist es gar nicht so problematisch (wie oft gemeint wurde), dal3 er
auch (zumindest) ungeeignete Priester zu Bischofen geweiht hat, die seine personliche Notlage aus-
nutzten und ihn Uber ihre wahren Absichten tauschen konnten. 15) Vielmehr schafften nun gerade
einige von den dem Anschein nach geeigneten Personen neue Probleme, so dal3 man auch nicht
einfachhin und pauschal von 'Bischdfen der Thuc-Linie' sprechen kann. Dies lichtet nicht den tber
dieser ganzen Angelegenheit liegenden Schleier einer Dunkelheit, diejedoch ebenfalls nicht auf der
schwierigen 'kirchlichen Situation' beruht, sondern andere Ursachen hat.

Yy Hier sei daran erinnert, daR das Vatikanum 2 einen radikalen Bruch mit der uralten und altehrwiirdigen apostoli-
schen Ecclesia Romana herbeigefiihrt hatte und diese Perfiditat sogar als "neuen Anfang" ausgab und propagierte!
Anm. d. Red. EINSICHT: Es ist nicht einmal gesichert, ob sie ihn wirklich tauschen wollten. Die Kandidaten, die von
Mgr. geweiht werden wollten, entstammten teilweise florierenden Kongregationen, die nach aufien hin einen ordent-
lichen Eindruck vermittelten - Mgr. Thuc hatte uns spéater - d.i. nach den Weihen (!) - Photos von ihnen gezeigt -, was
natlirlich nichts Gber ihre religidse Einstellung aussagte. Mgr. Thuc hatte wohl gehofft, daf aus diesen Gruppen einmal
ein Widerstand entstehen kénne. Unterstiitzung finanzieller Art hat er von denen nicht erhalten. Also von "ausnutzen"
und "téuschen" kann nicht direkt die Rede sein. (N.b. es waren aber exakt diese Weihen, die die anderen - die G. des L.,
Cannona, Zamora gespendeten - suspekt machten.)

15)
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Aber auch seine bekannte M Unchener "Declaratio” (die sog. 'Sedisvakanz-Erklarung'’) vom 25. Fe-
bruar 1982 hilft hier nicht weiter; denn dort ist von der spezifisch "apostolischen Sukzession” der
Bischofe Uberhaupt nicht die Rede. Vielmehr wird nur gesagt, dal3 es fur ihn (Thuc als Erzbischof)
nunmehr nétig sei (oportet me), "ales zu tun, damit die Katholische Kirche Roms (Ecclesia Catho-
lica Romae) zum ewigen Heil der Seelen fortdauere (perduret)”, weil dieser Zweck eben nicht mehr
gewdhrleistet sei. Allein dies hat die 'konziliaren Prélaten’ in Rom (mit Ratzinger ander Spitze) auf-
geregt, wahrend andere Mgr. Thuc gar nicht ernst nahmen. Man darf in die namliche "Declaratio"
nicht Dinge hineinlesen, die inhaltlich nicht in ihr liegen und aus ihr auch nicht ersichtlich sind. Es
stellt sich auch die Frage: wer oder was sind denn diese "sacerdotes’ (in Anflhrungszeichen!), wel-
che die Haresien nicht verurteilen und die Haretiker (nicht aus der Kirche) vertreiben (oder verban-
nen) wollen"? Die 'einfachen Priester' und die Gemeindepfarrer werden nicht gemeint sein, denn
diese haben dazu keine Befugnis. Aber hatte denn nicht schon der von 'einem hl. Geiste' inspirierte
Roncalli-'Papst’ (damit 'Frieden auf Erden’ sei) verkindet und verheif3en, dai3 sich durch die "neuen
Lehren" alle Haresien, sowohl die wieder zum Leben erwachten alten als auch die neuen, wie von
selbst auflésen und erledigen werden?! Welch' ein erstaunlicher Unsinn: Vernichtung der Haresien
durch Héresien, die wie giftige Pilze schon seit Jahren aus dem Boden spriefdten! Mit solchen schau-
erlichen Meinungen aber wurde zudem noch behauptet, dai die frihere Art und Weise des kirchli-
chen Lehrens der gottlichen Offenbarungs-Wahrheiten verfehlt gewesen sei und versagt habe! ! Dies
war die Geburtsstunde der neuen Héresie des weltweit geforderten religidsen und profanen sog.
"Dialoges’ (auch mit dem Teufel und seinen 'Kreaturen’) und zugleich eine blanke L asterung des
Heiligen Geistes.! Aulerdem fragen wir: mit wem eigentlich hat Jesus der Christus 'Dialoge’ ge-
fuhrt bzw. mit welchen Leuten hat Er wohl 'dialogisiert'? Wir sind nicht so ‘erleuchtet’, dies zu wis-
sen oder wissen zu kdnnen. - Die "apostolische Sukzession™ grundet im Apostolat der Apostel, und
aus demselben ging infolge einer VerheiBung Christi zuerst das "magisterium infallibile" der sich er-
hebenden Kirche hervor (was im Symbol einer 'heiligen Stadt auf dem Berge' zum Ausdruck
kommt).

(Fortsetzung folgt)

* * %

NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN, NACHR CHTEN . .

IM KINDERGARTEN DARF GEBETET WERDEN - Gericht betont Prinzip der Freiwillig-
keit - Vater scheitert mit Eilantrag gegen "religitése Handlungen” - nil - Minchen - Tischgebete in
kommunalen Kindergarten sind nach einem Beschluss des Verwaltungsgerichts Gielsen generell
erlaubt. Der Vater eines funfjahrigen Jungen aus dem hessischen Bad Endbach scheiterte am Don-
nerstag mit einem Eilantrag, in dem er gefordert hatte, "religiose Handlungen™ im Kindergarten
seines Sohns umgehend zu unterbinden. Zuvor war es dem Vater und der Gemeinde nicht gelungen,
zu einer aul¥ergerichtlichen Einigung zu kommen. Die Erzieherinnen des Kindergartens sprechen
einmal taglich mit den Kindern ein kurzes Tischgebet. Das Gericht urteilte, es gebe zwar ein Recht
der Eltern, ihre Kinder "von Glaubensiiberzeugen fern zu halten”, doch sei dieser Anspruch mit der
Religionsaustibung durch die Erzieherinnen vereinbar. Entscheidend ist nach Auffassung des Rich-
ters, dass sowohl der Besuch des Kindergartens als auch die Teilnahme am Tischgebet freiwillig
sind. Das Kind habe daher die Mdglichkeit, der Religionsausiibung fernzubleiben. Der Vater des
Jungen kindigte an, die Entscheidung des Gerichts anzufechten. Das Bundesverfassungsgericht hat-
te 1995 in seinem "Kruzifix-Urteil" die damalige bayerische Vorschrift zur Anbringung von Kreuzen
in Klassenzimmern fir verfassungswidrig erklart. Ausschlaggebend war fir die Richter auch damals
das Prinzip der Freiwilligkeit, das beim Schulbesuch nicht gewahrleistet sei. Der bayerische Landtag
erlield daraufhin ein Gesetz, das weiterhin Kreuze vorschreibt, aber eine Konfliktregelung bel Ein-
spruch von Eltern vorsieht. (SZ vom 7.2.03)

LEHMANN BEGRUSST DEBATTE UM PAPSTAMT - EKD kommentiert Vorschlag des
bayerischen Landesbischofs Friedrich nicht - Bonn/Augsburg - Der Vorsitzende der Deutschen
Bischofskonferenz, Kardinal Karl Lehmann, hat die innerprotestantische Debatte Giber eine mogliche
Neubewertung des Papstamtes begriifdt. Lehmann reagierte damit auf den Vorschlag des bayerischen
evangelischen Landeshischofs Johannes Friedrich, die Lutheraner sollten Uber eine eingeschrankte
Anerkennung des Papstamtes als Sprecher der Christenheit nachdenken. Er freue sich, dass diese
Diskussion dffentlich in Gang komme, sagte der Kardinal zum Abschluss der Bischofsvollversamm-
lung in Augsburg. (...) (Gernot Faciusin DIE WELT vom 9.3.01)
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Die Irrtimer des Johannes Rothkranz

von
Christian Jerrentrup

Johannes Rothkranz hat sich in einem Beitrag in der Zeitschrift "Kyrie eleison” (Januar-Mérz 2003,
S. 79-128) auch zum Thema "Fichtes freimaurerische Aufklérungsphilosophie’ geduliert (ebd., S.
83-93). Ich sehe mich gezwungen, einige der darin enthaltenen historischen Fehler zu korrigieren,
und erlaube mir am Schluf? eine Anmerkung zur philosophischen Systematik.

I. HISTORISCH

a) Fichte und die Freimaurerei

Rothkranz behauptet:

"Fichte [ist] bereits nach kurzer Zeit aus der Loge wieder ausgetreten. [..] [E]r war als deutscher
Patriot lediglich mit dem politischen Internationalismus der Maurerei nicht einverstanden™ (ebd., S.
88). Rothkranz gibt fir diesen Grund von Fichtes Logenaustritt keine Quellen an.

Richtig ist:

Fichte trat am 4. Juli 1800 aus der Loge aus ("J.G. Fichte-Gesamtausgabe" der Bayerischen Akade-
mie der Wissenschaften, hrsg. von Reinhard Lauth und Hans Gliwitzky, Stuttgart-Bad Cannstatt
1962 ff., III, 4, S. 271). Der Grund 183t sich eindeutig benennen: "Fichte [hatte] spéterhin versucht
[...], die Wissenschaftslehre in die Logen einzufiihren, und [war] dariber mit ihnen zerfallen"
("J.G. Fichte im Gespréch”, hrsg. von Erich Fuchs, Stuttgart-Bad Cannstatt 1978 ff., Band 4, S.
337 f.) - Fichte wollte die Loge zum Werkzeug der Wissenschaftslehre machen, was die Vernich-
tung der Idee der Freimaurerei zur Folge gehabt hétte. Die Loge durchschaute das sofort: "Fef3er
hob nun sein Haupt empor und zeigte den Abgrund, an den Fichte's Wissenschaftslehre die Brider
hétte fUhren konnen." ("Gesprach”, Band 6.2, S. 527). Die Folge ist bekannt: "[Bruder Fichte] band
[die Maurerschiirze] ab, steckte sie in die Tasche, und - kam nie wieder in eine [Loge]" (ebd.) -
Rothkranzens Begriindung eines "politischen Internationalismus’ als Grund fir Fichtes Logenaus-
tritt erweist sich als pure Fabelei!

b) Fichte und der Atheismus

Rothkranz behauptet:

"[Man suchte Fichte] in Jena offiziell wegen 'Atheismus' (!!!) zu belangen”. (ebd., S. 89). - "In
dieser Hinsicht ist das Fichte' sche System wesentlich atheistisch.” (Stockl, Lehrbuch der Geschich-
te der Philosophie, Mainz 1870, von Rothkranz zustimmend zitiert, ebd., S. 92).

Richtig ist: )

Fichte hatte in seiner Schrift "Uber den Grund unseres Glaubens an eine gottliche Weltregierung" im
Herbst 1798 in volliger Ubereinstimmung mit der christlichen Lehre Gottes reine Geistigkeit gegen
das empiristische Gotteshild verteidigt, das Gott zu einer besonderen (obersten) Substanz - und
damit zu einem Tell der Natur - macht. Einen solchen "Gott" gebe es nicht ("unméglich, und wider-
sprechend”, Akad.-Ausg. I, 5, S. 356). An der Existenz des transzendenten Gottes besteht hingegen
kein Zweifel: "Es ist daher ein Misverstandnis, zu sagen: es sey zweifelhaft, ob ein Gott sey, oder
nicht. Esist gar nicht zweifelhaft, sondern das gewisseste, was es gibt, ja der Grund aller anderen
Gewil3heit." (ebd., S. 355 f.). Dasist das klassische Argument des hl. Anselm in neuer Formulie-
rung. Dieser Gott erschliefdt sich auch nicht durch "Demonstrationen” (ebd., S. 348), sondern durch
das kategorische Sollen ("moralische WeltOrdnung”, ebd., S. 354). Fur Empiristen, die nur "Mate-
rie" und "Natur" kennen, ist diese Einsicht schlechterdings nicht nachvollziehbar. So behauptete die
im November 1798 anonym erschienene Schrift "Schreiben eines Vaters an seinen studierenden
Sohn Uber den Fichtischen und Forbergschen Atheismus® (Akad.-Ausg. I, 6, S. 121-138), Fichte
sei Atheist (ebd., S. 129). Die Schrift tauscht vor, die Beschuldigung stamme aus dem evangelisch-
theologischen Milieu. In Wirklichkeit geht sie auf den Kreis um den Berliner Aufkldrer und lumina-
ten Friedrich Nicolai zuriick, ist hochstwahrscheinlich von thm selber verfaldt (ebd., S. 15-24). In
Weimar wurde in der Folge die Entlassung Fichtes aus dem Lehramt vor allem von den Uluminaten
Goethe und Voigt aktiv vorangetrieben und durch Herzog Karl August - ebenfalls Illuminat - am
29. Méarz 1799 verflgt ("Gespréch”, Band 2, S. 62 ff.). Der unberechtigte Atheismusvorwurf hielt
sichjedoch mit unglaublicher Hartnéckigkeit. Das "Geschrey Fichte sey ein Atheist war allgemein,
ich glaube dai es noch itzt Menschen giebt die auf diesen Glauben sterben” (Marie Johanne Fichte,
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Fichtes Gattin, im Jahre 1817, Gber Fruhjahr 1799, ebd., S. 17). "Die Beschuldigung des Atheis-
mus gegen ihn war bewuf3t vorgeschoben." ("Appellation an das Publikum. Dokumente zum Athe-
ismusstreit”, hrsg. von Werner Rohr, Leipzig 1987, S. 494). "Mit dem historisch eingebirgerten
Namen 'Atheismusstreit’ ist diese Auseinandersetzung einseitig und ungenau bezeichnet, in einer
Weise, die ihr Wesen verdeckt und die der verfolgenden Reaktion nur genehm sein konnte™ (ebd.,
S. 491). Unter "Reaktion™ sind genau die o.g. Illuminatenkreise zu verstehen. Aus dem "Schreiben
eines Vaters ..." haben dann alle Autoren der historischen Kompendien, Enzyklopédien und popu-
laren EinfUhrungen abgeschrieben und nachgeplappert. Die Fichte-Forschung hat die Sache in der
Akademie-Ausgabe endgultig richtiggestellt - fur den, der sich informieren will. Alle anderen - z.B.
Johannes Rothkranz - betreiben weiterhin 1lluminatenpropaganda.

c) Fichte chronologisch

Rothkranz behauptet:

"Auch dal3 er seine skeptizistische Philosophie nach dem Austritt aus der Loge sogar noch weiter
radikalisierte, so dal3 man ihn in Jena offiziell wegen 'Atheismus' (I!!) zu belangen suchte, worauf-
hin er schleunigst nach Berlin fliichten muf3te, hat uns Dr. Heller noch nie enthiillt" (ebd., S. 88 f.)
Richtig ist:

Fichte trat am 4. Juli 1800 in Berlin aus der Loge aus (Akad.-Ausg. 111, 4, S. 271), die Atheismus-
anklage gegen den noch in Jena weilenden Fichte wurde am 27. Dezember 1798 erhoben ("Ge-
sprach”, Bd. 6.1, S. 316), die Ubersiedlung Fichtes von Jena nach Berlin begann am 3. Juli 1799
(Akad.-Ausg. IH, 3, S. 390). - Also nach seinem Logenaustritt in Berlin im Juli 1800 wird Fichte in
Jena 1798 angeklagt ('), um dann von dort nach Berlin Uberzusiedeln (!!).- Arbeitet Rothkranz in
einer beschitzenden Werkstétte?

1. ZUR PHILOSOPHISCHEN SYSTEMATIK

Wenn Philosophiehistoriker des 19. oder 20. Jahrhunderts in Unkenntnis des genauen Sachverhalts
behaupten, das "Fichte'sche System [sei] wesentlich atheistisch™ (Stéckl, zit.nach Rothkranz, ebd.,
S. 92) - dann Friede ihrer Asche. Wenn Rothkranz diesen Unfug im Jahre 2003 immer noch daher-
plappert, ist er unentschuldbar, weil er sich informieren kdnnte und es trotzdem nicht tut: informie-
ren in der grof3en Fichte-Akademie-Ausgabe und den Begleitpublikationen, in den systematischen
Schriften von Gueroult, Lauth, Pareyson und Widmann, den Monograhien von Janke, den Einfih-
rungen von Baumanns und Jacobs, den Festschriften und Tagungsberichten, den Fichte-Studien und
nicht zuletzt den instruktiven Einleitungen der Meiner-Ausgaben der Philosophischen Bibliothek.

Was fur eine Philosophie man wahle, hangt eben davon ab, was fir ein Mensch man charakterlich
ist. Den Menschen Rothkranz und seine Gewissenlosigkeit in punkto "Fichte" haben wir bereits ken-
nengelernt. Eine Kritik dessen, was er als "Fichte'sche Philosophie" dem Leser zumutet, ertibrigt
sich. Der ernsthafte Leser kann sich bei 0.g. Autoren zuverlassig informieren. Rothkranz kann man
nur raten, sich in seine "zeitlos gultige aristotelisch-thomistische Philosophie” (S. 83) zu vertiefen
und im Ubrigen von Fichte und der Wissenschaftslehre die Finger zu lassen.

Unbekanntes aus dem Fichte-Nachlal3
- Magister Johannes zum Abschlul3 seiner Freimaurer-Aufklidrungs-Studien gewidmet -

"Dieser Mann hatte durch ein seltenes Naturspiel die bekannte Oefnung nicht da, wo sie andere ha-
ben, sondern im Gesichte, gerade an der Stelle, wo bei den gewdéhnlichen Menschen der Mund ist,
auch konnte ein gewohnlicher Kenner, ausgenommen in dem Falle, dasie sich eréfnete oder schlof,
diese Oefnung fur einen wirklichen Mund halten. Dabel war dieser Mann beinahe sein ganzes Leben
hindurch mit einem hartndkigem Durchlaufe, und orgitsem Stuhlgange behaftet, so dal3 er auch
jetzo, nachdem alle tbrigen sich erleichtert hatten, noch immer fortfuhr, eine ungeheure Menge von
Anekdoten auf die sich gestaltende und zusammenziehende Masse zu verrichten. Plozlich erblikte
dieser inihr die Gestalt einer Oefnung, die er fir seines seeligen Freundes wiederum belebten Mund
hielt, und horte aus derselben Tone hervorgehen, die er as die Worte vernahm: lal3t uns nun die
Denkfreiheit weiter verbreiten. Entzikt fiel er dartber her, und wuchs in einem langen Kusse, und in
einer untrennbaren Umarmung fest damit zusammen. Es war allerdings des seeligen Gestalt, ganz
S0, wie sie bel seinem Erdenleben gewesen, die sich immer deutlicher entwikelte, aber er war ver-
kehrt erwacht, und es war keinesweges der vordere Mund, den der Freund so inbrinstig kufte. —
Indessen dehnten und rekten sich die zwei fest umschlungnen Heroen aus Uber das ganze Land, die
Umrisse ihrer Glieder verschwanden, so wie sie selbst, und es blieb an ihrer Stelle blo3 eine lieb-
liche Aufklarung dbrig." (Akad.-Ausg. 11, 5, S. 451)
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Die Bulle «Cum ex apostolatus officio»
von Papst Paul 1V. Uber héretische Wrdentréager

von
Dr. Hornero Johas
Ubersetzt von Elisabeth Egger

|. Einflhrung
1. Die Aktualitat des Themas

Aus vielen Grunden ist der Zeitpunkt ginstig, zu der Bulle «Cum ex Apostolatus officio» von Papst
Paul 1V. einen angemessenen Kommentar zu verdffentlichen. Diese Bulle ist aufgrund ihrer Schirfe
gegenuber den Haretikern unbeliebt. Sie wurde angefeindet und sogar in ihren Ubersetzungen ver-
dreht. Nicht anders ging es mit dem Kanon 188 Nr.4 des Kanonischen Rechts von 1917, der den
Verlust jeden Amtes «ipso facto» («durch die Tat selbst», «automatisch») aufgrund offentlicher
Héresie bekraftigt. Genau dies definiert dieser pépstliche Entscheid in Form der Bulle. Kirchen-
rechtler zweifelhafter Glaubenstreue haben ihren Sinn immer wieder hin- und hergedeutet.

Die Bulleist nicht die erste und einzige Quelle der traditionellen Lehre Uiber dieses Thema' - es blieb
in den 20 Jahrhunderten seit Bestehen der Kirche immer aktuell -, aber sie ist ein ehrfurchtgebieten-
des Bollwerk. Sie ist ein Lehrwerk der tridentinischen Zeit, in der die Gefahr des Protestantismus
immer groflker wurde. Sie sollte verhindern, dal3 die Haresien der falschen Reform in die Kirche ein-
dringen und sie von innen heraus zerstoren konnten.

Vier Jahrhunderte spéter ist diese Katastrophe eingetreten: Paul 1V. hat es vorausgesehen, die glau-
benstreuen Katholiken wissen es, dal3 «der Rauch Satans in die Kirche eingedrungen ist» und daf3
seit drei Jahrzehnten eine bedriickende Zerstorung im Namen von Offnung und Anpassung an die
Zeit und unter Berufung auf die Reformen des Vatikanum Il (1959 einberufen) stattfindet. Diese
Bulle zeigt sich deshalb als ein Instrument géttlicher Vorsehung fir die Glaubigen zur Verteidigung
des unversehrten und reinen Glaubens in der Kirche, fur die Neo-Reformer mit zerstorerischer
Absicht hingegen als ein Signal zum Widerspruch, das eliminiert werden muf3.

Es besteht hier nicht die Absicht, die Bulle Wort fir Wort zu kommentieren. Ihre Hauptpunkte
jedoch sollen herauskristallisiert werden. Die positive Norm und die hohere Norm des géttlichen
Rechts sollen herausgearbeitet werden, indem auf den Zusammenhang zwischen der Bulle, der
traditionellen Lehre und dem Kirchenrecht von 1917 hingewiesen wird.

Der Kernpunkt der Bulle ist ihre Definition der Vakanz «ipso facto» jedes kirchlichen Amtes auf-
grund einer eindeutigen und Offentlichen Haresie. Diese Definiton bertihrt - insoweit sie Uber das
blof3 positive, rein kirchliche Recht hinausgeht - auch das Amt des Papstes, der aleine frel Uber das
Kirchenrecht in nicht notwendiger Materie entscheiden kann, sei es durch das positive gottliche
Recht oder durch das Naturrecht.

2. Papst Paul 1V. (1555-1559)

Giovanni Pietro Carafa, Neffe von Kardinal Oliviero Carafa, wurde dieser berihmten Familie am
28. Juni 1476 geboren. Er war aufgrund seines rechtschaffenen Charakters und seiner unbescholte-
nen und reinen Lebensfiihrung geachtet. Als erfahrener Anwalt von ciceronischer Beredsamkeit war
er ein profunder Kenner des Lateinischen, Griechischen und Hebréaischen. Er war Ratgeber ver-
schiedener P&pste, Apostolischer Nuntius in Spanien und England. Er verzichtete auf die Pfrinde
der Di6zese von Chieti, um zusammen mit Gaetano Thiene den Orden der Theatiner zu griinden,
deren Ziel es war, den Kampf gegen die Haresien mit Predigten aufzunehmen. Er war der erste
Obere dieses Ordens. 1536 wurde er von Paul 111. in die Kardinals- und Erzbischofswiirde von Nea-
pel erhoben und zum Mitglied der Kommission zur Reform der Kirche ernannt. Da der Versuch
Gaspare Contarinis, die Protestanten in Regensburg 1541 wieder in die Kirche einzugliedern, fehl-
schlug, leitete Kardinal Carafa Mal3nahmen gegen diese Haresie ein, indem er die Inquisition reakti-
vierte und 1543 die Zensur wieder einfuhrte. Er war ein unermudlicher Feind der Welt und des
Humanismus, der die «Renaissance» inspiriert hatte - eine Ursache, unter anderem, der protestanti-
schen Reaktion -, weswegen ihn seine Feinde exzessiven Ubereifers beschuldigten.

Mitten in den Streitigkeiten und Schwierigkeiten des Konklave von 1565, in dem es um die Nach-
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folge fur Marcellus I1. ging, sagte Kardinal Farnese: «Wéhlen wir doch Carafa, den frommen und
verehrungswirdigen Altesten des Kardinalskollegiums, der des Papstamtes wiirdig ist.» Seine
Unpopularitét bei den Franzosen und der Widerstand seinem Namen gegeniiber von seiten der spa-
nisch-kaiserlichen Gruppe, die Karl V. treu ergeben war, machte seine Wahl zundchst unméglich.
Jedoch «der Autor der Geschichte der Konklaven weil3 dies nur damit zu erkléren, dal? man hier in
einem wunderbaren Fall die Wunder der Konklaven sieht und wie Gott allein die Papste macht». 1)
Er wurde am 23. Mai 1555 zum Papst gewdahlt und nahm den Namen Paul 1V. an.

Er war ein tridentinischer Papst ohne Kompromisse, der as zentrales Ziel der vier Jahre seines Pon-
tifikats den Kampf gegen die Haresie und fir eine echte Reform in der Kirche hatte, beginnend beim
mondanen Lebensstil des papstlichen Hofes. Er erneuerte das Kardinalskollegium, bekampfte die
Simonie, zwang die Bischofe, in ihren eigenen Didzesen zu bleiben, disziplinierte die religitsen
«Vagabunden», verbesserte die theologischen Schulen, stellte die ménchische Disziplin wieder her,
reaktivierte die Inquisition, lief? aus den romischen Kirchen ungebihrliche Gemalde entfernen und
forderte die gattliche Liturgie und die eucharistische Verehrung.

Um sich besser den religidsen Belangen widmen zu konnen, vertraute Paul 1V. die zeitlichen Ge-
schéfte seinen Neffen an, insbesondere Carlo, der zum Kardinalssekretér der Finanzen ernannt
wurde. Leider zeigten sich dessen wahre Absichten anlé3ich der Allianz mit den Franzosen, die der
Papst angestrebt hatte, um Neapel von der spanischen Herrschaft zu befreien. Dieser Versuch schlug
fehl, und im August 1557 drohte der Herzog von Alba, in Rom einzumarschieren. Da Paul V. Uber
den Machtmif3brauch seiner Neffen auf dem laufenden war, zégerte er nicht, sie aus Rom zu verban-
nen. Dennoch warfen ihm seine Gegner V etternwirtschaft vor.

Er erklérte den Vertrag von Augsburg fir ungdltig und bevorzugte es, mit Kommissionen und rémi-
schen Kongregationen unter seiner Fihrung, die das im Jahr 1552 abgebrochene Konzil reaktivieren
sollten, gegen die Haresien zu kampfen. Seine Bulle von 1559, dem letzten Jahr seines Lebens,
wurde von seinen Feinden dubiosen «Motiven» gegentiber dem einfluRreichen Kardinal Morone
zugeschrieben, den er wegen Verdacht auf Haresie inhaftieren lief3.

Er starb heiligmal3ig und sang auf seinem Sterbelager mit erhobener Stimme den Psalm 121: «In
domum Domini ibimus» («Wir gehen ins Haus des Herrn.») Seine Reform bewahrte der Kirche
Reinheit im Glauben und im Kult, weswegen eine Periode grol3artiger Papste folgte. Er zeigte sich
so gebildet und heilig, dald der Papst Pius V., sein Zeitgenosse und Nachfolger, den Prozef3 der
Kanonisation einleiten wollte. Als Zeichen der Verehrung von dessen Heiligkeit trug er dessen
Gewander und Paramente.

«Alles, was uns an Glauben, Religion und religiosem Kult erhalten geblieben ist, verdanken wir
Paul IV.», haben die Kardindle Saviati und Arigone gesagt. Der Historiker Giambattista Castaido
schrieb tber ihn: «Manch einer nannte ihn Paul den Grof3en... herausragend durch seine Bildung,
beriihmt durch seinen Eifer im heiligen katholischen Glauben, wurde er as ein weiterer Heiliger auf
dem Stuhl des heiligen Petrus betrachtet. Die Inschrift auf seinem Mausoleum lautet: <Richter ohne
Makel einesjeglichen Ubels, scharfster Verteidiger des Glaubens»

Daher sind der Hal3 und die Verleumdungen der Glaubensgegner gegen diesen unerschrockenen
Papst sowie gegen einige seiner Handlungen, wie z.B. die Verdffentiichung der Bulle «Cum ex
Apostolatus officio», nicht verwunderlich. Man verurteilt ihn wegen seines Eifers und sogar wegen
dubioser Absichten. Man verweist dazu auf das Beispiel des Kardinals Morone, der ohne Beweise
beschuldigt und verhaftet worden war, so dal3 er, nachdem Paul 1V. tot war, sofort befreit wurde
und am Konklave zur Wahl des néchsten Papstes teilnahm. Dabei hatte er sogar die Moglichkeit,
gewdahlt zu werden. Das andere Beispiel ist das des bekannten englischen Kardinals Pole, der im
Konklave von 1549, nachdem er offen von Kardinal Carafa angegriffen worden war, - wegen seiner
Neigung, die Protestanten zu rechtfertigen - um eine einzige Stimme nicht zum Papst gewahlt wurde.
Er wurde 1557 von der Inquisition angeklagt und seines Amtes als papstlicher Legat enthoben. Der
Prozel3 endete 1558 mit seinem Tod.

Die Anklage gegen jene Kardinile lautete: Sympathie gegenliber den Protestanten und daraus fol-
gend eine ambivalente politische Haltung. Pole hatte 1525 einen Briefwechsel mit Erasmus begon-
nen. Nachdem er sich 1540 in Viterbo niedergelassen hatte, entstand um ihn, Morone und Vittorio
Colonna, die Gruppe der «Spiritualen», die ungefestigt im Glauben, auf Versdthnung mit den Luthe-
ranern in Fragen der Lehre hofften. Sie waren geneigt, das lutherische Prinzip der Rechtfertigung
durch den Glauben alein anzunehmen und kamen sogar Uberein, die Lehre der «doppelten Gerech-

1) Ludwig Pagtor: Geschichte der Papste.
XXXra- 104 -



tigkeit» aufzunehmen, welche Meinung spater vom Konzil von Trient verworfen wurde. Unter
anderem verteilten sie auch den héretischen Traktat «Beneficio di Cristo» ("Wohltat Christi"), der
spéter verboten wurde. Die Gefahr dieser Stromungen enthillte sich in diesen Jahren den kirchlichen
Autoritéten durch den Abfall des ernsten Predigers Occhino, der Generalvikar der Kapuziner war,
sowie durch den Abfall des Kanonikers Vermigli, der auch Lehrer und Prediger war. Beide liefen
zum Protestantismus Uber.

Dal3 Morone und Pole haretische Ansichten hatten, wurde zwar nicht bewiesen. Beide jedoch waren
zur Offnung der Lehre der Kirche geneigt und standen nahe davor, zum héchsten Amt in der Kirche,
d.h. zum Papst, gewdahlt zu werden. Diese Tatsache stellte eine enorme Gefahr fur die Bewahrung
des Glaubens in der Kirche dar. Morone war bereits im Konklave von 1566 eine Gefahr, so daf
Kardinal Ghislieri, der spétere heilige Papst Pius V., daran erinnern mufite, dal3 die Wahl desjeni-
gen, der der Haresie verdachtig sei, nichtig ware. «Spéter bekannte er, sie (die Wahl) nur deshalb
angenommen zu haben, weil sie andernfalls zu leicht zum Nachteil des Heiligen Stuhles auf Morone
hétte fallen konnen». 2)

Wie man unschwer erkennt, wollte Paul 1V. die Kirche nicht nur gegen die protestantische Héresie
verteidigen, die klar und deutlich an der katholischen Lehre zweifelte, sondern auch vor schleichen-
den Kompromissen, die noch viel geféhrlicher sind, da sie, in Gefuihle von Toleranz und Briderlich-
keit gekleidet, ihren Anhangern den Weg zum héchsten Kirchenamt gebahnt hétten.

Der unerschiitterliche Eifer Pauls V. fur die Kirche wurde vom heiligen Pius V. weitergefihrt, der,
kaum gewahlt, das Motu proprio «Inter multiplices» verdffentlichen lief3, mit dem er die Konstitution
«Cum ex Apostolatus officio» des Vorgangers gegen héretische Hierarchen und Schismatiker besté-
tigte. Pius V. setzte dartiberhinaus die romische Inquisition wieder in Kraft, die die Verurteilung des
antitrinitarischen Rationalismus von Lelio und Fausto Socini bestétigte, und die gegen abgefallene
Haretiker wie Pietro Carnesecchi (Gruppe von Viterbo) und den Humanisten Aonio Paleario prozes-
sierte und sie hinrichten lief3.

Die gdttliche Vorsehung gab der Kirche, gegenjedes menschliche Kalkul, immer wieder die Papste
fur ihre geistliche Erneuerung und Festigung in der Welt. Auch in unserem Jahrhundert wurde gegen
jedes Kalkul und jede Intrige sowie gegen seinen eigenen Willen der heilige Pius X. zum Papst ge-
wahlt. All dies héngt vom Heiligen Geist ab, der Uber seine Kirche wacht, um sie vor menschlicher
Verworfenheit zu schiitzen. Dabei unterstiitzt er die heiligen Papste, die die ihnen anvertraute Kirche
so leiten mussen, als hinge ihr Tun von ihrer Freiheit ab. Solche Pépste wirden niemals riskieren,
die Tore der Kirche zur Welt zu 6ffnen, Personen unsicheren Glaubens zu Prélaten zu befordern und
noch weniger Menschen von zweifelhafter Rechtglaubigkeit zur Kardinalswirde zu erheben. Von
ihnen wissen wir, dal3 - fals in einem Konklave, das von Anhéngern einer anderen Kirche be-
herrscht ist, einer von jenen gewahit wird - die Unterstiitzung des Heiligen Geistes fir seine Kirche
nicht dem Abtrinnigen, sondern ihren treuen Anhangern zuteil wird, damit sie die Nichtigkeit der
Wahl falscher Hirten erkennen, die in Wirklichkeit rauberische Wolfe sind.

Il. Kirchenrecht und gottliches Recht

«Sie haben das Gesetz Ubertreten und das Recht verkehrt» (Is 24, 6). Die Bulle «Cum ex Apostola-
tus officio» wurde gegen digjenigen herausgegeben, «die sich ungebundener auf ihre eigene Weis-
heit stiitzen und sich verhangnisvoller als gewohnlich gegen die Beobachtung des rechten Glaubens
erheben». Sie hat zum Ziel, den schwerwiegenden und heiklen Fragen zu begegnen und sie zu defi-
nieren, durch die ale Haretiker, auch digjenigen, die in irgendeiner Form an der Jurisdiktion beteiligt
sind, auBerhalb der Kirche stehen und eo ipso ihr Amt verlieren 3) ndmlich durch die Tat allein, und
nicht nur aufgrund einer Kirchenstrafe. Das ist der Grund, warum auch in unserer Zeit viele dieses
papstliche Dokument nach eigenem Gutdiinken zu interpretieren wagen und solch einen Papst, den
hochsten Lehrer der Kirche, kritisieren. Damit ignorieren sie gleichzeitig einen Gegenstand, der
durch das Lehramt definiert wurde.

Die Bulleist injuristischen Begriffen abgefaldt. Man mul3 also ihre Definitionen, deren Stil juristisch
und handlungsbestimmend und, direkt oder indirekt, teilweise auch rein doktrindr ist, erkennen und
verstehen. Die Bulle sanktioniert, statuiert und dekretiert nicht nur Normen und Strafen, sondern sie
definiert («definimus») auch Wahrheit und Glaubenslehre in bezug auf Haretiker. Soweit zu den
exegetischen Hauptpunkten der Bulle.

2) Ebd.
3) Die Bulle gebraucht den Ausdruck «eo ipso», das Kirchenrecht den gleichbedeutenden «ipso facto».
Ubers.
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1. Die theoretische Annahme eines Papstes «a fide devius»

Um die schwerwiegende Bedeutung des Delikts Haresie und der Anwesenheit von Héretikern in der
Kirche hervorzuheben, eine Tat «so schwierig und gefahrvoll», verdeutlicht Paul 1V.: Der Papst,
«der Gottes und unseres Herrn Jesu Christi Stellvertreter auf Erden ist, (hat) Gber die Volker und
Reiche unbeschhrankte Vollmacht und entscheidet richterlich Uber alle, ohne selber in dieser Welt
richterlichem Urteil zu unterliegen; jedoch wenn er als vom Glauben abgewischen erfunden wird,
darf ihm Widersprochenwerden.»

Diese Belehrung Uber das péapstliche Lehramt ist ohnejeden Zweifel dogmatischer Natur und basiert
auf der Exegese der Offenbarung. In Anbetracht des von Bonifaz VI1I. definierten Dogmas Uber die
Notwendigkeit, dem Papst zu gehorchen (DS 875), und in Anbetracht des vom Vatikanischen Kon-
zil definierten Dogmas Uber die Unfehlbarkeit des Papstes (DS 3094), scheint eine solche Lehre von
Paul 1V. nicht moglich zu sein, wére nicht auch seine Lehre Bestandteil des Ordentlichen Lehramtes.
Paul 1V. stiitzte sich dabei auf die traditionelle Lehre der Kirche:

a) Die heiligen Véter wie der heilige Hilarius, der heilige Hieronymus und der heilige Eusebius
haben geurteilt, daf? Papst Liberius in héretische Verworfenheit gefallen sei.

b) Das Romische Konzil von 503 gesteht zu, daf3 ein Papst vom Glauben abfallen kann. Deshalb
ist es verboten, einen Papst zu richten, es sei denn «er sei vom wahren Glauben abgewichen»

4)
c) Innozenz Ill. sagte in der Predigt «In Consecratione Pontificis»: «Der Glaube ist mir so not-
o wendig, dal3 ich, obgleich ich fir andere Siinden nur Gott als Richter habe, wenn ich nur eine

Sinde gegen den Glauben beginge, von der Kirche verurteilt werden kénnte, gerichtet von
den Menschen, und zuvor mufdte ich mich schon in dem Augenblick als verurteilt betrachten,
A in demichin Haresie fiele.» 5) Er beruft sich dabel auf die Offenbarung (Joh 3,18).

d) Dekret Gratians - Kanon «Si papa». Es verbietet, einen Papst zu verurteilen, «es sei denn, er
sel vom Glauben abgewichen». 6) Paul V. wiederholte die gleichen Worte des Dekrets.

€) 6. Okumenisches Konzil - Papst Honorius ist verdammt, «weil er in allem dem Héretiker
Sergius folgte und seine gottlosen Lehren bekréftigte» (DS 662).

f) Der heiligeLeo Il. - Verdammung des Honorius: «Er reinigte diese apostolische Kirche nicht
durch die Lehre der apostolischen Tradition, sondern versuchte, in gottlosem Verrat den rei-
nen Glauben zu zerstoren» (DS 563).

g) Hadrian I. - Ansprache auf dem 8. Okumenischen Konzil: Honorius «ist der Haresie ange-
klagt, das einzige Delikt, das den Widerstand Untergebener gegentiber Vorgesetzten und die
Ablehnung ihrer schadlichen Lehren legitimieren kannx». 7) Die Okumenischen Konzile VI, VI
und VIII erkléarten Honorius zum Héretiker und als exkommuniziert. Sie sind dabei alle im
Bekenntnis ihres Glaubens von den Papsten im Glaubensbekenntnis «Fides papae» bestétigt.
Der heilige Robert Bellarmin hat geschrieben: «Das 8. Okumenische Konzil war einheitlich der
Meinung, dal3 Papste im Fall von Haresie verurteilt werden konnen.» 8)

Paul V. lehrt also eine offenbarte L ehre und nicht eine bloR menschlich mal3gebende Meinung. Aber
aus verschiedenen Grinden wurde diese Lehre ignoriert bzw. von gewissen Kreisen aus ehrflrchti-
gen oder tendenzidsen Griinden einfach nicht angenommen. Dabel fuhren diese die Bitte Christi fir
Petrus an (Lk 22, 32) und behaupten folgendes:

a) Der Papst kdnne nicht personlich im Glauben stindigen. Darliber hinaus sei er bel der Aus-
Ubung des héchsten Lehramtes unfehlbar.

b) Der Papst habe eine gewisse absolute «judikative Immunitét», einschliefdlich Glaubensfragen,
weil ein Papst in seinem Papsttum - als Richter der Glaubigen - nicht verurteilt werden kénne.
Er konne noch nicht einmal verurteilt werden, wenn er vom Glauben abfiele. Wenn es so
ware, konnte ein vom rechten Weg abgekommener Papst ungestraft eine neue Religion erfin-
den. Deshalb impliziert die Lehre der Bulle den Ausschluld der alternativen Meinung, die Bel-
larmin, Suarez, Billot und andere vorgetragen haben, dal? der Papst nicht personlich im Glau-
ben siindigen kénne. Dies wirde einen Verlust seines Papsttums ausschlief3en. In der Tat wur-
de die zu weit gehende Exegese der Bitte des Herrn nicht vom Vatikanischen Konzil (1869/70;
Red.) bestétigt, weil das nicht im Sinne der Tradition gewesen wére; auch weil die Kirche
weder zwei alternative Lehrmeinungen hat noch haben kann, die sich im Hinblick auf den glei-

4) Harduinus 2, col. 984.

5) Migne, P.L.27, c0l.656-672.

6) V.23, Pasl, Dist. XL, c6.
7) Harduinus 6, col. 866.

8) De Rom. Pontif. 2, ¢.30, S418
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chen Fall widersprechen. Daraus folgt, dal3 die Lehre der Kirche die Moglichkeit vorsieht, daf?
ein Papst «a fide devius» («vom Glauben abgewichen») und «haereticus» («héretisch») ist,
wie auch Bellarmin in seiner zweiten Ansicht ausfihrte.

, C) Dielnterpretation der Bulle, nach der es nur die Moglichkeit gibt, den vom Glauben abgefal-
lenen Papst zu er mahnen, aber nicht, ihn zu richten, ist irrig. Die Zusammnenhénge der
traditionellen Lehre, die oben zitiert sind, lassen erkennen, dal3 der Papst sich als «bereits ver-
urteilt zeigt», ndmlich von Gott, weil der Herr von dem, der nicht glaubt, sagt: «Er ist schon
gerichtet» Joh 3, 1 0), und der heilige Paulus bestétigt: ein Irrlehrer «spricht sich ob seiner
Siinde selbst das Urteil» (Tit. 3,11). Dies ist die Exegese von Papst Innozenz III. Und die
Kirche lehrt uns mit géttlichem Recht: Wenn Ermahnungen nichts fruchten, muf3 der Hiresie-
verdachtige «als Haretiker betrachtet werden, der den Strafen gegen Haretiker verfalen ist»
(Kanon 2315). Also muf3 der Haretiker sein Amt verlieren (Kanon 188, Nr.4).

d) Darausfolgt die allgemeinguiltige Lehre, die eine ausdriickliche Strafe fur bestimmte Haresien
vorsieht. Innozenz I11. stellte fest: «Es ware alzu unsinnig, dal3 ein Lasterer Christi Macht
tber Christen austiben dirfte» 9) Leo XII1. schrieb: «Es ist unsinnig, daR derjenige, der
auRerhalb der Kirche steht, ein leitendes Amt in der Kirche inne hat.» 10)

2. Definition der Vakanz «ipso facto» jedweden kirchlichen Amtes aufgrund von
Héresie

Der zentrale Punkt der Bulle steht im 3. Kapitel, der ihre doppelte Natur aufzeigt: «Sie gibt die Norm
des Seins», sofern sie das Sein von etwas definiert, und «die Norm des Handelns», sofern sie allen
Glaubigen eine Handlungsvorschrift auferlegt. In der Bulle, «die fir immer gelten soll», sagt der
Papst, legen wir «in der Fille apostolischer Vollmacht fest, verordnen und definieren wir (et defini-
mus), daf? ... ale undjeder einzelne der Bischdfe ..., der vom Glauben abgewichen oder in Haresie
gefallen ... ist, Uber die vorgenannten Urteilssétze, Zensuren und Strafen hinaus eo ipso (von selbst)
und ohne irgendeine rechtliche oder konkrete Amtshandlung, ganz seine Amter und Bischofssitze
.... Sowie seine aktiven und passiven Wahlrechte verliert ... Sie sollen als Abgefallene von allen
betrachtet und ... gemieden werden».

Wenn ein solcher Verlust kirchlicher Amter nicht aus grundlegenden Erwagungen gelten wiirde, sei
es aufgrund gottlicher Offenbarung, sei es aus zwingender Bindung an sie, dann konnte der Papst
eine solche Sache nicht als «Definition» festlegen, sondern nur dekretieren oder sanktionieren. Er
wrde dann jedoch nur einen Beschlul? rein menschlichen Rechts vorlegen. Eine Definition ist nicht
nur eine einfache «Handlungsnorm»; sie ist dartiber hinaus eine Norm des Seins, die das Sein as
solches bestétigt und erklart. Der Papst spricht hier als Oberhirte und Lehrer der Kirche zu allen
Glaubigen mit seiner hdchsten Autoritdt. Er erflllt daher ohnejeden Zweifel die Bedingungen des
Vatikanischen Konzils, nach denen es sich hier um eine Definition ex cathedra handelt.

Paul IV. verteidigt hier jedoch nur die traditionelle Lehre der Kirche, die von den heiligen Vétern
kommt und die sich, wie der heilige Robert Bellarmin erklart, von daher nicht auf das menschliche
Recht stiitzt. Die Bulle grindet vielmehr auf géttlichem Recht und steht zugleich in der Tradition. So
zeigt sie uns, dal3 «die (ordentliche) Jurisdiktion Haretikern und Schismatikern nicht verbleibt». Sie
weist auf die Verbindung zwischen menschlichem Recht und gottlichem Recht hin, das anordnet
«von einem Héretiker ... halte dich fern» (Tit 3, 10). Diesist ein offenbarter Text, aus dem der hl.
Robert Bellarmin das Nicht-Bestehen der Jurisdiktion bei Héretikern ableitet. Belege aus der Kir-
chengeschichte sind folgende:

a) Das Konzil von Ephesus: Der ranghthere Bischof unterliegt, sei er auch Metropolit, wenn er
Héretiker ist, rangniedrigeren Bischofen, die rechtglaubig sind 11),

b) Lateransynode (649): Sie bestétigt, dal3 die Strafen der Haretiker leer, ungultig und unbegrin-
det sind (DS 520).

c¢) Das 2. Konzil von Konstantinopel beruft sich auf die gottliche Offenbarung (Joh 3,18; Tit 3,
10) und lehrt, daf’ «der Gottlose, auch wenn er von niemandem exkommuniziert wird, den
Kirchen?lésschlurs doch durch seine Gottlosigkeit auf sich zieht, die ihn vom ewigen Leben
trennt». 12)

Der Haretiker «kann nicht exkommunizieren» und «wenn er es macht, ist nichts geschehen». 13)

9) 4. Laterankonzil, ¢.69; Mans 9,996.

10) Enzyklika «Satis cognitum.

11) Conc. Oecum. Decreta, j. Alberigo, S.63.
12) Aussage der drei Kapitel.

13) Thomas, S.th. 2-2,39,3.
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Diesist nur verstandlich, weil der Haretiker die Macht ordentlicher Jurisdiktion verliert, auch wenn
er nicht ausdriicklich exkommuniziert wére. Durch den «stillschweigenden Verzicht», den sein Han-
deln voraussetzt, ist er bereits von selbst verdammt (Tit 3,11).

All diesist konform mit der Tradition, betont der hl. Robert Bellarmin: «Wer nicht Glied ist, kann
nicht Haupt der Kirche sein.» Belege-aus der Kirchengeschichte sind folgende:

a) Der heilige Athanasius: Er weigerte sich, Papst Liberius zu gehorchen, der ihm unter Andro-
hung der Exkommunikation gebot, sich in Rom aufzuhalten.

b) Der heilige Bruno: Er verurteilte die Handlung als héretisch, mit der Papst Paschalis IT. welt-
lichen Herrschern Macht iber bischofliche Lehen zu geben gedachte. 14) Paschalis I1. er-
kannte an, dal3 die Jurisdiktion bei solchen entféllt, die Haresien verbreiten, auch wenn sie
Papste sind, und sagte: «Mit seinen Argumenten nimmt mir der hl. Bruno die Leitung der
Kirche.» 15)

c) Der heilige Hugo von Grenoble, der heilige Gottfried von Amiens und Guido von Vienne (der
spéatere Papst Calixtus 11.) schrieben an Paschalis IL, - falls er es nicht verdamme, dal3 man
eine solche Lehensgewalt an weltliche Herrscher abtreten dirfe - «entfernt ihr uns von der
Gehorsamspflicht euch gegentiber). 16) Julius U. hat auch definiert, daf3 eine Papstwahl nich-
tig ist aufgrund der «Haresie der Simonie» (Amterkauf). 17)

Im kanonischen Recht geht die Kirche von der Existenz eines «stillschweigenden Verzichts» auf ein
kirchliches Amt ausim Fall eines 6ffentlichen Vergehens in Glaubensdingen (Kanon 188, n.4). Und
das «ohne irgendeine Festsetzung» von Strafe: es gentgt die Existenz des Delikts an sich. Fir die
Héresie gibt es nicht nur die Strafe von seiten der strafenden Autoritét, sondern sie ist «ex natura»
(«von ihrem Wesen her») Trennung von der Kirche. 18) Es gibt also keinen Widerspruch in der
kirchlichen Lehre. Die vorliegende Bulle, die Lehre vom heiligen Thomas und der Codex Canonicus:
alle beziehen sich auf das gleiche gattliche Recht.

Deshalb spricht die Definition von der «natura», dem Wesen des Deliktes, und legt nicht nur eine
juristische Handlungsnorm dar, d.h. sie geht tber die Strafnormen hinaus. Sie versteht sich fur das
offentliche Delikt, und noch berechtigter fir das offenkundige. Wenn Héaresien im Verborgenen
geschehen und es nur Verdachtsmomente dafUr gibt, dann sind Verfahren notwendig, um die Fakten
zu kléren: dazu auch die Ermahnungen des Kanon 2315 und die erklarten Strafen des Kanon 2314.
2. Die Erklérung ist esjedoch nicht, die den Verlust des Amtes bewirkt; vielmehr liegt dies in der
Natur des offenkundigen Delikts. Daher ist die Erklarung von ihrer Aussage her weder eine Straf-
verfigung, noch ist sie nur die Bekanntmachung einer Exkommunikation, die die Kirche gleicher-
mal3en «ipso facto» verhangt. Paul IV sagt klar, dal3 die Vakanz Uber die Strafen hinaus besteht: der
Entzug aktiven und passiven Wahlrechts, die vollstandige Unfahigkeit zur Austibung eines Kirchli-
chen Amtes folgen aus dem Delikt an sich.

3. Entzug des aktiven und passiven Wahlrechts

Im 6. Kapitel erklart die Bulle einige der «naturgemal3en» Wirkungen des Delikts Haresie, die vorher
definiert wurden. Esist die Wahl zu einem kirchlichen Amt, der Besitz oder «Quasi-Besitz» und die
Auslbung eines kirchlichen Amtes von irgendeiner héretischen Person. Sie sind samt und sonders
nichtig ... Das betrifft auch - wie Paul IV. sagt - das Amt des rémischen Pontifex, selbst dann, wenn
die «Wahl mit der einmitigen Zustimmung aller Kardinéle erfolgt ist». Und so spricht die Bulle noch
einmal ausdriicklich vom Papstamt, indem sie diese Nichtigkeit von der Natur des Delikts und nicht
von den Taten anderer Hierarchen her erschliefdt. Esist die «Unfahigkeit» des Téters, verursacht
durch das Delikt, das den Gewahlten hindert, Trager ordentlicher Jurisdiktion zu sein. Auch hier ist
die «Wichtigkeit» «ipso facto» gegeben, ohne dald irgendeine Erklérung sie bestimmen mul3. Es han-
delt sich um einen Spezialfall der generellen Norm. Und da der romische Pontifex, der nicht Gegen-
stand menschlicher Strafen sein kann, eingeschlossen ist, erkennt man, weshalb die Definition nicht
menschliches Recht ist. Das war auch nicht der Fall bei der Definition der «Héresie der Simonie»
von Julius IL. Paul IV. hat seine Definition hier jedoch auf jedwede Héaresie ausgedehnt.

Der Hinderungsgrund fur einen Haretiker, ein Kirchenamt auszutben, ist nicht der gleiche wie fir
die Nichtigkeit einer Wahl wegen der Héresie der Wahler. Die «Notwendigkeit, den Glauben zu

14) Hefele-Leclerq, V, p.1., S.555.

15) Ibidem, S.530; Baronius: Annales, 0. 1 1 1 1, Nr.32, S.228.
16) Hefele-Leclerg, V, p.l1., S.536.

17) Bulle «Cum tarn divino».

18) Pius XlI.: Enzyklika «Mystici Corporis».
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haben», um Papst sein zu kdnnen, von Innozenz IH. bestétitigt (s.0.), kann nicht vom menschlichen
Willen der Wahler abhangen, sondern ist eine absolut notwendige Bedingung fur die Person, um
Tréager ordentlicher Jurisdiktion zu sein. Die Nichtigkeit der Amtsinhabe folgt aus dem Tatbestand,
Héretiker zu sein. Sie hangt nicht von irgendeinem anderen Faktum ab: Besitz, Gehorsam, Inthroni-
sation und von daher Bekanntheitsgrad des 6ffentlichen Delikts; das ist keine rein menschliche Stref-
norm, die von der Autoritét eines Papstes aufgezwungen ware, noch eine nebenséchliche und pro-
visorische Vorsichtsmalinahme, sondern eine Doktrin: «Haretiker und Schismatiker verlieren ihre
Jurisdiktionsgewalt.» 19)

Indem Paul 1V. die Nichtigkeit einer Wahl durch vorhergehende Héresie des Gewahlten betont, gab
er seiner Lehre keinen so engen Sinn, als ob er den Verlust des Amtes durch folgende Héaresie ver-
neinte, wie einige naiverweise oder boswillig wollen. Esist logisch, dal3 die Wahl giltig wére, wenn
die Haresie nicht vorausgegangen wére. Aber laut der Definition des 3. Kapitels wéare das Amt glei-
chermal3en verloren. Dort definierte man bereits das Fehlen aktiven und passiven Wahlrechts, die
Vakanz aller Amter, hier wird nur ein Fall von dem Fehlen des passiven Wahlrechts herausgestel|t.
So wollen einige tendenzidse Eiferer Kapitel 6 und 3 der gleichen Bulle gegentiberstellen, d.h. Spe-
zidfall und universelles Gesetz. Um aber den Verlust des Papstamtes durch offentliche Haresie des
Papstes nicht zuzugeben, fihren sie die Unterscheidung zwischen «héretisch» und «vom Glauben
abgefallen» ein. Paragraph 6 vereinigt jedoch beide Félle des Amtsverlustes, wie im Ubrigen die
Urteilsspriiche von Innozenz DI., die Dekrete von Gratian sowie des Konzils von Konstantinopel
etc. zeigen. Hadrian IL bezieht sich aufHonorius L, der «der Haresie angeklagt» war, und Innozenz
ML spricht davon, dal3 «er bereits verurteilt war, as er in Haresie fiel». In diesem Fall andert also
die Unterscheidung der Worte nicht die Wirkung des Delikts.

4. Schlufdfolgerung

Im Irrtum sind deshalb die Auslegungen, die behaupten, dal3 die Bulle die Jurisdiktion ausschalte,
auch die péapstliche, nur weil eine Haresie der Wahl vorausging und so eine weitere folgende aus-
schlieffe. Wenn die Ursache fur die Nichtigkeit der Wahl im Héretiker selbst liegt und nicht in seinen
maoglichen Wahlern, dann besteht die Nichtigkeit aufgrund seines eigenen Willens zum Schisma und
nicht aufgrund eines anderen Tatbestands, der nur eine sekundéare Veranlassung ist. Der Text sagt
nicht, dai3 der pervertierte Wille der Kardinile der Grund fur die Nichtigkeit ist, sondern dal3 «wenn
esje vorkommen sollte, dal ein Bischof ... vom katholischen Glauben abwiche» (positiver Tatbe-
stand), dieser dann keine Amtsgewalt hat, auch wenn er einstimmig gewahlt worden wére. Die
Kirche nimmt in diesem Fall einen stillschweigenden Verzicht (Kanon 188, Nr. 4) an, und zwar
nicht nur im Fall des Beinahe-Besitzes, sondern auch im Fall des Besitzes eines Amtes. Das stimmt
mit der Lehre Pius XI1. Uberein, der bestétigt, dal? die Trennung des Haretikers von den Gitern der
Kirche «durch die Natur selbst» (suapte natura) des Deliktes zustande komme. Da die Natur des
Deliktes dieselbe it, ist es gegen das Prinzip der Kausalitét zu sagen, dal3 naturgemal3e Wirkungen
nur vor und nicht nach dem Eintritt eines Tatbestandes auftreten.

Die Unvereinbarkeit der papstlichen Aufgabe mit der Abweichung vom Glauben ist in der Bulle
mehrmals unterstrichen worden und muR3 als Glaubenswahrheit betrachtet werden. Ferner bestétigt
die Bulle die Méglichkeit, dal’ jemand als Papst anerkannt wird, der «a fide devius» (vom Glauben
abgefallen) ist; die Nichtigkeit der Wahl eines Héaretikers zum Papst; die Freiheit, einem Haretiker in
papstlichen Wirden den Gehorsam zu verweigern. Wenn die Bulle die den Héretikern auferlegten
Strafen aufzahlt, dann nennt sie unter den Amtern, die aufgrund dieser Strafen vakant werden, nicht
das Papstamt. Kann es sein, dal3 es ausgenommen ist? Sicher ist, dal3 ein Hierarch, der als Héreti-
ker erkannt wird, sein Amt verliert. Wenn dieser Tatbestand vorliegt, folgt die natiirliche und univer-
selle Wirkung des Delikts Héresie, der stillschweigende Verzicht auf das Amt, wie es von der Kirche
angenommen wird. Handelt es sich jedoch um einen Amtsverlust aufgrund einer Strafe, die von
einem Vorgesetzten auferlegt wurde, erwahnt die Bulle natirrlich das Papstamt nicht, weil auf Erden
niemand die Gerichtsgewalt hat, eine Strafe gegen einen Papst auszusprechen. Ein Papst erlegt kei-
nem anderen eine Strafe auf, sofern er Papst ist.

Die Bulle schliefdt den Papst aber ausdrticklich unter folgende Gruppen mit ein: unter digjenigen, die

vom Glauben abfallen kdnnen, unter die, die auch gewahlt werden kénnen, wenn sie Haretiker sind,

unter die, denen nicht gehorcht werden mul3, weil sie Haretiker sind. Sie zahlt notwendigerweise die

Person einesjeden Hierarchen, auch Bischdfe, zu jenen, die ihre kirchlichen Amter aufgrund von

Héresie oder Apostasie verlieren. In diesen Fallen zahlt nicht das Ansehen, der Stand, die Lebens-

bedingungen oder der ihnen eigene Jurisdiktionsrang, sondern die Unvereinbarkeit mit dem Amt
19) Thomas. S.th. 2-2.39.3.
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«gemal3 der Natur» und weil sich die Strafe der Exkommunikation, die die Bulle auferlegt «eo ipso»
«(von selbst) «ohnejede rechtliche oder faktische Amtshandlung», auf alle erstreckt. Der Kanon 188
Nr. 4 des Kodex von 1917 schliefét sich dem an und sagt: «Sie verlieren ihr Amt ohnejede richter-
liche Feststellung.»

Da es bestétigt ist, dal} «alle und jeder einzelne» derer, die vom Glauben abgefallen sind, ihr Amt
verlieren, verliert auch derjenige unter ihnen, der das Papstamt innehat, notwendigerweise sein Amt.
Das, was zdhlt, ist die Realitéat: Héretiker sein oder nicht; die Aufzahlung der Amter in ihren ver-
schiedenen Stufen, ihrem Rang, ihrem Lebensumstand und ihrer Wirde dient nur dem Beispiel und
kann sich mit der Zeit verandern. Dartber hinaus bedeutet die Aufzéhlung, dal3 die Art des Amtes
nicht die zugehdrige Wirkung, noch die Strafe fur die Haresie andert; es bedeutet, dal? diese Wir-
kung «alle und jeden einzelnen», ale Héretiker und Apostaten umfaldt; und das hangt nicht von der
Erwahnung des eingenommenen Amtes ab. Der Kanon 188 Nr. 4 besagt, «dal3jedes beliebige Amt
vakant wird), und der Kanon 2314 verurteilt «alle und jeden einzelnen» der Haretiker, ohne die
Amter aufzuzahlen.

Pius XI1I. erklérte die Situationsethik fur falsch, weil dies das Ablehnen universell glltiger Gesetze
bedeute. Er bestétigte, da das universelle Gesetz «notwendig und beabsichtigt sei, ale Sonderfélle
beinhalte, in denen sich seine Idee realisiert». 20) Im besonderen Fall kdnnen sich deshalb nicht
«zwei Klassen» von Héretikern herauskristallisieren, um die einen, die eine hthere Funktion haben
(Kardinidle und Papste) vom Verlust ihrer Amter auszuschlieffen. Das wirde gegen die Lehre von
Paul 1V. und Pius XII. verstof3en, dartiber hinaus gegen die einfache Logik. Die Verurtellung von
Honorius, «der Papst des alten Rom war» (DS 5,92), ist dafir bei spielhaft.

(aus SAKA-Informationen, Januar 1993)

* % %

NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN

VERSOHNUNG MIT DEM ‘RECHTEN RAND' IN SICHT? Mai 2000: In einem wichti-
gen, ja dramatisch zu nennenden Richtungswechsel hat der Vatikan auf einer bedeutenden Konfe-
renz Uber die lateinischen Liturgien gedul3ert, entschlossen zu sein, entfremdete Traditionalisten in
die volle kirchliche Gemeinschaft zurtickfuhren zu wollen. Auf3erdem ernannte Johannes Paul TL.
Kardinal Castrillon Hoyos zum neuen Haupt der Kommission "Ecclesia Dei". Dieser erklarte, er
wolle sehen, inwiefern ein Dialog mit den Traditionalistenfihrern moglich sei, genauso, wie die
Kirche jamit anderen dialogisiert habe, die bereits vor Jahrhunderten aus anderen Griinden mit der
Kirche gebrochen hétten. (...) Darlber hinaus hat Hoyos seit seiner Ernennung bei Bischéfen dahin-
gehend Firsprache eingelegt zu erlauben, die traditionelle Lateinische Messe (Ritus von 1962) neben
dem neuen Mef3buch von 1972 bestehen zu lassen. Dies ist eine weitere wichtige Bekréftigung
dafur, dal3 die Kirche fortfahrt, die traditionelle Messe, dort wo Glaubige dies winschen, ins Leben
der Kirche zurtickzubringen. Msgr. Perl, Sekretdr der Kommission "EcclesiaDei", sagte: "Alle, die
an Christus glauben, missen verstehen, dai3 die Zeit knapp wird. Nun ist die Zeit gekommen, alle
lebendigen Kréfte der Kirche zu vereinen.” Dies sei notwendig, so erklarte er, "damit wir fahig wer-
den, gemeinsam auf den religitsen Indifferentismus zu antworten, der sich immer mehr unter den
Katholiken verbreitet". Weiter sagte er: "Es wird Zeit, liturgische Streitereien zu beenden, indem
man jedem die Moglichkeit gibt, seinen Glauben und seine Liturgie zu leben, in welcher von der Kir-
che gutgeheiRenen Form auch immer. Esist an der Zeit, die notwendigen juridischen Vorkehrungen
zu treffen, um einen besseren Zugang zur traditionellen Liturgie zu ermoglichen.” - "Diese Nonnen",
fuhr er fort, "waren bereits in dem Motu Proprio (‘Ecclesia Dei' von 1988), das den traditionalisti-
schen Glaubigen die Garantie eines normalen Lebens innerhalb der Kirche anbot, wo sie an der
erhofften Neuevangelisierung teilnehmen kdnnen und muissen, gefordert worden." Dies ist eine
bemerkenswerte AulRerung, die die Hoffnungen vieler Traditionalisten exflillt. (Text geklrzt wieder-
gegeben.) (aus "Informationsblett der Priesterbruderschaft S Petrus', Juni 2000; zitiert nach DAS NEUE
GROSCHEN-BLATT, Juli 2000, S. 4)

HINWEISE:

1. Bitte fordern Sie Ihre Spendenquittung an, falls die Zusendung an Sie bisher vergessen wurde.
2. Die Redaktion verschenkt: Rosenkranze, Katechismen, div. Gebetbilicher und Gebetszettel.
20) De Rom. Pontif. 2, ¢.30. S418.
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Auerbach - en Testfall ?

von
Magdalena S. Gmehling

Vorbemerkung der Redaktion:

Bestimmte Ereignisse, die urpl6tzlich einen nicht nachvollziehbaren Wirbel entfachen, beleuchten
gelegentlich schlaglichtartig die geistig-moralische Situation, in der wir uns befinden, besser as alle
theoretischen Diskurse. Ein solches Ereignis war der sog. Fall Auerbach, der im vorletzten und letz-
ten Jahr die so verletzliche Scheinheiligkeit im moralischen Umfeld der sog. 'Konzils-Kirche' auf-
gedeckt hat. Der Anlal3? Schwestern hatten es gewagt, anztigliche Seiten aus den schulischen Bio-
logieblichern zur Sexualaufklérung zu entfernen! Wie sich herausstellte, ein unverzeihliches 'Verbre-
chen' in unserer aufgekléarten Zeit, welches selbst von anderen Schulschwestern 6ffentlich angepran-
gert wurde: moderne Hexenverfolgung, die nicht auf dem Scheiterhaufen endete, wohl aber mit Ar-
beitsverbot belegt wurde und mit der Vertreibung der Schwestern endete! Hier hat sich der Geist der
konziliaren 'Reformer’ in eklatanter Weise manifestiert.

Eberhard Heller

* % ¥
Kultur entsteht nach Sigmund Freud immer dann, wenn es Menschen gelingt, ihre Sexualitét zu
sublimieren. Bei aller Skepsis gegen den Mitbegrinder der Psychoanalyse mdchte man diesen Satz
uneingeschrankt bejahen. Die schulische Wirklichkeit wird heute allerdings weit mehr durch die
Unkultur gekennzeichnet die sie vermittelt. "Deutsche Schulen unterlassen nichts, um durch einen
Sexualunterricht demoralisierend aufnoch wenig resistente Gemiiter von Jugendlichen einzuwirken
... die Schiler werden in einem Alter, in dem siefiir jede Form von Sexualitat uberhaupt noch nicht
erwacht sind, mit allen nur erdenklichen Sexualpraktiken konfrontiert.... Uberall da, wo die Natur
aus guten Grinden in aller Behutsamkeit ihr Halbdunkel ausgebreitet hat, bevorzugt man heute das
grelle Licht eines hochst profanen Tagesbewusstseins undfordert damit ein seelisches Robotertum,
fir den ein Begriffwie Liebe viel zu hoch gegriffen ist. "

Ich setze, verehrter Leser, dieser kurzen Zusammenfassung der Auerbacher Ereignisse, bewusst eine
so kompetente und unverdachtige Stimme wie die des 1996 verstorbenen Literaturhistorikers Dr.
Gustav Sichelschmidt, voran. Nicht nur ein kirchlich gebundener, sondern jeder denkende und nor-
mal empfindende Mensch wird gegen die gegenwartig praktizierte schulische Sexualerziehung erheb-
liche Vorbehalte anmelden.

Was also geschah in Auerbach?

Nach den mir vorliegenden Quellen kam es Ende September 2001 zu Protesten in der Offentlichkeit,
weil die Schulschwestern von "Unserer Lieben Frau” sexualkundliche Seiten aus dem Biologiebuch
der 10. Klasse entfernt hatten und bereits ausgeteilte Blcher der 8. Klasse wieder einsammelten, da
deren Inhalt nicht mit der kirchlichen Lehre tibereinstimmite.

1998 war ein neuer Ordensgestellungsvertrag, an dem Landkreis und Gemeinde mitwirkten, zu-
stande gekommen. Er legt fest: "dass der christliche Geist der Schule, welcher schon von der Kon-
gregation an der klosterlichen Madchenschule vermittelt wurde, erhalten bleibt”. Die Auswahl der
Lehrrnittel liegt im Ermessen der zustandigen Lehrkraft bzw. der Schulleitung. Die Direktorin der
Realschule, Sr. Marcellina Nicki, war der durchaus richtigen Ansicht: "Wenn héheres Gut gehtet,
geschétzt oder gerettet werden soll, dann durfen wir keine falschen Riicksichten nehmen.” ("Nord-
bayer. Nachrichten" vom 14.11.01)

Die Medien greifen nun den "Fall" auf. Die Erzditzese Bamberg und das Katholische Schulwerk
"bedauern” die Vorgange in Auerbach auf3erordentlich. Auch das Minchner Erzbischofliche Ordina-
riat schaltet sich ein. (SZ vom 13.11729.11.01) Der Moraltheologe Volker Eid und der Dogmatik-
professor Beinert auflern sich negativ tber die Handlungsweise der Schwestern. Die Spekulationen
der Journalisten treiben bunte Bliten. Von einer "Untergrundbewegung in der Kirche" ist die Rede,
von "Machenschaften des Engelwerkes', vom "Verbreiten einer Drohbotschaft” und "Psychoterror
hinter Klostermauern”. Am 12. November 2001 verteilen Jusos Kondome vor der Schule.

Das Bayerische Kultusministerium verlangt einen "Austausch der Rektorin®, die Trager des Zweck-
verbandes stimmen mehrheitlich fir eine Abldsung der Schulleitung. Nun erkldren die Schwestern
ihren Rickzug aus der Realschule zum Ende des laufenden Schuljahres und den Austritt aus dem
Zweckverband. Daraufhin starten die Schiler eine spontane Unterschriftenaktion. Sie wollen ihre
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Schulschwestern zuriick haben.

Auch gegen die Lehrerinnen in der Grund- und Hauptschule sowie die Schulschwestem in den bei-
den kirchlichen Kindergarten der Stadt Auerbach werden Vorwirfe beziglich einer "angstmachen-
den Padagogik” laut. Eine Elternversammlung spricht sich mehrheitlich fir das Verbleiben der
Schwestern aus. Die ortliche Kirchenverwaltung entscheidet auf Druck der Erzdiézese Bamberg,
dass einer der beiden Kindergarten mit weltlichem Personal betrieben werden soll ("Erlanger
Nachrichten" vom 15.12.01; MZ vom 15.12.01; MM 15.12.01).

Inzwischen schaltet sich das Mutterhaus der Schwestern im ehem. Koniggratz (Hradec Kralove
Tschechien) ein. Die Generaloberin, Miriam Baumrukova, trifft am 26. November in Auerbach ein.
Sie stimmt einer Neugestaltung der Schulleitung zu und nimmt die Kindigung des Mietvertrages des
Schulgebaudes zurlick. Zwei Schulschwestern missen auf Betreiben des Kultusministeriums den
Religionsunterricht in der Grundschule aufgeben, behalten aber die Klassenleitung (DT vom 5.1.
2002). Beziglich des Kindergartens wird ein Anhdrungsverfahren vom Jugendamt und der Regie-
rung der Oberpfalz eingeleitet. Am 6.3.02 wird gemeldet (SZ 6.2./ Amberger Zeitung 6.2.), dass die
bisherige Schulleiterin Sr. Marcellina durch Sr. Beate Wittmann ersetzt wird. Auf3erdem wurde ein
neuer Mietvertrag des Zweckverbandes fir das Schulgebaude von der General oberin unterschrieben.

Mitte Februar 2002 wird der Regensburger Weihbischof, Vinzenz Guggenberger, auf Betreiben des
Erzbistums Bamberg durch die Apostolische Nuntiatur als papstlicher Visitator eingesetzt. Kurz dar-
auf meldet man einen zweiten Visitator: Friedrich Fahr, Ordensreferent der Erzdidzese Munchen.
Die Bamberger Kirchenzeitung "Heinrichsblatt" berichtet in einer mit KNA gekennzeichneten Mel-
dung Uber die 'Papstliche’ Visitation: "Anhaltspunktefir Verbindungen des Klosters habe Guggen-
berger keine entdeckt. Es habe sich um eine Falschmeldung gehandelt, die von der ProvinzZleitung
der Schwestern leider nicht richtig gestellt wurde. " Die Beurteilung Guggenbergers soll 300 Seiten
umfassen. Er hat den ganzen Vorgang "as sehr schwierig zu durchschauen gekennzeichnet.

Zum Ende des Schuljahres 2002 wurde allen Schwestern der Volksschule gekindigt, da der Orden
den Vorwurf der "angsteinflolRenden Padagogik" nicht ausrdumen konnte. Im Zweifelsfall misse
man fUr die Kinder entscheiden (Ministeriumssprecher Peter Brendl). Den Abteilungseiter der Ober-
pfalz Czinczoll zitiert eine Zeitung mit der Aussage, die Themen "Ho6lle" und "Todslnde" seien im
Lehrplan der Grundschule nicht vorgesehen. (NN 18.04.02).

Die Kindergartenleiterin des Marienkindergartens, Schwester Barbara, wird vom Landratsamt Am-
berg-Sulzbach mit einem zweijahrigen Beschaftigungsverbot belegt. Mitte Juni (SZ vom 17.06.02)
kommt dann die Meldung, der Exerzitienmeister von Auerbach sei "abgestraft” worden. Es handelt
sich um das Seelsorgeverbot fir den schwerkranken 73 jahrigen Pater Morscher, einen Osterreicher,
der Mitglied der Missionare vom Kostbaren Blut ist. Am 31.1.03 bestétigt schlief3lich die Provinz-
oberin, dai’ die Niederlassungen in der Oberpfalz geschlossen werden muissen.

Zu erwahnen bleibt, dass sich die dsterreichischen Bischéfe Krenn, Laun und Eder schitzend vor
die Auerbacher Schwestern stellten. Sie haben in kompetenten Schreiben die Haltung der Schwe-
stern verteidigt. AbschlieRend sei das Resiimee des Weihbischofs Laun zitiert: "Wir haben allen
Grund, die mutige Treue der Schwestern zu Gott, zur Kirche und zu ihrem Gewissen zu bewun-
dern. Hatten wir nur mehr Frauen und Manner, Laien, Bischofe, Priester und Ordensleute von die-
ser Sorte, katholisch und mutig!”

%%k

NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN, NACHRI CHTEN

EINE HALBE MILLION SCHULER SCHWANZEN DEN UNTERRICHT - Gutersloh

Rund eine halbe Million Schiler schwinzen in Deutschland den Unterricht. Allein an Haupt- und
Sonderschulen fehlen durchschnittlich 10 bis 20 Prozent der Schiler mehrere Stunden in der Woche
unentschuldigt. Dies ergab eine Studie der Bertelsmann-Stiftung und der gemeinniitzigen Hertie-
Stiftung. Es gebe, so die Experten, eine hohe Dunkelziffer. In den verschiedenen Abschlussjahr-
gangen verlassen jahrlich im Durchschnitt mehr al's neun Prozent der Schiler die Schule ohne Ab-
schluss. "Schulmidigkeit entsteht nicht Gber Nacht, sondern ist fast immer das Ergebnis einer
zunehmenden Entfremdung von der Schule mit vielen Zwischenstationen”, erlautern die Projektleiter
Annette Czerwanski und Roland Kaehlbrand. Die Griinde dafir sind vielfaltig: Sprachprobleme,
starke Uber- oder Unterforderung, Leistungsmisserfolge, familidre Krisen. Grof3es Interesse besteht
bei den meisten Schilern an Ausfligen, Klassenfahrten und praktischen Erfahrungen auf3erhalb der
Schule, heildt esin der Studie. (tz vom 1.10.2002)
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- 16,15:
M- 14,13:
IV - 19,9
V - 20,6:
VI - 22,7:
VII - 22,14:

Die Sieben Seligpreisungen
der Apokalypse

von
Gerd-Klaus Kaltenbrunner

Selig, wer dies liest und welche da hdren die Worte der Weissagung und bewahren,
was in ihr geschrieben ist.

Der hl. Johannes denkt hier offenkundig an gottesdienstliche Lesungen: Einer (der

"Lektor") liest laut und vernehmlich vor und die anderen (Plural), die Gemeinde, lau-
schen ihm andéchtig.

Siehe, ich komme wie ein Dieb: Sdligist, der dawacht und bewahrt seine Gewander,
dai’ er nicht nackt umhergehe(n muf) und man sehe seine Blol3e.

Die Menschen der Antike pflegten ohne Nachthemden oder Schlafanziige zu schlafen
Diebe hatten deshalb ein leichtes Spiel; denn bis der aufgeschreckte Bestohlene sich
angezogen hatte, war der Einbrecher schon auf und davon.

Selbstversténdlich kann man, ja mufd man diese Stelle auch symbolisch-ethisch deuten
(zu denken ist an die Gleichnisse vom Hochzeitsmahl und den Klugen Jungfrauen).

An sich gehort Apokal. 16,15 in den Sardes-Brief eingefigt, sei's nach 3,2 oder nach
3,4.-

Selig sind die Toten, die im Herrn sterben, von nun an (vgl. Matthdus 26,64) das
alerletzte und entscheidende Wort des Herrn vor dem Hohen Rat: "Von nun an
werdet ihr den Menschensohn sehen sitzend zur Rechten der Gottesmacht - des Vaters
- und kommend auf den Wolken des Himmels..." - von nun an, aso nicht erst beim
"Weltende", sondern, so vermute ich, schon bei jedem Christentod, jeder Nachfolge

Christi bisin den Tod hinein): Sie sollen ruhen von ihrer Mihsal, denn ihre Werke
folgen ihnen nach.

Vgl. Hebréerbrief 9,10!
Selig, die zum Hochzeitsmahl des Lammes berufen sind!

Selig ist und heilig, wer teilnimmt an der Ersten Auferstehung: Gber solche hat der
Zweite Tod keine Macht; sie werden Priester Gottes und Christi sein und mit ihm
herrschen 1000 Jahre".

Selig, wer die Worte der Weissagung in diesem Buch bewahrt (vgl. oben 1,3).

Selig sind, die ihre Kleider waschen im Blute des Lammes, auf dal3 sie ein Anrecht

haben auf den Baum des Lebens und auf den Eingang durch die Tore in die Stadt (das
himmlische Jerusalem).

5./6.9.2001
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MITTEILUNGEN DER REDAKTION

Ergertshausen, Passionssonntag (Judica) 2003
Verehrte Leser,

es ist nicht zu Ubersehen: der geplante Krieg der USA und GrofRRbritanniens gegen den Irak findet
statt... auch ohne das volkerrechtliche Feigenblatt einer neuerlichen Resolution der UN-Vollver-
sammlung, deren Scharmitzel sich schliefdlich as reine Farce erwiesen haben, weil sie von der
Bush-Administration nur mif3braucht wurden. Herr Rumsfeld nennt den Krieg in uniberbietbarem
Zynismus "eine Aktion der Humanitét" (TV vom 25.3.03), Frau Merkel bezeichnet ihn as "unver-
meidbar" (SZ vom 28.3.03), ich nenne ihn ein Verbrechen - weil volkerrechtswidrig - und die ihn
betreiben, die US-Regierung, Kriegsverbrecher, die zur Verantwortung gezogen werden massen...
die deswegen inzwischen vom griechisch-orthodoxen Patriarchen von Jerusalem mit |ebenslangem
Verbot belegt wurden, die Geburtskirche unseres HERRN zu betreten. Es ist auch nicht von unge-
fahr, dal3 digienigen, die den Krieg ausgel6st haben, zugleich méchtige Kriegsgewinnler sind: Bush
jun. und Bush sen. demonstrieren dabei das Optimum an Arbeitsteilung. Inzwischen werden die
US-Soldaten von ihren britischen Verbiindeten wegen ihres inhumanen Vorgehns gegen die Zivil-
bevolkerung angeklagt... jene Soldaten, die diesen doch angeblich die 'Freiheit’ (nach amerkani-
schem Muster) bringen wollten... Soldaten aus einem Land, welches sich als die Demokratie
aufspielt, die inzwischen aber ihr Land mit Hilfe der neuen Sicherheitsdoktrin unter Mithilfe des CIA
immer mehr in einen Spitzelstaat ala DDR umbauit.

Von der blasphemischen Anmal3ung dieses Regimes, sich gleichsam auf Gottes Richterstuhl zu set-
zen, wenn Herr Bush entscheidet: Wer nicht fir mich ist, der ist gegen mich, ohne dal3 eine der US-
Regierungen jemals in den letzten Jahrzehnten bewiesen hat, fahig zu sein, eine Situation in einem
anderen Kulturkreis richtig zu beurteilen (weil sie nicht willens oder fahig war, aus den lieb gewor-
denen Cowboystiefeln as Sitz kultureller Ubeﬂegenhelt herauszusteigen), hat Herr Olles bereits be-
richtet. (Das pseudo-religitse Verhalten von Bush jun. dhnelt dabel in Diktion und Gestik immer
mehr jenem Verhalten, welches die Amerikaner so grof3ziigig orientalisch-fundamentalistischen Des-
poten nachsagen.)

Was mich aber bel meinen christ-demokratischen Landsleuten éhnlich empdrt wie damals die von der
SPD-Regierung gefuhrte Debatte Uber die Abtreibung, die dann sogar mit den Stimmen der CDU

'legalisiert’ wurde, ist die Tatsache, wie diese angeblich christlichen (!) Damen und Herren (allen
voran ihre Vorsitzende Merkel mit ihrem Fachmann fir Sicherheitsfragen, Pfliger) sich diesem US-
Regime noch anbiedern! Ein ehrloses Verhalten von Vasallen, das den wirklich moralischen Tief-
stand der politisch-konservativen Kaste in unserem Lande anzeigt. Ein solches Verhalten hat fatal mit
Hegels Verhdtnis von "Herr und Knecht" zu tun: der Knecht (Merkel und Co.) findet seine Befrie-
dung darin, daR er die (physische) Uberlegenheit des Herrn (Bush und Co.) anerkennt. Oder weni-
ger pathetlsch mit den Worten von Prof. Knutter ausgedriickt: "Also seid doch endlich ehrlich und
bekennt: Ja, wir machen mit bel Dabbeljuhs Krieg, weil wir missen, auch wenn wir nicht wollen,
denn wir haben auf Pfiff Ordre zu parieren. Erst kommt das Fressen, und das gibt es nur bei Gehor-
sam." ("Konservative D Z" vom Febr. 03) Da gefiel mir die Haltung des Steinzeit-Kommunisten
untl ehemaligen albanischen KP-Chefs Enver Hodschar besser, der die Losung ausgab: "Lieber
Gras fressen, als sich erpressen zu lassen”. Diese deutschen sog. konservativen 'Christen’ sind so
mor alisch mitverantwortlich fir al die Verbrechen, die z.Zt. im Namen der "Humanitat" (Rums-
feld) im Irak begangen werden.

Ein solches Verhalten steht in diametralem Gegensatz zu dem, was Christus mit uns vorhatte: Her-

ausfiihren aus der Knechtschaft (der Slinde) und geleiten zur Freiheit der Gotteskindschaft. Er will

unsere freie Hingabe an Seinen heiligen Willen und nicht an Sein 'Gesetzt', welches dem Alten

Bund anhaftete. Die Beziehung zu Gott ist eine Freiheitsbeziehung. Gott hat unsin seinen Bund neu
eingeladen. Dieses Angebot kann abgelehnt werden und wird es auch, weshalb Christus im Abend-

mahlsaal nicht betete: "Dasist mein Blut, das fir alle vergossen wurde zur Vergebung der Siinden”,

sondern nur beten konnte: "Das ist mein Blut, das fir euch und fur viele vergossen wurde”, weil die
vielen anderen die durch Seinen Silhnetod erzielten Heils- und Erlésungsgnaden bei sich nicht heils-

wirksam werden lassen... und die deshalb auch nicht an Seiner Auferstehung teilhaben wollen und
werden.

Trotz der Finsternis um uns herum wollen wir nicht vergessen, dal3 der Herr auferstanden ist. Auf

Karfreitag folgt die Auferstehung!

Ich wiinsche Thnen ein gnadenreiches Osterfest

lhr Eberhard Heller
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