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Le Pére M.L. GQGUERARD DES LAURI ERS

a Monsi eur | e DI RECTEUR
du Jour nal EI NSI CHT

Monsi eur | e Directeur,

La "Lettre N16 [adressée par Myr Lefebvre] aux Amis et Bienfaiteurs
de la Praternité™ a suscité, vous |le savez, de profonds renous. Votre
Journal, Dieu nmerci, n'y a pas été eéetranger. Vous estinerez certaine-
ment conforne a |la Sagesse que, |liées dans leur origine, les ménes cfo-
ses |le soient en |eur achévement.

Il est opportun, si vous y consentez, de préciser quelles furent
| es phases d'une polémique, dont |a violence croissante manifeste tout
simpl ement | a gravissine inportance.

. Lettre de r Lefebvre, aux Anmis et Bienfaiteurs
1. 19 mars 19379 de QMHth% Pie X

2. 12 avril 1979. Fvenmeye lettre, Berson ellement adressée a Myr Lefeb -
) uerar es Lauriers.
vre, par le Pere

3. ©Mi 19709. Publlcatlon de cette lettre, en allenand et en fran-
Eg%?reags EInSI%P% vre _a des bliée seul enent
1 I a is u 1e
4. 15 juin 1979. ollt 12 da Fg du BuI etfﬁ d'Information de
a BPaterii'te sacer otaI .Pie X de |angue all emande.

5. 20 juin 1979. Ecla CISSﬁﬁEnt (Ermnderung) demandé au Pére Quérard

ch ar pDersonne éntfr iseel fP e personne
V | eu conna;ssan Ge 4

Mﬂ erung demandée a été expedlée par P Guérard
ans €S jours sulvants.

6. 29 Juin 1979. S?%?n%%rlFttEe Ggg£sgnnellenent adressée a Myr Lefeb-

7. Septenbre 1979. Publlcatlon sur |a méme page 93, du Journal Einsicht,
q dp%x dnrunents

4) e
8. Novenbre 1979. ﬁu °°“Rﬁa§ A prece% r?i“?5§f‘3¢ﬁ%§*°st§§330£E051)
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Mgr Lefebvre n'a pas [encore] répondu aux deux lettres (2,6) que
je lui ai personnellenent adressées.
Je n'ai eu connaissance de la lettre (4) que par |le docurment (7).

Je rends honmage a la |loyauté avec laquelle |le Journal Einsicht
a publié sinultanénent |es deux docunents [4] et (5). Et je suis assure,
Monsieur |le Directeur, que la nménme |oyauté vous inclinera a accueillir
trés objectivement |es trois arguments que je nme pernets de vous propo-
ser. |Ils concernent |les événements récents ou passés dans |esquels le
Journal Einsicht se trouve inpliqué.

Il 'y a d abord les faits [1l]. En second lieu, les comrentaires

qui en ont été donnés [2]. Enfin, il y a surtout Ies tres graves question
doctrinales qui semt sous-jacentesa |a polenlque [3]. Les deux premiers
points me concernent plus personnellenment, mais il est difficile de les

€éparer de |la question doctrinale a Iaquelle e Journal Einsicht a déja
apporté de si inportantes contributions.

[1] Le premier argument n'a d'inportance qu'en raison de |la pol é-
m que dont il continue d étre |le prétexte.

Il s'agit du différend survenu entre Myr Lefebvre et moi-mé&me
concernant |a question de savoir si Myr a célébré la "dite nouvelle
nmesse" promul guée par le cardinal Montini e 3 avril 1969.

J'ai affirmé qu'il en fut ainsi (2); Mr Lefebvre I'a nié (4).
J'ai déclaré (5,6) ne pas nettre en doute |la |oyauté de Mgr Lefebrre,
et j'al reconnu, dans la lettre (5), que Mgr n"a jamais célébré la dite
nouvel l e messe. J'ai cependant précisé, dans cette néne lettre, et je
mai nti ens, que |les observations contenues dans cette lettre sont con-
formes a la réalité. Je reviens briévenent sur ce point.

Qui conque a pu observer, |le 5 mai 1969, et ensuite jusqu au 24
décenbre 1970, que Myr Lefebvre onettait |es deux génuflexions qui sont
i mrédi at enent consécutives a chacune des deux consécrations, et anté-
rieures aux El évations. Cest |'interprétation de cette om ssion qui
est a l'origine de la "contestation". Je n'ai noi-ménme suivi aucune
des réfornes qui ont précédé la promulgation du n.o.m., et je n'en a
eu qu' une connai ssance confuse, car la chose ne nlintéressait pas. La
Constitution Mssale romanum jeudi saint 3 avril 1969, fut, dans le
ciel de Rome, et ailleurs! un coup de foudre. Conbien de fois avbns-
nous entendu, en ces années"conciliaires": "(n introduit une nodifica-
tion sans inportance; nmais |le Canon, nmais |la Consécration... on n'y
touchera jamais!"™ On connaissait le refrain; on n'y croyait pas trop,
et on n'osait pas ne pas y croire. Enfin, ce 3 avril 1969, ce fut la ter
rifiante réalité. La Messe était atteinte en plein coeur

Il fallait résister. J'ai cessé de nomer Paul VI "una cum Ec-
clesia tua sancta catholica"”. Quelques am s, soutenus d ailleurs par
Myr Lefebvre et par le Cardinal Otaviani, travaill érent beaucoup, jour
et nuit. Nous n'"avons certes pas tout vu, puisque nul d entre nous n':
eéms |'hypothése que e n.o.m pdt étre invalide...; les arbres cache-
rent la forét! Mais enfin les altérations apportées a |I'Odo M ssae
furent détectées, et elles s'inprinmerent dans nos ménoires come aufagt
de provocations sacrileges, comme étant égalenent les criteres propres
de la dite nouvell e nesse. L'om ssion des deux génuflexions, | Medi a-
tement consécutives aux deux Consécrations, était et demeure, de toutes
les altérations visibles [et pas seul ement audi bles], la plus insidieu-
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se et la plus typique. Le 5 nmai 1969, les quelques am s qui ont assisté
a la Messe que Mgr célébrait sur le tonbeau de S.Pie V n'ont pas enten—
du les paroles consécratoires, nais ils ont observé 1l'amission des génu#
flexions, Ce fut un second coup de foudre, certes de noindre nodul e!
mais enfin |'écho du premer. Car, dans ces circonstances, cette Messe
€Bait, au noins 4 Rome, le prenmier acte public de résistance.. et de
dévotion. O cet évéque que nous suivions, Ou qui_ nNoOus suivait, VOiCi
que cet évaque suivait |e pape, nmettant sa devotion au service du pape
et non-au service de |a Foi

Myr Lefebvre affirme n'avoir janmais célébré la dite nouvelle
messe. Je le crois sur parole, et le lui ai déja accordé (6). J en con=-
clus que Mgr Lefebvre avait adopté, avant le 3 avril 1969, |les modifi~
cations auxquelles il s'est conformé jusqu' au 24 décenbre 1970, nodifi -
cations qui ont acquis, le 3 avril 1969, la si grave signification
qu' elles ont depuis lors conservée. Je reconnais donc avolir erre en
affirmant que Mgr Lefebvre a célébré la dite nouvelle nesse; je main-
tiens que Mgr Lefebvre s'est conporté de telle maniére qu' on se trou-
vait induit & le supposer . Puisqu on effet |'om ssion des dites génu-
flexions signifia officiellement et canoniquement |la dite nouvelle nes -
se, au noins a. partir du 30 novenbre 1969. Cest ce dont je fais ét at
dans ma seconde lettre (6).

[2] Le second argunment ne concerne plus personnellement.Mais il
i ntéresse également |le journal Einsicht.

Il s'agit en effet du docunment 8. O ce docunent 8, d'une part
publie |e docunment 4, d' autre part renvoie au docunent 3 publié par
Ei nsicht, sans faire état du docunent 5 égal ement et |oyal enent publ ié
par Einsicht.

La prem ére observation concerne |'ordre chronol ogi que des doa -
ments 3 a 8. _

Comment Myr Lefebvre répond-il, en septenbre (docunent 7), & une
accusation dont j'ai précisé la portée au nmois de juin (docurment 5), sans
tenir conpte de cette précision? Comment Myr Lefebvre ose-t-il faire état

au nois de septenbre (7), d une accusation qui, prise au sens ou il |'en-
tend, a été explcitement retirée par noi le 29 juin (6)? Je dois suppo-
ser que Myr Lefebvre "a oublié" de rectifier le docunent (4); |equel est
cependant diffusé pour ne diffamer (8,9,10). A défaut de cet "oubli", je

serais fondé a me denmander si Mygr n'est pas de mauvai se foi.

M Madiran, qui est a |'ordinaire si bien informé, et qui a eu
connai ssance de ma premere lettre (2), puisque, dit-il (8), elle circu-
lait "sous |le manteau”, a certainenent eu connaissance de _ma seconde |et-
tre (6); attendu que ces deux lettres ont été diffusées emactement dans
les ménes conditions. M Madiran, qui est a |l'ordinaire si bien informé,
et qui a eu connai ssance du docunent (3), puisge'il y renvoie (8), a cer«
tai nenent eu connai ssance du docunment (7); puisque M Madiran suit le
journal Einsicht, il a tres probablenent lu le numéro de Septenbre, tout
coome il a lu celui de mai. Comment, dans ces conditions, M Madimn
ose-t-il Ne faire grief au nois de novenbre (8) d une accusation que
j'al précisée (5), et que j'ai explicitenment retirée (6), si on donne a
cette accusation la portée que |'on persiste faussement 3 m'imputer. Je

bY

suis fondé a me demander si M Madiran ne serait pas de mauvai se foi?

La seconde observation concerne |le contenu des docunents.

L'incident du 5 mai 1969 n'est nentionné dans ma prem ére lettre
a' Myr Lefebvre (2)que comme un €pisode_secondaire, Cette lettre traite
de graves questions, et conporte six pages. My Lefebvre n'y répond que
sur un seul point, et M Madiran en isole une seule phrase. En ne ré-
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pondant rien, ni a la seconde lettre (6) ni a L'Erwiderung (5, 7), Myr Le-
febvre et M Madiran visent a"enterrer® |a question véritable, |la tragi que
question que pose cependant |'infane lettre 16(1), laquelle a seule
motigé les deux lettres que j'ai adressées a Myr Lefebvre (2, 6).

Je le répete, le "procédé" est mal honnéte.

Il 'y a la nmani ére "évangélique", ou plus exactenent ecclésiasti-
que, celle de 1'évque Mgr Marcel Lefebvre, "vénéré prélat" intéegre et
magnani ne qui, incul pé, joue spontanénment |e "Christ aux outrages", en
assimlant "les autres" [l'enfer, c'est les autres®] a la "sol datesque"
Il ya la maniére "hépatique" du pol émiste M Jean Madiran, qui vom't
toute sa bile: "atroce lettre ouverte, d insultes et de cal ommies”

"entr atre#infamies", "odi euse, cette calomie était d' abord extrava-
gante,” délirante"; "selon le calomiateur délirant"; "la lettre immonde
du P. Guérard", "[lettre] que se passaient les uns les autres les ama-

teurs de saleté..."

La mani éere eccl ésiastique, et la nani ére hépatique sont égalexcnt
infra nentales; le nmépris et |'invective ne sont que passion dévoyeée.
La colere du pol émiste qui explose, et le silence de 1'év&que qui ne ne
répond pas, sont-ils fies "passes diplomatiques"? Certainenent du noins,
ils entrainent les ménes résultats, a savoir de paraitre ignorer ce
qu' on devrait |oyal enent considérer, a savoir surtout de dégrader une
question de doctrine en une question de personnes, et de désanorcer
|"attention des mal heureux fideles en éludant |a véritable question.
Cest cette question, M |le Drecteur de "Einsicht", que je ne
pernets de vous rappeler, sachant d ailleurs qu elle constitue la vivante
inspiration du "bon conbat" que vous soutenez.

[3] Le troisiéme argument a pour objet |la question dont la gravi-
té est manifestée par la violence croissante de |a pol ém que qui est en-
gageée.

Cette gravissinme question n'est rien noins que |la suivante.

Peut-on servir par la duplicité |'Eglise de CELU QU EST LA
VERI TE?

Cette question ne se pose pas certes,dans |'ordre théorétique.
Quant au principe en effet, |la réponse est™vidente que |a question est,
comme telle, résolue, c'est-a-dire supprinee.

Mai s cette question se trouve posée, chaque jour plus tragi que-
ment, dans |'ordre pratique, par Myr Lefebvre lui-néne et par tous ceux
qui le suivent en fait inconditionnellenent. Comment peut-il étre en
fait inperturbabl enent double cet évéque qui, par attachenent a la Véri-
té de la Foi, veut étre le ténoin de la Tradition? Telle est concreéete-
ment, la véritable question.

Doubl e, Myr Lefebvre |'a été le 5 mai 1969. Al ors que, consideéré
comme étant |'ane d'un miniscule groupe "am " qui travaillait jour et
nuit pour sauver la Messe contre la nmesse, et manifestant a ce groupe
encouragenent et synpathie, Myr Lefebvre infligea a ce méne groupe le
désaveu public d une all égeance inconditionnelle a 1'"autorité"” qu'i
fallait contrer.

Doubl e, Mgr Lefebvre |I'a été, en se nénageant 1'"autorité", et
en ne signant pas la Lettre des Cardinaux BACCI et OTTAVI ANI; alo®s que,
reconnai ssant 1'"autorité", il encourageait cependant trés vivenment |a
confection de ce docunent.

Doubl e, Myr Lefebvre I'a été depuis 5 ans au noins, a Ec8ne, €n
refusant systématiquenent, nalgré les sollicitations pressantes et réi-
térées qui lui ont été adressées, d' expliciter clairenment les principes
qui seuls peuvent fonder et justifier de résister a 1'"autorité™.

Doubl e, Myr Lefebvre |'a -té le 24 décenbre 1978, d abord en re- _
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connai ssant par la demande qu'il faisait 1'"autorité" a |aquelle cepen-
dant il désobéit; ensuite et surtout en postulant qu'il y ait, dans
| "Eglise, une dualité au coeur méne de ce qui y est le principe de
|"unité: la Messe et la "nesse" faisant "un" de par |'autorité d'évé-
gques... schismatiques évidemment!

G ng ans au noins durant, on [je ne suis pas |le seult] a interro-
gé, attendu, espéré. L'inqualifiable |lettre adressée au "pape" par
Myr Lefebvre le 24 décenbre 1978 passant toute nesure dans la duplicité,
il était inpossible de ne pas le criert non possumus non |oqui (Actes 4.
20). M |'Abbé Louis Coache, Docteur en droit canon, et autres,ont téur-
né en dérision les esprits non dipldémes qui "n'ont rien conpris". |1l
s'agissait, paraft-il, d' une "passe diplomatique". O, si Mr Lefebvre,
en des circonstances graves qui engagent en fait nméme ceux qui ne veu-

lent pas le suivre, peut penser le contraire de ce qu'il écrit, quel
ca3 peut-on faire de ses démentis? Et si Mygr Lefebvre pense ce qu'il
écrit, a=t-il le droit, parce qu' il est évéque, parce qu'il est, quo
qu'il en dise ou en veuille(?), le "panache blanc" des fidéles attachés

a la Tradition, a=t-il le droit d' affirner, pratiquenent, une hérésie?

Je ne suspecte ni la sincérité, ni le zele, ni |le désintéresse-
ment de Mygr Lefebvre. Je reconnais, et rends & nouveau honmage a toutes
cea qualités. Je dois cependant observer que, du 5 mai 1969 au 24 dé-
cenbre 1978, et néne jusqu'en 1980, Myr Lefebvre n'a _pas changé.et
c'est ce point qu'il inportait mal heureusenent de souligner: Monseigneur
denmeure écartelé entre la Vérité et 1'"autorité", entre le désir théo-
| ogal de servir |'Eglise et la hantise viscérale d avoir un statut ca-
noni que dans 1*"église".

Les fid&les, qui en fait adulent Myr Lefebvre, |le suivent comme
s'il était le pape, parce qu'ils éprouvent |le besoin d en avoir un. Il
faudrait les dissuader de |'erreur dont ils n'ont pas conscience, au
lieu de fes y incruster. Tous ces fidéles ont le droit de savoir ce a
quoi ils exposent |'Eglise et eux-ménmes, en se soudant a un homme qui
sera, qui est déja, |'instrunent inespéré dont 1'"autorité" uS«, en vue
de tout perdre, avec une nmaitrise consomrée. O, ce que les fideles ont
le droit de savoir, j'estime avoir le devoir de contribuer a le leur
faire connaitre. Voila pourquoi j'ai parlé. "Credidi, propter qucd lo-
cutus sumf (2 Cor 4.13). Se taire, ce serait conspirer dans le "nysteére
diniquité" (2 Thess 2-7).

Je ne juge pas Mgr Lefebvre, ni d ailleurs qui que ce soit. Je
n"assimle pas Myr Lefebvre a Pilate, comme nien accuse faussement
M Mdiran. J ai écrit et je répete que le conportement de Myr Lefebvre
a |'égard de |'Eglise qu'il désire sauver [je n'en doute pas]|. aura et
a déj a i nmanquabl ement |le méne résultat que le conportenent de Pilate
qui voulut trés probabl ement sauver Jésus.

Je nai jamais ni dit, ni écrit, ni pensé, que Mgr Lefebvre fit
un traitre, ainsi que |'a sommanbul é le P. Barbara (Forts dans |a Foi
N59-60, p243» quatre premieres lignes). J ai écrit, et je répsdte, que
les Lefebvre et les Coache, |les Madiran et les Salieron, |es sous-Mudi-
ran & la sauve Olion et 1e¥~Bus-Madiran & |a maniére''de Pas et conpa-
gnie" (Lettre de | a Péraudi ére, N 95, p13), tous font, volens nolens,
| ' oeuvre du Traitre, c'est-a-dire de Satan "le pére du nensonge"(Jean 8,
44), parce qu'ils sont "doubl es".

Vae duplici corde (Eccli 2.14).

Il n'est pas possible d étre, sous quel que rapport que ce soit,
avec ce qui est "double", sans le devenir soi-nénme. Prétendre jouer au
plus fin avec Satan, c'est en fait se vouloir plus double qu'il |'est
lui-méne. Cest lui rendre hommage en tant qu®il pr%feére | e nensonge
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de son propre fonds". Telle est la terrible vérité qui justifie exis-
~entiellement |'intransigeante rigueur de Dieu.

"Jusqu'a quand clocherez-vous des deux c8tés? Si Yaweh est Dieu,
allez aprés Lui; si Baal est dieu, ne suivez que lui" (3 Rois 18.21).

Si 1'"autorité’est |'Autorité, suivez Wjtyla qui est 1l'"autori-
té", et ne suivez que lui. Si 1'Autoritélest Vérité, ne vous provolutez
plus devant ce Wojtyla qui affirme |'hérésie. Telle serait, a |'égard
de Mgr Lefebvre, |'inpérieuse requéte du prophéte Elie.

J'ai tout lieu de penser, Monsieur le Directeur, que vous en étes
dtaccord. Et c'est la raison pour laquelle j'ose vous demander de bien
voudoir publier ces observations dans votre journal Einsicht. Je vous
en remercie a |'avance, et vous prie d'agréer |'assurance de ma consi -
dération la plus distinguée.

M.L. GUERARD DES LAURI ERS A_I. & wn wr g
17 rue des Bordes
ETI OLLES Morocar @ T. Avent 13.14.73.

91450 SOISY sur SEI NE

OGO 3 3 OH O O 3 3 * #

PATER M L GUERARD DES LAURIERS AN DEN REDAKTEUR DER ZEI TSCHRI FT "EINSI CHT".
(ibers. von d adys Resch)

Sehr geehrter Herr Redakteur!

Der "Brief Nr. 16 an die Freunde und Whlté&ter der Bruderschaft" hat, we S e w s-
sen, tiefgehende Unruhe verursacht. Ihrer Zeitschrift war dieses, Cott sei Dank,
ni cht unbekannt. Sie werden es der Wisheit entsprechend schatzen, dal die Dinge,
die von ihrer Herkunft her zusammenhdngen, es auch bei ihrem Abschl u3 seien.

Wenn es Ihnen recht ist, so nbchte ich - was ich fir richtig halte - genau
festhal ten, welches die Phasen dieser Pol em k waren, deren wachsende Heftigkeit ganz
einfach ihre enorme Wchtigkeit dokumentiert.

1) 19. Marz 1979. Brief Nr. 16 von Myr. Lefebvre an die Freunde und Whl t ater
der Bruderschaft S Pius X

2.) 12, April 1979. Erster Brief von Pater Guéerard des Lauriers personlich an
Myr. Lefebvre adressiert.

3.) Mai 1979. Verdffentlichung dieses Briefes in deutscher und franzdsischer
Sprache in ElI NSI CHT.
4.) 15. Juni 1979. Brief von Myr. Lefebvre an Freunde, der erst imAugust 1979

in Nr. 8 des "Mtteilungsblatts der Priesterbruderschaft St.
Pius X. fir den deutschen Sprachraum, verdffentlicht wurde.

5) 20. Juni 1979. Auf kl @rung (Erw derung) von EINSICHT, - von Pater Quérard
(durch Mttel person) erbeten. - Kannte diese Person den Bri ef
(4) ? D e gewinschte Erw derung wirde in den Tagen darauf vom
Pater Quérard abgeschi ckt.

6.) 29. Juni 1979. Zweiter Brief von Pater Quérard personlich an Myr. Lefebvre
adressiert.

7.) Septenber 1979. Verdffentlichung der zwei Dokunente (4) und (5) auf ein und
dersel ben Seite 93 von EI NSI CHT.

8.) Novenber 1979. Veroffentlichung in der Zeitschrift |TINERAIRES Nr. 237

(Seite 157) von Dokurent 4; vorausgehend eine "Ei nfuhrung”
(Seite 156) von Herrn Jean Madiran.

9.), lo.) etc. (al s epigonal e Vorgange) Novenber 1979. Kommentar von Ehrw.
Pater Barbara, in "FORTS DANS LA FO" Nr. 59-60, S.243, die
ersten vier Zeilen. - Kommentar Adlion, von Pas - und Ge-

sellen im"Lettre de |a Peraudiére" Nr. 95,5.13.

Myr. Lefebvre hat (bisher) die beiden Briefe (2;6), die ich an ihn persoénlich gerich-
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hatte, nicht beantwortet. Nur durch das Dokunent (7) habe ich von demBrief (4) Kennt-
nis erhalten.

Ich lobe die Unparteilichkeit, mt der die Zeitschrift EINSICHT gleichzeitig
di e bei den Dokunmente (4) und (5) verdffentlicht hat, und ich bin Uberzeugt, Herr Re-
dakteur, dal die gleiche Unparteilichkeit Sie dazu bewegen wird, ganz objektiv die
drei Argunente, die ich Ihnen zu unterbreiten mr erlaube, aufzunehmen. Es handelt
sich umdie kirzlichen oder bereits vergangenen Ereignisse, in denen EINSICHT mt im
Spi el ist.

Zunachst die Tatsachen (1). Als zweites die Kormentare, die zu ihnen abge-
geben wurden (2). SchlieBlich vor allem sehr schwerw egende doktrindre Fragen, die
di eser Pol em k zugrundeliegen (3). Die beiden ersten Punkte betreffen nmich mehr per-
sonlich, aber es ist schwierig sie von der doktrinaren Frage zu trennen, zu deren
Losung EI NSI CHT schon sehr wi chtige Beitréage gebracht hat.

1.) Das erste Argunent ist nur der Polem k wegen wichtig, die es fortwihrend
zum Vorwand nimt. Es handelt sich umden Streit zw schen Mgr. Lefebvre und mir, ob
namich Mgr. die "sogenannte neue Messe", die vomKardinal Mntini am3. April 1969
promul gi ert worden ist, gefeiert hat.

I ch habe bestatigt, daB dies der Fall sei (2); Myr. Lefebvre hat es verneint
(4). lch habe erklart (5;6), die Wahrhaftigkeit von Mgr. Lefebvre nicht anzweifeln
zu wol Il en, und ich habe in Brief (5) anerkannt, dal also Mygr. nie die sogenannte neue
Messe gefeiert hat. Ich habe jedoch imgleichen Brief ausdriicklich erkldrt,und ich
stehe auch weiter dafir, daB die, in demBrief aufgefihrten Beobachtungen der Wrk-
lichkeit entsprachen. Ich kome kurz auf di esen Punkt zurilck.

Jeder konnte am5. Mai 1969 und dann noch bis zum 24. Dezenber 1970 beobach-
ten, daB Mgr. Lefebvre die bei den Kni ebeugen, die sofort nach jeder der bei den Kon-
sekrationen und vor der jeweiligen Elevation erfolgen, auslieB. Es ist meine Ausle-
gung dieser Auslassung, die diesem"Streit" zugrunde liegt. Ich selbst bin keiner
der Refornen gefolgt, die der Bekannt machung des NOM vorangi ngen, und ich hatte da-
von nur eine unklare Kenntnis, da die Sache nmich nicht interessierte. Die Konstitu-
tion M ssal e romanum, vom G (indonnerstag, 3. April 1969, kamvomH mel in Rom und
anderer Orte, wie ein Donnerschlag. We oft hatten wir es in diesen "konziliaren"
Jahren zu héren bekonmen: "Es wird nur eine unbedeutende Anderung eingefiihrt; aber
den Kanon, die Wandlung ... wird man nie antasten!" Man kannte diesen Kehrreim nan
gl aubte nicht recht daran und wagte doch auch nicht, nicht daran zu gl auben. Schli eR-
lich wurde es an diesem 3. April 1969 die furchtbare Wrklichkeit. Die Messe war
mtten ins Herz getroffen.

Man mulRte Wderstand | eisten. Ich hérte auf (in der Messe), Paul VI. "una cum
Eccl esia tua sancta catholica" zu erwahnen. Einige Freunde, Ubrigens von Mgr. Lefebvre
und Kardinal Otaviani unterstitzt, arbeiteten sehr viel dagegen, Tag und Nacht. Wr
haben sicher nicht alles gesehen, da danals keiner von uns die Mglichkeit aullerte,
daR der NOMungiltig sein kdnnte ...; die Baune versteckten den Wal d! Aber schliel-
lich wurden die Anderungen des Ordo M ssae entdeckt, und sie pragten sich in unser
CGedachtnis als sakril egi sche Herausforderungen ein, als die eigentlichen Unterschei-
dungsner krmal e der sogenannt en neuen Messe. Das Ausl assen der zwel Kni ebeugen, die
unmttel bar hinter der Konsekration folgen, war und bleibt, von allen sichtbaren
(und nicht nur horbaren) Anderungen die verféanglichst© und die typischste. Am5. Mai
1969 haben di e weni gen Freunde, die bei der Messe zugegen waren, die der Erzbischof
auf dem Grab des hl. Pius V. feierte, die Wrte der Konsekration nicht gehdrt, wohl
aber das Ausl assen der Kni ebeugen benerkt. Des war ein zweiter Donnerschlag, sicher
von geringerer Starke, aber doch das Echo des ersten. Denn unter di esen Unstéanden
hatte di ese Messe, wenigstens in Rom der erste 6ffentliche Akt des W derstandes
und der Treue sein missen. Doch dieser Bischof, demwr folgten, oder der uns folgte,

di eser Bischof folgte dem Papst, stellte seine Treue in den D enst des Papstes und —
nicht in den D enst des d aubens!

Mgr. Lefebvre beteuert, nienals die sogenannte neue Messe zelebriert zu

haben. Ich glaube i hmaufs Wort, und habe es ihmbereits zugestanden (6). Ich schlof}
daraus, daR Myr. Lefebvre schon vor dem3. April 1969 die Anderungen ibernommen hatte,
nach denen er sich bis zum 24. Dezenber 1970 gerichtet hat, Anderungen, die am 3.
April 1969 diese so schwerw egende Bedeutung erlangt haben, die sie von da ab behal -
ten haben. Ich erkenne also an, dall ich mch geirrt habe, als ich behauptete, Erz-

bi schof Lefebvre habe die neue "Messe" zelebriert; ich halte jedoch daran fest, dal

Mgr. Lefebvre sich so verhalten hat, daR man veranl alit wurde, es anzunehnen, da - in
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der Tat - das Ausl assen der genannten Kni ebeugen o6ffentlich und kanoni sch die neue
Messe, wenigstens vom 30. Novenber 1969 ab, kennzeichnete. Davon handelte nmein zwei -
ter Brief (6).

2.) Das zweite Argunent betrifft mehr mich personlich. Aber es dirfte eben-
falls die Zeitschrift EINSICHT interessieren. Es handelt sich namich umdas Doku-
nent 8. Dieses Dokunent 8 verGffentlich einerseits das Dokunent 4, andererseit ver-
wei st es auf Dokument 3, d.i. die Veroffentlich in EINSICHT, ohne von Dokunment 5
Noti z zu nehmen, wel ches auch gleichzeitig, unparteiisch von EINSI CHT verdffentlicht
wor den war .

Mei ne erste Bewertung dazu betrifft die chronol ogi sche O dnung der Dokunente
3 bis 8.

W eso beantwortet Mgr. Lefebvre im Septenber (Dokunent 7) eine Anschuldigung,
deren Tragweite ich i mMnat Juni (Dokument 5) prézisiert hatte, ohne daR er von
di eser Berichtigung Notiz nimt? We kann Mgr. Lefebvre es wagen sich imNMnat Sep-
tember (7) Uuber eine Anschul di gung aufzuregen, die in demSinn, wie er sie versteht,
ausdricklich von mir am 29. Juni (6) zuriuckgezogen worden war? |ch muf3 annehnmen, dal
Mgr. Lefebvre es "vergessen" hat, die Aussagen von Dokunent (4) zu korrigieren; die-
ses Dokunment wurde indess verbreitet, ummch zu verleunden. (8;9;10) Sollte kein
sol ches "Vergessen" vorliegen, héatte ich allerdings Gund nmich zu fragen, ob Mr.

Lef ebvre nicht w der besseres W ssen gehandelt hat.

Herr Madiran, der gewdhnlich von allem so gut Bescheid wei 83, und der neinen
ersten Brief kannte (2), da er (in 8) sagt, daB der Brief "heimich" imUnrauf war,
hat auch sicher Kenntnis von neinem 2. Brief (6) gehabt - wenn man in Betracht zieht,
dall die beiden Briefe unter genau den gl eichen Unstéanden verbreitet wurden. Herr Ma-
diran, der gewdhnlich so gut Bescheid wei 3, und der das Dokunent (3) kannte, da er
darauf (8) verweist, hatte gewi 3 Kenntnis vom Dokurment (7); da Herr Madiran die
Zeitschrift EINSICHT verfol gt, hat er hoéchstwahrscheinlich die Septenber-Nr. gelesen
wie er die Mai-Nr. gelesen hat. We kann es Herr Madiran unter di esen Urstéanden wa-
gen sich imNovenber (8) dber mich zu beschweren und zwar Uber eine Anschul di gung,
die ich genau préazisiert (5) und die ich ausdricklich zurickgenommen hatte (6). Wenn
man di eser Anschul di gung die Tragweite beim Bt, die man beharrlich nir félschlicher-
wei se aufoktruieren will, so habe ich Grund mich zu fragen, ob Herr Maditan nrcht
W der besseres W ssen handel te?

Ei ne zweite Bemerkung betrifft den Inhalt der Dokunente.
Der zZwi schenfall vom 5. Mai 1969 ist in meinemersten Brief an Mgr. Lefebvre (2) nur
wi e eine zweitrangi ge Episode erwahnt. Dieser Brief behandelt ernste Fragen, und ist
sechs Seiten lang. Mgr. Lefebvre antwortet nur auf eine Frage, und Herr Madiran hebt
aus ihmnur einen Satz heraus. |ndem sie nichts beantworten, weder von den Fragen
des zweiten Briefs (6) noch denen der Erwi derung (5,7), versuchen Mgr. Lefebvre und
Herr Madiran die wirkliche Frage zu "begraben", die tragische Frage,die der infane
Brief 16 (1) aufwirft, die alleine der Gund der zwei Briefe war, die ich an Myr.
Lef ebvre geschrieben habe (2;6).

I ch wi ederhol e es, diese"Verfahrensweise" ist unehrlich.
Wr haben da die "evangelische" oder besser die klerikale Art und Wi se des Erz-
bi schofs Mgr. Marcel Lefebvre, des integren und groRmitigen "verehrungswiirdigem Pra-
lat", der, wenn er beschul digt wird, spontan den "geschmahten Christus" spielt, wah-
rend er die "Anderen" (die Holle, das sind imer die Anderen) der "Sol dateska" gl eich-
stellt. Wr haben andererseits die "leberkranke" Art des Pol em kers Jean Madiran, der
sei ne ganze Gall e ausspuckt: Seine Ausdricke sind: "grausamer offener Brief, mt Be-
| ei di gungen und Verl eundungen", "unter anderen Geneinheiten", "diese gehassige Verl eum
dung war zunadchst dbertrieben und wahnsinnig", "nach dem wahnsi nni gen Verl eunder";
"der unsaubere Brief des Pater Guerard", "(Brief), den die Freunde des Schnutzes sich
gegenseitig zuschoben..."

Die klerikale und die |eberkranke Art sind gl ei cherweise geistig infranentai,;
di e Verachtung und die Schmihung bekunden nur eine irregegangene Leidenschaft. Die Wit
des Pol eni kers, die ausbricht, und das Schwei gen des Bi schofs, der mr nicht ant-
wortet, sind es "diplomatische Wnkel ziuge"? Sie zeitigen jedenfalls die gleichen Resul -
tate, namich vorzugeben, nicht zu kennen, was nman ehrlicherweise in Betracht ziehen
mifRt e, vor allemaber eine doktrinare Frage zu einer personlichen Angel egenheit herab-
zuspi el en und di e Aufmerksamkeit der ungl Gcklichen G aubi gen abzul enken, indem man der
wi rklichen Frage ausweicht.
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Herr Redakteur der "EINSICHT", ich erlaube mir, Sie an diese Frage zu er-
i nnern, wohl wi ssend, daR es eben diese Frage ist, welche aufs Lebhafteste den guten
Kampf , den Sie fihren, inspiriert.

3.) Mein drittes Argunent behandelt jene Frage, deren Wchtigkeit durch die
wachsende Wicht der engagierten Polem k fir und gegen sie bezeugt wird. Diese aullerst
schwerwi egende Frage ist keine geringere als die fol gende:

Kann man durch die Zweideutigkeit der Kirche DESSEN di enen, DER DIE WAHRHEI T

| ST?

Di ese Frage stellt sich selbstverstandlich nicht rein theoretisch. Was dieses
Prinzip betrifft,so ist die Antwort so evident, daB die Frage als solche gel 6st ist,
nmt anderen Worten gar nicht nehr stattfindet.

Aber diese Frage erweist sich als taglich ernster, in praktischer Hinsicht
gestellt, eben durch Mgr. Lefebvre selbst und alle, die ihmtatséchlich bedi ngungs-
los folgen. We kann dieser Bischof, der durch die Bindung an die Wahrheit des d au-
bens der Zeuge der Tradition sein will, unerschitterlich zweideutig sein? Das ist,
ganz konkret, die wahre Frage.

Zwei deutig war Mgr. Lefebvre am5. M 1969. Wahrend er als die Seele einer
Wi nzi gen G uppe von "Freunden" angesehen wurde, die Tag und Nacht daran arbeitete
die Messe vor der "Messe" zu retten, und wahrend er dieser Guppe Mut und Synpathie
bezeugte, wurde diese gleiche Guppe durch Mygr. Lefebvre 6ffentlich verl eugnet, in-
dem er bedi ngungsl os der "Autoritat" huldigte, der hatte w dersprochen werden niissen

Zwei deutig war Mgr. Lefebvre, indemer auf die "Autoritat" Rucksicht nahm und
den Brief der Kardindle BACCI und OTTAVIANI nicht unterzeichnete; wihrend er die
"Autoritat" anerkannte, ernutigte er zugleich |ebhaft die Abfassung di eses Dokunentes.

Zwei deutig ist Mgr. Lefebvre seit mindestens 5 Jahren, in Ecdne, indemer
trotz der dringenden und wi ederholten Bitten an ihn sich systenmatisch weigerte, ex-
plizit klar die Gundsatze zu erklaren, die allein es begrinden und rechtfertigen
kénnen, dal wir uns der "Autoritat" w dersetzen

Zwei deutig war Mgr. Lefebvre am 24. Dezenber 1978, indemer zunachst durch
die Bitte, die er an die "Autoritat" richtete, diese anerkannte, und ihr andererseits
ni cht gehorcht; ferner vor allem dadurch, daR er sich zum Sachwalter machte, es sei
in der Kirche eine Zwei heit imHerzpunkt dessen, was das Prinzip ihrer Einheit ist
mogli ch: die Messe und "die Messe" sollen 'ein und dassel be' sein aufgrund der auto-
ritativen Entschei dung der ... naturlich abtrinni gen Bi schofe.

M ndestens finf Jahre lang hat man (nicht nur ich allein) gefragt, gewartet,
gehofft. Der unqualifizierbare Brief, den Mygr. Lefebvre am 24. Dezenber 1978 an den
"Papst" gerichtet hatte, und dessen Inhalt jedes MalR in der Zweideutigkeit Ubertrifft,
machte es unmbglich, nicht |aut auszurufen: non possumus non loqui (Apg. 4,20.). Herr
Abbé Loui s Coache, Doktor des kanoni schen Rechts und auch andere haben sich Uber die
nicht diplonmerten Leute lustig gemacht, die "nichts verstanden hatten". Es habe sich
al |l em Anschei n nach, umeinen "diplonmati schen Schachzug" gehandelt. Wenn aber Myr.
Lefebvre in wi chtigen Angel egenheiten, die de facto sel bst diejenigen betreffen, die
i hmnicht folgen wollen, das Cegenteil von dem was er denkt, schreiben darf, we
soll man dann seine Denmentis beurteilen? Falls aber Mgr. Lefebvre denkt, was er
schreibt, hat er dann das Recht, weil er Bischof ist, weil er - was er auch davon
sagt oder sein will(?) - die "weiRe Fahne" der an der Tradition festhaltenden d aubi -
gen ist - hat er denn das Recht, praktisch eine Haresie zu begehen?

I ch verdachti ge weder den aufrichtigen Wllen, noch den Eifer, noch die Un-
ei gennit zi gkeit Myr. Lefebvres. Ich anerkenne alle diese Eigenschaften,und ich wi eder-
hol e nei ne Hochachtung. Ich mulR all erdi ngs benerken, dal Mgr. Lefebvre vom5. M
1969 bis zum 24. Dezenber 1978 und sel bst bis 1980 sich nicht geandert hat. Leider
ist es dieser Punkt, den man unterstreichen muf3. Der Erzbischof i1st zw schen der Wahr-
heit und der "Autoritat" hin und hergerissen, zw schen dem theol ogi schen Bestreben
der Kirche zu dienen,und dem el enentaren Trieb, ein kanonisches Statut in der "Kir-
che" zu erhal ten.

Die d aubigen, die Mgr. Lefebvre abgdttisch verehren, folgen ihm als ware
er der Papst, weil sie das Bedirfnis haben, einen Papst zu haben. Man niite sie von
dem I rrtum abbringen, dessen sie sich nicht bewft sind, anstatt sie darin zu ver-
harten. Al diese d aubi gen haben das Recht, zu w ssen, wem sie sich selbst und die
Kirche aussetzen, wenn sie sich an einen Mann bi nden, der das unerhoffte Instrunent,
dessen sich die "Autoritéat" bereits bedient, sein wird, ja schon ist, umalles zu
verderben, und zwar nmit vollendeter Meisterschaft. Das, was zu wi ssen die G aubigen
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ein Recht haben, dall sie das erfahren, dazu beizutragen, betrachte ich als neine Auf-
gabe. Deshal b habe ich gesprochen. "Credidi, propter quod |ocutus sunt (2. Kor.4,13.).
Schwei gen hi eBe, am "Ceheimis der Bosheit"(2 Thess. 2-7) mtwirken.

Ich verurteile weder Mgr. Lefebvre noch sonst jemanden. Ich vergleiche nicht
Myr. Lefebvre mit Pilatus, wie nmich Herr Madiran féalschlich beschuldigt. I|ch habe ge-
schrieben, und ich w ederhole es, dall das Benehnmen vom Myr. Lefebvre in bezug auf die
Kirche, die er retten nmbchte (das bezweifle ich nicht) notwendi gerweise das gleiche
Ergebni s haben wird und bereits hat, w e seinerzeit das Benehnmen des Pil atus, der
sehr wahrscheinlich Jesus retten wollte.

I ch habe niemals gesagt, geschrieben oder gedacht, dall Mgr. Lefebvre ein Ver-
rater sei, wie es Pater Barbara in (Fortes dans la foi, Nr. 59-60, S.243, in den er-
sten vier Zeilen) "nachtwandel nd" geschrieben hat! Ich habe geschrieben und w eder-
hole es, dalR die Lefebvre und die Coache, die Madiran und die Salieron, die Unter-
Madi ran von der Sauce A lion und die Unter-Unter Madirans nach der Art von "de Pas
und Compa;nie' (Lettre de la Péraudiere, Nr. 95, S.13), alle, volens nolens, das
Werk des Verraters, das hei Bt des Teufels, "des Vaters der Luge" verrichten, weil
sie "zweideutig" seien.

Vae duplici corde (Eccli 2,14)
Es ist unniglich, unter ganz gleich wel chen Unstanden, fur das "Zwei deutige" zu sein,
ohne es selbst zu werden. Zu neinen, nman mache es schlauer als der Satan, bedeutet
in Wrklichkeit zweideutiger sein wollen als er es selber ist. Man ehrt dann an ihm
dalR er "die Lige aus seineminnersten Wesen nimt". Das ist die erschreckende Wahrheit,
die die wirklich bestehende intransigente Strenge CGottes rechtfertigt.

"We lange wollt ihr noch nach zwei Seiten schwanken? Wenn Jahve CGott i st,
so geht zu Ihm wenn Baal Cott ist, so folgt nur ihnf (3 Kon. 18, 21).

Wenn die "Autoritéat" die wahre Autoritéat ist, so folgen Sie Wjtyla, der
die "Autoritat" ist, und folgen Sie nur ihm |Ist aber die Wahrheit die Autoritat,
dann kriechen Sie nicht weiter vor diesemWjtyla, der die Hiresie bejaht. Das ware,
in Bezug auf Mgr. Lefebvre, die gebieterische Forderung des Propheten Elias.

Ich habe allen Gund zu gl auben, Herr Redakteur, dall Sie mt dem Gesagten
ei nverstanden sind. Und aus dem Gund erlaube ich mir Sie zu bitten, diese Bener-
kungen in lhrer Zeitschrift EINSICHT zu verdffentlichen. I|ch danke |hnen imvoraus,
und ich bitte Sie neiner vorzuglichsten Hochachtung versichert zu sein.

(gez.:) ML.G des Lauriers +
¥ O® R H W O* K H

ECONE ERNTET ..

von

Univ.-Prof. Dr.Dr. Reinhard Lauth -

Econe erntet, was es gesdt hat. Das Programm die heilige Messe gl eichberechtigt ne-
ben den NOM zu stellen, und das hartnécki ge Schwei gen gegeniiber dem Aufschrei zahll o-
ser gl aubenstreuer katholischer Christen fihren es nmehr und nehr in ein W nkel dasein.
Es erfolgt, was unsere tschechischen G aubensbrider gewinscht und prophezeit haben:
Myr. Lefebvre wird in seiner wahren Rolle sichtbar, als Leiter der Priesterbruder-
schaft Pius' X und seines Seminars innerhalb der groRen Bewegung der Gegenreformation
unserer Tage - und nicht als "Fuhrer der Traditionalisten", der er nach seinen eigenen
Wrten nie hat sein wollen.

Schon 6ffnet sich ein zweites Priestersenminar, in dem so Gott will, ein
anderer Ceist als der engstirnig neuschol astische und sul pi zi ani sche von Econe und
Wi Bbad herrschen will. Schon erkennen inmer mehr gl aubenstreue katholische Christen

i n Deutschland, Frankreich und der Schweiz, dall sie jene fragwirdi gen Konprom sse nicht
ei ngehen kdnnen, und sie verlangen ein eindeutiges Bekenntnis zur allein giltigen Messe
und gegeniiber einer abgefallenen 'Kirche', sei diese rein quantitativ so groB, wie im
mer sie wolle. Der Tod unseres geliebten Dr. Katzer tragt Frichte.

Betreten, ja witend stehen die anderen da. Sie wollen nicht antworten, weil
sie nicht antworten kénnen. Der in dieser Nummer der EINSICHT abgedruckte Brief Dom
Quérard de Lauriers spricht Bande: der aufgewi rbelte Staub persénlichen Bel eidigtseins
soll die alleinentschei dende Frage verhillen. Wederholen wir sie darum i mrer w eder
von neuem

KANN EINE MESSE M T GEFALSCHTEN WANDLUNGSWORTEN
GULTI G SEI N?
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W EDER ElI NVAL DER "NM

Uns liegt die Xerokopie eines Artikels
i mJournal '"Rhone - Al pes" vom28. Okt.
1978 vor, in demein gew sser Abbé R de
Pazanan, z.zt. Titul arkanoni kus von St.

On nous a sounis |la xerocopie d' un article
du journal "Rhéne - Al pes" du 28 oct. 1978,
dans |equel un certain Abbé R de Pazanan

Chanoine titulaire de la Primatiale Saint-

Johann in Lyon, mtteilt, daB er imJu- Jean de Lyon, communique, qu'en juillet 1973

i 1973 dreimal mt Myr. Lefebvre zusam il a par trois fois concélébré le NOM

men den NOM zel ebriert hat. Wr zitie- avec Mgr. Lefebvre. Nous citons:

ren:
"J'avais deux missels francais, je lui en prétais un et nous avons concél ébré tous
deux, trois fois pendant son séjour a |'hopital (de Bogota), en présence de plu-
sieurs parents et ams du nmalade. C était le rite de |la nmesse de Paul VI je dis
bien en frangais gu' ensenbl e nous avons concél ébré." *)

Wr erhielten nunmehr die Kopie eines Nous venons de recevoir la copie d une autre

weiteren Briefes dieses Abbé de Pazanan
- NB.

vom 27.
zisiert:

Dez. 1979, in demPazanan pra-

"comme |'avais deux missels identiques:

texte liturgique officiel
j'en donnais un au prél at
toutes |es pages bien marquées et nous avons CONCELEBRE tous |es deux."

de Pierre JOUNEL,
de PAUL VI,

cais - nisse
1973, donc mni ssel

Wr fragen in hdochster Besorgnis - ins-
besondere imHinblick auf die Vorwirfe,
die Myr. Lefebvre gegen Dom Guérard des
Lauriers erhoben hat -:

| ST ES WAHR, MONSEI GNEUR/ DASS

SIE. W E ABBE DE PAZANAN BEHAUP-
TET/ IM JULI 1973 IN BOGOTA M T
DI ESEM REFORMPRI ESTER UND HARE-
TIKER DEN N 0 M DRE VAL ZUSAM
MEN ZELEBR ERT HABEN ?

ei nes dezidierten Refornpriesters -

lettre du dit Abbé de Pazanan - qui d' ail-

leurs est un prétre décidément réformste -
lettre du 27 dec. 1979, dans |laquelle Paza-
nan préci se:

le men et celui de na soeur - en fran-

i mprimatur du 19 mars

(cf. & Mgr. Lefebvre) avec
**)

Le texte de ces docunents a éveillé en nous
de vives inquiétudes vu le bl ame que Dom Gue-
rard des Lauriers a du porter de la part de
Mgr. Lefebvre. Nous demandons:

EST-1L VRAI., MONSEI GNEUR, QU EN JU L-
LET 1973 A BOGOTA COMME LE PRETEND
ABBE DE PAZANAN VOUS AVI EZ PAR TRO S
FO S OONCELEBRE AVEC CE PRETRE REFCR
M STE ET HERETIQE LE NQM *?

+++ +FF o+

Anmer kungen:

*) "lch hatte zwei
ben wir beide dreinal

genwart mehrerer Verwandten und Freunde des Kranken konzel ebriert.
- wohl verstanden in Franzésisch -

Messe Pauls VI.
haben. "

tus der
briert

*#*) "Da ich zwei gleiche Mssale bei mr

sale in franzGsischer Sprache von Pierre JOUNEL
Texten und mt dem | nprimatur vom 19. 3. 1973,
Lef ebvre) eines,
und wi r haben bei de KONZELEBRI ERT".

dem Pral aten (cf.
angener kt hatte,

Mr .

franzosi sche MeRbiicher,

von denen ich ihmeins uberlief3, und so ha-
wahrend seines Aufenthalts imKrankenhaus (von Bogota) in GCe-
Es war der Ri-

den wir genei nsam zel e-

hatte, das mneine und das neiner Schwester - Ms-
mt den offiziellen [liturgischen
al so das M ssale PAULS VI. - gab ich

in demich die entsprechenden Seiten genau
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FUR ALLE UND FUR EUCH
DAS ProGRAMM JOHANNES PAULS I1.

von

Univ.-Prof. Dr.Dr. Reinhard Lauth

Seitdem Johannes Paul 11. den Stuhl Petri de facto eingenommen hat, hat sich die Si-
tuation der Reform'kirche' verandert. Ich glaube, das spirt heute jeder. Dieser Mann
will nicht nur einfach die Kirchenorganisation zerstéren wie Paul VI., er hat ein po-
sitives Ziel. Er glaubt an einen "neuen Advent der Menschheit", zu demdie 'Kirche'
etwas Wesentliches beizutragen hat. Hat er nicht angesichts der in die Zehntausende
gehenden Austritte aus demPriester- und Ordensstand ausgerufen: Nur Miut! Wr stehen
am Anfang einer glorreichen Entwi cklung? "Die Kirche ist", heilst es in seiner Enzykli -
ka "Redenptor hominis', "- entgegen allem Anschein - heute geeinter in der Genein-
schaft des Dienens und i mBewuRtsein des Apostolates."

Mehr als ein Dutzendrmal hat Johannes Paul |1. Paul VI. als "seinen geisti-
gen Vater" ausfihrlich gerihnt. Das Il. Vatikani sche Konzil ist ihm"der grofle Kate-
chismus der nodernen Zeit", von gleicher Ranghbhe wi e das Konzil von Trient. Der Ge-
horsam des kath. Christen von heute gegen den Heiligen CGeist manifestiert sich fir
ihn in der authentischen Verwi rklichung der von di esem Konzil gestellten Aufgaben.

Di eser Mann wei B dabei seine personlichen Vorteile fir seine Sache zu nutzen. Als Pol e,
den der N nmbus eines Wderstandskanpfers imreligi dsen Bereich gegen den Konmuni snus
ungi bt, hat er nicht gezdgert, den Deutschen die Schuld an dreieinhalb MI1lionen Er-
nordeter in Auschwitz zu geben, obwohl er w ssen nuf3, daR diese Zahl unndglich stinmen
kann. Dafir konnte er als erstes Cberhaupt der Kirche wie selbstverstéandlich entgegen-
nehnmen, daf ihn der Préasident der Vereinigten Staaten im Wi Ben Haus enpfing und dal3
er den NOM auf den offentlichen Pl atzen dieses Staates prasidieren konnte. Er ver-
steht es auch, klug zu schweigen, wo es ihmtaktisch geboten erscheint. "Das erste
Jahr seines Pontifikats", schreibt Abbé de Nantes von ihm "war vor allemdurch den
Vol ker nord der Konmuni sten gekennzei chnet, zu dem der Papst nichts zu sagen hatte und
gegen den er nichts zu tun wuldte".

Woher di ese Hal tung, woher diese Erfol ge, woher diese Zuversicht? Kein Zwei -
fel, dieser Mann hat starke und hal tbare Rickendeckung. Nicht unsonst waren etwa |00
Kardindle vor seiner Wahl zum 'Papst' zu Besuch bei ihmin Krakau. Nicht zufallig
| ei sten ihm Publikationsorgane wi e "Der Spiegel" und die "Frankfurter Allgeneine Zei-
tung" Schitzenhilfe selbst zu dieser Stunde, da er den King, Pohier, Schillebeeckx
u.s.w. die Lehrbefugnis entzieht oder zu entziehen droht. Und der Mann hat einen
ei sernen Wl len, den seine Gegner spliren und der sie |ahnt. Wer hatte es bei seinem
Anmtsantritt fur nbglich gehalten, daR ein Jahr danach die fihrenden Koépfe der Rebel -
l[ion in der 'Kirche' rollen wirden, ohne dal ihn und seine Politik ein Sturm der Ent-
ristung hi nwegfegt? Alles spricht dafir, dall er die von ihmbeabsichtigte Straffung
erreichen wi rd, ohne daR geschl ossene Teile sich von der Reform kirche' trennen; und
sel bst dies letztere wirde er wahrscheinlich in Kauf nehmen, - denn er will sich ein
schlagkrdftiges |nstrument schaffen, nit demer handel n kann.

Das jammerliche Jammern des Herrn King erinnerte mch nur |ebhaft an die
Ki nder einer deutschen Familie, die ich in einem&sterreichischen Gasthof, in demich
bei der Rickkehr von Prag zuerst einkehrte, quéngeln horte, weil ihnen nicht einmal
ein Filetbee.fsteak nmit Chanpi gnons gut genug war. Der Mann, der uber Verletzung der
Menschenrechte, Inquisition und Psychoterror von Seiten Rons klagt - wie weit muB3 er
sich schon von jeder Wrklichkeit entfernt haben? G aubt er nicht tatsachlich, die
"Kirche' werde ihrer Selbstzerstdrung nur noch tatenl os zusehen? Wenn diese 'Kirche'

wei terbestehen will, dann nmufl sie sich doch notwendig ein positives Ziel setzen und
darnach auch handeln. Nein, der reinen Zersetzung, die Paul VI. hat betreiben |assen,
ist jetzt zweifellos eine Grenze gesetzt. Johannes Paul I1. braucht entschl ossene Mt -

kampfer und keine endl os dial ogi si erenden Zerredner.

Es konnte nicht ausbl ei ben, dafld viele 'gutmeinende Katholiken' ernstlich
zu gl auben anfingen und daR di eser d aube sich bei ihnen befestigt, Johannes Paul 11.
sei der herbei gesehnte konservative Papst, der alles w ederherstellen werde. Andere
und von diesen viele, die auRerhalb der 'Kirche', ja selbst des christlichen Bekennt-
ni sses stehen, bejubeln ihn als den Mann, der fur "die gute Sache" in der gegenwdrti -
gen Stunde der Menschheit einsteht. Eine Karrikatur in "Le Monde" zeigt den 'Papst'
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sechsmal | achelnd nit erhobenem Finger, und er sagt: "Nein zur Abtreibung”, "Nein zur
Schei dung", "Nein zur Enpfé&ngni sverhutung”, "Nein zur Priesterehe", "Nein zur Honp-
sexualitat" - und: "Ja zur Toleranz". Und um dieses sechsten Wirtchens willen wird

man i hmwohl die funf vorhergehenden "Nein" derzeit hingehen |assen. Denn die Haupt-
sache ist die Verteidigung der Toleranz (imliberalen Verstande) - alles andere macht
sich dann mit der Zeit schon von sel bst.

Johannes Paul II. weif3, dalR man ihn braucht. In der grofRen weltweiten Aus-
ei nander set zung di eser Tage kann die Fuhrungsspitze des Westens auf keine Hilfsorgani-
sation leichthin verzichten - schon gar nicht auf ihre zahlennaBig grofte - die Reform
'kirche' seligen kat holischen Angedenkens. Man muB nur dar iber wachen, daR sie sich
nicht wi eder den Direktiven entzieht, die allentscheidend sind - imDetail wird man
i hr "konservative" Rickwendungen nachsehen niissen, wenn sie danmit eine erhbéhte Schl ag-
kraft erzielt. Das kann spaterhin |eicht bereinigt werden.

Der neue 'Papst' versteht es ausgezeichnet, den mAchtigsten G uppierungen
di eser Welt zu schneicheln. "Der Mensch!" rief er vor der UNO aus, "Der Mensch ist der
MaRst ab, der alle |Ihre MaBnahmen bestimt und an dem Sie sich orientieren, er ist fir
Sie der lebendige Wert!". Und zu fihrenden Personlichkeiten jidi scher Organi sationen:
" Juden oder Christen, wir sind alle gewi3, daB wir demWIlen Gottes treu sind und
i hm gehorchen, dem Gott der Patriarchen und Propheten”. Schlielllich in Boston, als er
dem Fl ugzeug entstieg: '"Ich griRe unterschiedslos alle Anmerikaner. Ich michte euch be-
gegnen und euch allen - Minnern und Frauen jeden religi 6sen d aubens und jeder vaol -
ki schen Herkunft, Kindern und jungen Leuten, Vatern, Mittern, Kranken und Alten - sa-
gen, dall Cott euch liebt und daR er euch als Menschen eine unvergleichliche Wirde ver -
Iiehen hat. Ich michte jedemvon euch sagen, dall der Papst euer Freund und der D ener
des Menschen in euch ist."

Di e Taktik dieses Mannes ist ganz klar: er greift die Thenen auf, die den
nmei sten Menschen von heute am Herzen liegen, und macht sich - scheinbar oder wirklich -
zu deren Interpreten. Dabei gibt er, w e selbstverstéandlich, bestinnten Forderungen
einen veranderten Sinn. Er vertritt nachdrucklich die Menschenrechte. Die UNO ist nach
den Worten seiner Ansprache vor ihr "das hochste Tribunal des Friedens und der Gerech-
tigkeit, der authentische Sitz der Freiheit der Vol ker und Menschen, die nach einer

besseren Zukunft streben". "Was kann man jedem Vol ke und der ganzen Menschheit, allen
Ki ndern di eser Welt nmehr winschen als di ese bessere Zukunft, in der die Achtung vor
den Menschenrechten um das Jahr 2000 volle Wrklichkeit werden wird." (Man sollte

mei nen, nehr noch zu winschen ware - vor allemvon einem Papst - deren ewi ges Heil!)
Aber er |&Bt durchblicken, dal er vor allem an die Menschenrechte der Unterdrickten
in den komruni stischen Landern denkt. - Religionsfreiheit! Ein Themn, das Johannes
Paul 11. ganz besonders amHerzen liegt (und bezuglich deren er dianetral entgegen-

gesetzte ldeen zu denen Mgr. Lefebvres hat): deiches Recht fur alle Arten von Bekennt -
ni ssen, auch der verderblichsten Sekten. Ja, aber vor allemReligionsfreiheit fir die
in den atheistischen Staaten unterdrickten katholischen Refornthristen! - Auf diese
Art werden jene Schlagwdrter zu Progranmmpunkten der refornkatholischen |deologie um
geschm edet, deren weltweite O fensive Johannes Paul 11. einzuleiten imBegriffe ist.

Man Ubersehe doch nicht, w e geschneidig dieser 'Papst' in seiner Dialektik
ist. Es lohnt sich, die grofe Anal yse Abbé de Nantes "Jean-Paul |l un an aprés" in
"La Contre-Réfornme catholique" (vom Dezenmber 1979) nachzul esen, wo die raffinierte
Verschachtelung traditionalistischer und progressistischer Satzteile in einzel nen
Passagen der Reden dieses 'Papstes' analysiert ist. Das Konzil hat fir die neue Zeit
der Kirche die Tore des Fortschritts gedffnet. "Die Kirche ist ein |ebendiges Myste-
riumund unter FlUhrung des Heiligen Ceistes auf dem Marsche". "Wr niussen in der ge-
samten Lehre des T2. Vatikanischerﬂ Konzils uns zu Hause wi ssen. Der gesanten! d.h.
We es imLichte der gesanten heiligen Tradition und auf der G undl age des fortleben-
den Lehramts der Kirche zu verstehen ist". Man beachte das Zweideutige allein dieses
| etzten Nebensatzes: "imlLichte der gesanten Tradition" (der es in Punkten wi der-
spricht und mt der es nicht zu vereinigen ist!) und nach der derzeitigen lehrantlichen
Ausl egung (man denke nur an diejenige Pauls VI.)!7Ja und Nein zugleich - Jein! (Mn
denke an des Herrn Verdi kt gegen die Lauen!)

Mttels dieser Taktiken der Unfunktionierung und der gewollten Zweideutig-
keit hofft es Johannes Paul weit zu bringen; sie stehen fir ihn imDienste seiner
Strategie, die darauf geht, nmit seiner 'Kirche' zur ideologischen Fiuhrungsmacht auf
di eser Erde zu avanci eren. Wl ches ist der Gundgedanke der |deologie, mt der diese
"Kirche' siegen soll? Johannes Paul Il. hat ihn glicklicherweise kl ar ausgesprochen:



- 226 - IX

"Der Pluralisnus in den Methoden der derzeitigen Katechese kann ein Aus-
druck der Vitalitat und des Einfallsreichtuns sein. Auf alle Falle komt es darauf
an, daR die erwdhlte Methode Bezug ni mm auf ein Fundanental gesetz des gesanten
kirchlichen Lebens: der Treue zu Gott und der Treue zum Menschen in gl ei chemLiebes-
dienst." (zit. De Nantes, S.13.)

Spricht, so wird nman fragen, der 'Papst' hier nicht etwas sehr Richtiges
aus, néanich den Gehalt des ersten und hdochsten Gebots? So sieht es aus - aber ich
werde i mnun fol genden zeigen, dal es nicht so ist. Professor Wgand Siebel hat in
dankenswerter Weise "Das Progranm Johannes Paul I1." in seiner Enzyklika 'Redemptor
homi ni s' scharfsinnig analysiert und den hal bverdeckten hunmani sti sch-ant hropozentri -
schen Sinn seiner Ausfihrungen offengel egt. Seine Ergebnisse decken sich weitgehend
mt denen Abbé de Nantes'.

"Redenptor hom nis", "Der Erldser des (!) Menschen" - dieser Titel enthalt
tatsachlich den G undgedanken Johannes Pauls 11. Mn kénnte ihn so verdol nmetschen:
Ich bekenne, dal Jesus der gottliche Erldser ist - weil er den Menschen
erl 6st hat. Ich bekenne den einzigartigen Wert der Erldsungstat Christi als eines
einzigartigen Mittels der nenschlichen Sel bstvollendung. Das
Endziel, der Endwert: das ist die Vollendung des Menschen. "Wr hegen die tiefe Uber-
zeugung, daR es in der Welt von heute kein Programmgi bt, - nicht einmal auf der
Ebene ent gegengeset zter ideol ogi scher Wl tanschauungen - in dem nicht der Mensch im
mer an die erste Stelle gesetzt wird." (zit. Siebel, S§.7) Kein Programm- alsoO auch
ni cht das Programm der ‘Kirche'! Auch es setzt den Menschen an die erste Stelle!

Denken wi r einen Augenblick an die Worte der Hl. Schrift: "Es muf3 der Ab-
fall komren. Der Mensch der Cesetzlosigkeit muR3 of fenbar werden, er, der
Sohn des Verderbens, der Wdersacher, der sich Uber Gott und alles Heilige erhebt. FEr
wird sich sogar in den Tenpel Gottes setzen und fir Gott ausgeben.” (2.Thess.II,3).
D eses unser Jahrhundert, das i m Bekenntnis des Menschen und der
Gesell schaft al s das menschenndrderischste aller Jahrhunderte in die Ge-
schi chte eingeht, dieses Jahrhundert, in dem nachgerade die kleineren Vol ker zugun-
sten der Interessen der grodReren ausgerottet werden, dieses Jahrhundert, in dem sich
die 1800000 Ernordeten der Franzdsi schen Revol ution verzemt— und verzwanzigfacht fin-
den - in diesemJahrhundert, so preist es Johannes Paul I1., gibt es kein Programm
nehr, das nicht den Menschen an die erste Stelle setzt - einschlieBlich des 'kirchlichen
Pr ogr anms.

Und ganz folgerichtig lehrt Joahnnes Paul 11. in direktem Gegensatz zu
Christus, der gesagt hat: "Ich bin der Weg": "Der Weg der Kirche ist - der Mensch"
(zit. De Nantes, 21)

_ Was hei Bt das? Prof. Siebel bemerkt: "Mehr als 350 mal wird der Mensch in
di eser }_cf. hochpreisenderg] Weise erwahnt." (S.7.) Der Mensch, und das hei 3t: jeder
konkrete Mensch geni et die Frichte der Erl ésungstat Christi. "Durch seine I|nkarna-
tion hat sich der Sohn Gottes in gew sser Weise nit jedemMenschen vereint." "Chri-
stus ist in gew sser Weise dem Menschen, jedem Menschen ohne irgendei ne Ausnahne ge-
eint, selbst wenn dieser sich dessen nicht bewRt ist." De Nantes konstatiert in die-
sen Fornulierungen "das Fehlen jeglicher Bedingung des Heils fir alle, was schl uRBend-
l'ich auf di e Behauptung hi nausl auft, dald es allen gegeben ist." (a.a.0, S.20) Al so
die nun schon sattsam bekannte These: fiur euch und far alle.

Aber es kommt noch besser! "Diese Vereinigung Christi nit demMenschen ist
in sich selbst ein Geheimis, aus demder 'neue Mensch' hervorgeht." (zit.Siebel,S.12);
der Mensch ist durch diese Vereinigung "neu bestéatigt und in gew sser Wi se neu ge-
schaffen." (NB. Man |asse sich durch das gehaufte 'in gew sser Weise' ja nicht zu dem
Schl uB fihren, der 'Papst' konne sich nicht prazise ausdricken. Er will das bewuf3t
nicht, danmit man ihn nicht beimWrt nehmen kann - etwa an Hand des "Denzinger"!)

Johannes Paul 1. nimt mnit di esen Wendungen im Vollsinn des Wrtes die These Johannes
XXI'l1'l. auf, wonach "alle Menschen von Geburt an durch das Blut Christi erl6st worden
sind". (Rede vom 11.0kt.1962 zur Ero6ffnung von Vaticanum I1.). "Es geht" hier,

schreibt Prof. Siebel, "nicht blo umeine nmit demkatholischen @ auben nicht mehr zu

verei nbarende |dee, umeine Haresie, wi e sie die Konfessionen vonei nander trennt, son-
dern um ei ne grundl egende Unorientierung der Kirche selbst. Es ist die Drehung der
Kirche von Christus weg auf den Menschen zu.'(S.17.)

Wenn aber alle Menschen von Geburt an die Frichte der Erl 6sung genielRBen, ja
erl st sind, wozu dann die Taufe, wozu die Kirche? Johannes Paul II. spricht von einem
"Recht sanspruch jedes Menschen auf eine persodnliche Begegnung mit dem gekreuzigten
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Christus, der ihmverzeiht" (zit. de Nantes,S.7), nicht mehr von einer freien Graden-
gabe CGottes. Die Kirche ist in diesem Sinne ein Instrunent zur Erlangung di eses neue-
sten Menschenrechts. "Die Kirche ist |.+ .] Wrkzeug .. .] fiir die Einheit der ganzen
Menschheit." (zit.Siebel,S.3.) "Die Eucharistie [isq Fei er der menschlichen Briderlich-
keit" (zit.Siebel,S.6.) Das Evangeliumist - man h8re und staune: "das Staunen iiber

den Wert und die Wirde des Menschen." "Dieses Staunen rechtfertigt die Sendung der
Kirche in die Welt, und vielleicht vor allem 'in die Welt von heute'." (zit.Siebel,S.9.)
Der Weg der Kirche ist eben nunnehr der Mensch!

Es soll nicht unterschlagen werden, dall Johannes Paul |1. energisch unter-

streicht, dall die Freiheit des Menschen nur deshalb eine wertvolle Freiheit ist, weil
sie auf die Wahrheit bezogen ist. Aber was es mt dieser inhaltlichen Wahrheit auf sich
hat, werden wir bald sehen.

Die Christen aller Bekenntnisse befinden sich bereits in nissionarischer Ein-
heit mit der Reform'kirche'. "Dank dieser Einheit koénnen wir uns zusanmen dem groBen
Erbe des menschl i chen Geistes nahern, das sich in allen Religionen kundgetan hat !...] .
Dank di eser Einheit nahern wir uns zugleich T.. .] allen Wltanschauungen und allen’
Menschen guten Wllens." ("Redemptor hominis', zit. Siebel, S.6). In seiner Ansprache
vor der UNO sprach Johannes Paul [I1. von der Notwendi gkeit "einer standi gen Revision
der Programme, Systene und Regine [. ..} , die unter demeinzigen grundl egenden Gesichts-
punkt zu geschehen hat, demWhl des Menschen" (zit. Siebel, S$.9). Sollte, so muR nman
sich fragen, das Systemund Programm der Reform kirche' nicht auch dazu gehéren?. Und
so ist es! Der 'Papst' verlangt von ihr BuRe, und zwar eine ganz bestimte BuBe, die
der inneren Unkehr vom d auben an die katholische Kirche als die alleinselignachende
zum Okumeni snus. "Es gi bt kei nen echten Okumeni snmus ohne [diesé‘, i nnere Bekehrung"
schreibt er. (zit. Siebel, S.13). "BuRBe und Bekehrung", erklarf Prof. Siebel dazu,
sind "nur nmehr fir diejenigen notwendig, die den Weg der Kirche auf den Menschen zu
noch nicht zu ihren eigenen Wg genacht haben." (S.13) Das hei3t aber imKlartext: D e
Sunde, die der BuRe bedarf, ist das Festhalten an der katholischen Wahrheit und die—
Ver schl ossenheit gegen eine Offnung auf alle hin.

Was soll das Resultat dieser Offnung sein? Dies kann man nur nmehr aus An-
deut ungen und hal ben Wendungen di eses ' Papstes' erahnen, aber es liegt in der Konse-
quenz des gesanten Ansatzes. Die Offnung gegen alle Weltanschauungen (einschl. also
z.B. auch des Kommuni snus, Nati onal sozi alisnus, Linkssozialisnmus u.s.w.) ware eine
Farce, wenn sie nur in einer Verstidndnisbereitschaft der Art bestéande, daB man die
psychol ogi schen oder gesellschaftlichen G liinde des Irrtuns in ihnen erkennen wollte,
oder den Restbestand von Wahrheit in ihnen wirdigte. Sie nuRl dariber hinaus auch in
ei ner Revision des eigenen Standpunktes bestehen. Die Reform kirche' wll den anderen
Wl t anschauungen und Konf essi onen vorangehen, indemsie als erste diese (ffnung voll -
zieht. Aber auch von den anderen wird sie erwartet. Es begi nnt sodann der grofle Wett -
| auf nach jenem System Onega, indemwir alle als in unserer endlichen 'Whrheit" ver-
schrel zen werden. Die Chance der Reform kirche' ist, ambesten und am ehesten dort
anzukommen. Diese Kirche kann folglich die ideol ogi sche Fihrungsmacht in di esem Run
to point Orega werden - und eben das soll sie nach demWIIlen di eses Mannes. Aber
damt dreht sich die Verfal schung unseres d aubens noch einnmal um N cht mehr: fir
€uch ung tur alTe, sondern. tur alle und darin auch: Tdr euch!

Dost oj ewskij schrieb imJahre 1873 die fol genden propheti schen Worte: "Kann
der triunphierende und 'unfehl bare' Papst - nicht der 'barfuRige - den bbdsen Geist
verjagen? Konnen das etwa seine Jesuiten, diese so geschaftigen 'Ceistlichen' mt

ihremstatus in statu “... ? Nein, der bdse Geist _der Revolution ist starker und

reiner als siel" "Nun fragt es sich: womit den Kanpf mit dem neuen, auflésen-
den El enent beginnen? Mt klerikaler Gewalt und Arglist ist dabei nichts nmehr zu er-
reichen. Die Antwort kann natirlich nur lauten: 'Der erste Schritt zumZel - ist die

W eder herstel lung der Wl tmacht des Papstes.'" "Die "neue ronische Bewegung hat im

| et zt en hal ben Jahr ganz Europa durchzogen. :.- ., die ronisch-katholische Agitation
in Deutschland, die die Katholiken des Reiches nit gerechtem Unwi |l en gegen das neue
Kirchengesetz erfullte; die Versuche, in Frankreich, Deutschland und der Schweiz dem
Vol ke mit einer neuen Erfindung - der Veranstaltung von Vol ksgottesdi ensten - naher-
zutreten; einige bis jetzt unerhérte denokratische AuRerungen und Aufrufe der katho-
i schen hdoheren Geistlichkeit in Deutschland: all das bringt auf den Gedanken von

ei ner grofen, Uberall gleichzeitig eingeleiteten Agitation des Klerus zugunsten eines
unf ehl baren, aber besitzl osen Papstes. Diese ganze klerikal e Bewegung ist dadurch be-
deutungsvol |, dalB sie vielleicht der letzte Versuch des rom schen Katholi -
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zismus sein wird, noch einmal, zum 1 e t z t en Mle, die Konige und GolRen die-
ser Welt um H | fe anzugehen. D ese Hof f nungen werden aber nicht in Erflllung gehen,
und Romw rd zum ersten Male in 1500 Jahren sich sagen, daB nun die Zeit gekommen ist,
da es nmt den G olen dieser Welt brechen und die Hoffnung auf die Konige fallenlassen
muB. Man glaube es mir - Romw rd es von di esem Augenblick an verstehen, sich an das
Volk zuwenden. [...] Der Papst wird es verstehen, barfu zumVolk zu komen nit
seiner Armee von zwanzi gtausend Jesuitenkdmpfern, diesen alterfahrenen Seelenjdgern.
Werden Karl Marx und Bakunin di esem Heere standhalten kdonnen? Wohl kauml Der Katholi -
zismus versteht es zu gut, wenn es nétig ist, nachzugeben und alles zu versthnen. Was
kostet es ihn, das dunkle und arme Vol k zu lberzeugen, dall der Kommuni smus eben Chri -
stentum sei, und daB Christus Uberhaupt nur von ihm gesprochen habe. Es gibt ja jetzt
selbst "schon kl uge und gei streiche Sozialisten, die Uberzeugt sind, dal dieses we
jenes - ein und dassel be sei, und imErnst den Antichrist far Christus nehmen." ("Ge-
danken Uber Europa. Republik oder Mnarchie." Sept.1873.)

"Alles zu verséhnen": Okunenisnus. - Christentumals Sozialisnmus! Der Papst,
einer der MIliarden Menschen, der besitzlos zum Vol ke kommt! Okuneni snus, christ-
l'icher Sozialismus, der Papst als \Wegbereiter des Menschen!

Denn man beachte bei alledemeins: Die 'Kirche' ist, nachdemes keine katho-
lischen Staaten mehr gibt, heute die einzige echte Internationale. Die Juden missen
heute fir das, was der Staat |srael tut, geradestehen; die Kommunisten fir Kanbodscha
und Af ghani stan, der Islamfir Choneini und die Pal astinenser. Die 'Kirche' aber nmuR
fur nichts mehr einstehen. Sie kann - (berall in der Opposition - bedi ngungslos for-
dern, d.h. fordern, ohne diese Forderungen durch eigene Leistungen legitimeren zu
nissen. Sie hat eine einzigartige Chance, sich zur Firsprecherin und Wortfihrerin
"des Menschen" zu machen. Und diese Internationale, so scheint es, ist Jean-Pauls po-
sitives Programm

Aber da sind andere groRe Machte, Michte, die die Schalthebel der Macht in
Handen halten. Eben nmit diesen rechnet Johannes Paul. Man kann sie nicht offen und
frontal angreifen; aber man kann sich ihnen 6ffnen - und das geht Uber die Menschen-
rechte, es geht Uber die Religionsfreiheit. Die 'Kirche' nuBl schneller und besser fir
di ese Ideale einstehen, als die anderen, von denen man sich wegen ihrer brutal en Macht--
auslbung nehr und nmehr abwenden wird. Eine Hilfsorganisation von ca. 800 MIIlionen hat
ihr Eigengewicht. Sie wird mt mechani scher Notwendigkeit durch ihre Masse anziehen.
Die 'Kirche' muBl sich freilich 6ffnen und ihr friheres Wsen aufgeben; aber sie wird
all e anderen durch Okuneni snus und Tol eranz uberrunden. Versteht man jetzt, dalR wir
am Anfange einer glorreichen Entw cklung und wel cher glorreichen Entw cklung stehen?

Es gehort ein wahrhaft cimborassohafter Unverstand dazu, zu gl auben, dieser
"Papst’' konne den wahren katholischen @ auben erneuern. Aber allerdings, allen denen,
denen es nur auf die Rettung unserer Zivilisation und unseres Whl standes ankommt,
denen muf3 er der Wl I konmene sein. "Gegriufest seist Du, Anerika, voll Annut, der Herr
ist mt Dr und gebenedeit ist die Frucht deines Leibes: der Dienst am Menschen" -
so parodiert Abbé de Nantes die oben zitierten GrulRworte Johannes Pauls an die ameri -
kani sche Nation. Das ist Belial! Unsere Hilfe hingegen ist imNamen des Herrn, der
uns gelehrt hat, alles zu halten, was Er uns geboten hat.

* * %

»*

LITERATURHINWEIS:

Wir empfehlen allen unseren Lesern dringend, die hervorragenden Analysen Johannes
Pauls 11. und seiner Absichten in den folgenden beiden Schriften zu studieren:

1. "Jean-Paul Il un an aprés"; in: "La Contre-Reforme
catholique", Spezialnummer vom Dez. 1979. Von Abbeé
Georges de Nantes.

2. "Das Programm Johannes Paul |1. Zur Enzyklika 'Redemptor
hominis'"; in der Zeitschrift "Beda-Kreis", Freiburg,
Oktobernr. 1979; Von Wigand Siebel.

Wir machen aber darauf aufmerksam, dal3 unsere Vorstellungen sich mit denen Abbé de
Nantes', was dessen Prognose und Taktik angeht, nicht decken.
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LETTRE OUVERTE A SON EXCELLENCE MGR. MARCEL LEFEBVRE

von

H.H. Pater M.L. Guérard des Lauriers
Excellence,
Votre lettre n° 16 "aux Bienfaiteurs" continue de susciter beaucoup de remous. Telle
est la raison pour laquelle nous croyons devoir écrire une seconde fois sur ce méare
sujet.

Le dossier publié dans le n° 233 d'lItinéraires est dun trés grand intérét.
Vos plus fidéles amis, ceux qui osent vous dire la Vérité, sont en plein accord et en
résonance profonde avec vous, en ce qui concerne la mgeure partie de votre lettre au
Cardinal SR, du 28.2.78. Das ces lignes, vous étes "vous', vous étes I'Evéque qui
proclane et défend la Foi. Vous ne craignez pas d'appeler "blasphéme et apostasie”
(p.46) ce qui est blasphéme et apostasie.

Mas ces marss "bienfaiteurs et amis', au nom de qui le signataire de ces
lignes écrit, ont été et demeurent profondément scandalisés par la lettre qui vous
avez écrite au pape le 24 décembre 1978; lettre rendue encore plus incompréhensible
par contraste avec la doctrine que vous exposez au Cardinal SHFHER avec tant de lucide
fermeté.

Quoi qu'il en soit dune intention dont Dieu Seul est Juge et que nous croyons
bonne, en fait, vous adoptez, concernant la Messe, une attitude qui tombe sous le coup
des critiques que vous adressez fort justement & Vatican |l au sujet du Droit civil
de 1'Eglise.

Ca vous admettez ame étant pour le moins possible en droit puisque vous
le souhaitez en fait, qu'il y ait, "pour le bien de I'Eglise", la Mese et la messe,
"l'unité se retrouvant immédiatement au niveau de I'Evéque du lieu" (p. 139).

Or cela, Monseigneur, vous deviez, non pas le demander a la "pseudo-autori-
té" qu'ainsi vous accréditez, mas le condamner né8ve Si cette pseudo—autorite l|'avait
iMposé.

Vas deviez, vous devez, le condamner, en vertu méme des principes que vous
eXposez.

En effet, ce que les papes ont condaé "le demeure' (p.51). Ce que S.Pie V
a canonisé demeure a jamais canonisé;, et d'ailleurs, cela vous le croyez et le profes-
sez.

"Un état de fait qui tend de plus en plus a étre contraire a |'état de droit
laisse néanmoins intact cet état de droit" (p.54). Quune pseudo-autorité ait tenté
dobroger la Mese traditionnelle, par une '"pseudo-messe', aussi fausse dans |'acte
de promulgation que dans le rite innové, laisse néanmoins intact que la Mese tradition-
nelle est la seule Messe.

"On assiste donc, a Vatican |1, a un renversement complet des conceptions,
par rapport a la doctrine catholique" (p.55). Ce renversement, Monseigneur, vous le
condamnez avec autant de force que de droit en ce qui concerne le Droit public de
I'Eglise. GCommat se peut-il qu'en fait vous acceptiez pour le Sacrifice de I'Eglise
ce que vous refusez pour le Droit public de I'Eglise?

Vass demandez en effet 1'"autorisation" (p. 139) de célébrer la Mese tradi-
tionnelle & une pseudo-autorité qui exemplifie typiquement le renversement complet
de la conception de la Mese par rapport a la doctrine catholique. Or, en vous adres-
sant a cette pseudo-autorité, au lieu d'attendre qu'elle s'adressat a vous, vous la
reconnaissez ame étant 1'"autorite", vous reconnaissez en fait quoique vous en
vouliez le point de vue qui est celui de cette "autorité", et qui d'ailleurs seul
justifie gu'une "autorisation" soit demandée. Vauss défendez avec ardeur le Droit public
de I'Eglise, m@re contre la pseudo-autorité. Pourquoi sacrifiez-vous le Sacrifice de
I'Eglise au caprice de la pseudo—autorité?

La situation dans I'Eglise, quant a la Messe,supposé qu'on la considére
objectivement au point de vue de la Foi, est actuellement la suivante. La Mese
traditionnelle est celebree en de multiples lieux; le Sacrifice continue d'étre offert,
et il le sera sur terre jusqu'a la fin du temps. Mas ces célébrations sont pour le
moins désavouées, et en général condamnées, par |'église officielle. Il y a d'autre
part, sous la mouwance plus ou moins lache de cette mére église officielle, de multi-
ples "fidéles" qui manifestent leurs croyances originellement catholiques dans un culte
gu'on peut désigner génériquement sous le mom officiel de "messe innovée”, e qui en
fait dégénére en multiples innovations. Disons, pour simplifier, que se trouvent en
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présence deux religions: l'une, catholique, sexprime dans la Mese traditionnelle;
I'autre, , protestantisée, se manifeste dans la mese innovée.

La question, évidemment, se pose de déterminer quel doit étre le rapport
entre ces deux religions. Or cette question, il importe de la poser, conforménet a
la doctrine de I'Eglise, en respectant la primordiali té de la Vérité. Il faut donc
situer la mese innovée en fonctinn de la Mese traditionnelle, et non pas l'inverse.
Il faut affirmer qee, si la messe innovée peut étre provisoirement tolérée pour les
fidéles qui sy trouvent attachés, célébrer ce culte n'est un droit pour personne et
doit, de I'Eglise qui est sainte, étre rejeté.

Qe ces fidéeles protestantisés soient les plus nombreux, et qu'ils soient
aopuyés par une pseudo-autorité, c'est un état de fait qui est contraire a 1l'etat de
droit, "mais qui laisse intact cet état de droit" (p.54). Et ce serait un "renverse-
mat complet par rapport a la doctrine catholique" de situer la Mese traditionnelle
en fonction de la mese innovée, et de poser en conséquence qu'il y aurait un droit
a ce que la mese innovée soit célébrée, la Mese traditionnelle pouvant seulement
étre tolérée.

Ce "complet renversement”, Monseigneur, vous paraissez |'abhorrer. Ayant
cité la clause litigieuse: "La liberté religieuse danande en outre que les groupes
religieux ne soient pas empéchés de manifester librement I'efficacité singuliere de
Teur docirine pour organiser la société et vivifier toute |'activité humaine', vous
gjoutez: "Aucun catholique digne de ce nom ne peut souscrire une pareille infamie'(p.61).

Or cette infamie, Monseigneur, que vous stigmatisez a propos du Droit publ ic
de I'Eglise, c'est vousméme qui y souscrivez a propos du Sacrifice de I'Eglise, "Lais-
sez faire" (p. 139); vous damandez que la Mese traditionnelle soit tolérée. A qui le
demande z-vous? a la pseudo-autorité qui érige abusvement en droit que la messe innovée
soit célébrée. Par cette demande, Monseigneur, vous consentez que ce qui est de droit
divin n'ait dans I'église que le droit d'étre toléreé;et vous reconnaissez que ce qui,
dans |'église, pourrait tout au plus, en vue d'éviter un trop grand scandale ... une
"perturbation de l'ordre ecclésial”, étre provisoirement toléré, y jourait dun droit
absolu en vertu de la pseudo-autorité. Nols Tousons votre zéle pour le Droit public
de I'Eglise. Nous déplorons votre capitulation pour le Sacrifice de I'Eglise.

Enfin, vous notez fort justement: "Le pluralisme finit toujours par profiter
a l'erreur. Les Documets Pontificaux sont formels a ce sujet" (p.64). Et, en vertu
de cette doctrine, vous condamnez a bon droit et sévérement le faux principe de la
"liberté des cultes" (p.64). Or, en fait, vous admettez ce mére principe "intra muros’,
dans 1'"église" que vous assimilez a I'Eglise, puisque vous en reconnaissez 1'"auto-
rité". Vaws admettez en fait le principe de la liberté des cultes, puisque c'est en
reconnaissant la liberté de droit pour la messe protestantisée que vous demandez, pour
la Mes= qui est la Messe, une liberté diminuée. "Un catholique digne de ce mam peut-il
souscrire pareille infamie"?

Un catholique digne de ce mam croit a 1'enseignement de I'Eglise; il tient
par conséquent pour certain, que "le pluralisme finit toujours par profiter a
I'erreur”, que la dualité de rites finira par profiter a la messe innovée, a la com
pléte évanescence de 1'"adoration en esprit et en vérité" (Jean 4.24). Un catholique
digne de ce nom, e plus encore 1'"Evéque de la Tradition", se doit donc de rejeter
un compromis aussi funeste par les conséguences que sacriléege dans le principe mare

Nul, Monseigneur, ne suspecte ni la droiture de votre intention ni le dés-
intéressement de votre zéle. Mds on est contraint d'observer que votre comportement
spontané est bien différent selon qu'il s'agit, dune part du Droit public de I'Eglise,
d'autre part du Sacrifice de |'Eglise.

"C'est une question de Foi! L'Eglise peut-elle renoncer, hésiter a proclauer
sa foi en la royauté sociale de NSIC? qui est bien une vérité de foi catholique! Pes
davantage elle ne doit hésiter a proclamer son Droit public; c'est-a-dire sa primauté,
sa souverainere dans la cité humaine!” (p.41). Ce qui porte atteinte a cette doctrine,
vous le tenez pour une apostasie (p.41). Et vous concluez cette page toute vibrante
d'irrésistible conviction:” "La bouche du prétre, de I'évéque, ne doit avoir aujourd'hui
une plus grande vérité de foi a clamer que celle-ci: "oportet illum regnare”. Voila
qui est parfait, et nmégre exaltant.

Mas acommat peut-il se réaliser dans le monde, le Régne de Celui qui a
Lui-Meme affirmé "Man Royaure n'est pas de ce monde ... nm Royaume n'est pas d'ici
bas [c'est-d-dire: ne provient pas d'ici bas]" (Jean 18.36)? A cette question, S.Paul
répond. "Il faut qu'il réegne, jusqu'dse qu'il ait mis tous ses ennemis sous ses pieds.
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Le dernier ennemi détruit, c'est la mort” (1 Cor 15.25-26). Voila l'affirmation du
Régne, a laquelle vous vous référez: "Oportet illum regnare". Commett se peut-il que
ce Régne qui n'est pas de ce monde, puisse et doive cependant se réaliser dans le monde?
La raison en est que le principe marne de ce Régne est en radicale opposition avec |'es-
prit du monde. Et S.Paul, qui proclame le Régne, a pris garde d'en poser le principe,
lequel n'est rien autre que I'Amour crucifié: "Je ne prétendais rien savoir de plus,
au milieu de vous, que Jésus-Christ, et crucifié" (1 Cor 2-3).

Le principe, sans lequel le Régne se dissoudrait dans le monde au lieu d'en
étre le ferment, c'est le Sacrifice de la Croix. Le fondement qui doit demeurer imma
nent au Régne jusqu'a la fin du temps, c'est le Sacrifice de la Messe. Ce que |'on af-
firme de "la Royauteé sociale de NSIC, qui est une vérité catholique", il faut donc
I'affirmer, d'abord et a fortiori, de la Messe catholique qui est la "source jaillis-
sante" de ce Regne du Christ dans la société humaine. Si ce qui porte atteinte a la
Royauté sociale de NSXIC est, comme vous le dites justement, apostasie, A FORTIORI, ce
qui porte atteinte au Sacrifice de NSIC est APOSTASH -

Sur terre, in via et dans |'ardeur du combat, "la plus haute vérité de foi
a clamer™ n'est pas celle qui bercera la Victoire de demain; mias c'est que rien de
saint ne peut se réaliser que dans le Sacrifice du Christ crucifié. "Parvus error in
principio fit magnus in fine".

On est donc profondément édifié, Monseigneur, que vous vous montriez si
lucide et si intrépide, pour "clamer" 1'"oportet illum regnare", et pour rappeler que
"I'Eglise doit proclamer son Droit public'.Mais toutes les vérités de Foi sont égale-
ment de Foi. Et, le Sacrifice étant au principe mére du Régne, on ne comprend pas,
pas du tout, que vous plaidiez devant 1'"autorité", en vue d'obtenir pour la Messe,
comme pour un parent pauvre, un droit de cité auprés de la messe innovée; alors que,
dans 1'"admirable Lumiére" dont vous développez inexorablement la logique en faveur
de la Royauté sociale de NSIC et du Droit public de I'Eglise, il faudrait, il faut,
tout simplement affirmer que, concue en vue d'obroger la Messe qui est la MeSse, LA
MESE INNOVEE EST UNE APOSTASE.

Cette non-cohérence est si manifeste qui nombre de fidéles |'ont observée.
Ils s'efforcent de la résoudre en estimant que la "lettre au pape" (24.12.78) n'est
qu'une "passe diplomatique".

Vous favorisez vous-méme, Monseigneur, cette hypothése, en répondant orale-
ment a la question posée par |'un des prétres de vos prieurés: "Je ne demande pas
1'autorisation de célébrer la Messe traditionnelle, je demande que soit proclamé
par le pape le droit de célébrer la Messe qui existe depuis toujours”. Telle est,
trés probablement, Dieu merci, votre intention profonde. Mais alors, vous adressant
au pape, vous écrivez toute autre chose; et méme en un sens, vous écrivez le contraire
de ce que vous pensez.

Semblablement, vous affirmez n'avoir jamais célébré la messe innovée. J'en
rends grace a Dieu, et j'en suis trés heureux. Je maintiens cependant la véracité
des faits observés que j'ai relatés dans la "Réponse a la lettre n° 16", en rectifiant
une erreur de date: l'incident de No€l a eu lieu en 1970 et non en 1971. Mais je dois
conclure que, célébrant la Messe traditionnelle, vous avez accompli les gestes ex-
térieurs qui induisaient a penser que vous célébriez la messe innovée. Je ne me suis
permis de communiquer ces choses que j'avais tues, que parce que la lettre n°® 16 vous
révéle inchangé; et plus encore parce que cette lettre est l|'occasion d'un trés grave
scandale pour les trés nombreux fidéles qui vous suivent quasi aveuglément, et qui,
sans mare en prendre clairement conscience, "canonisent" en vous, par vénération
pour votre personne, un comportement qui ruine insidieusement la proclamation de la
trés sainte Foi.

Feindre, soit en actes soit en paroles, flOt-ce avec les meilleures intentions,
est incompatible, surtout dans le domaine du "Sacré", avec |'authentique Témoignage
que Seul peut inspirer_ |'Esprit de Vérité, avec la Royauté que "le Christ exerce sur
I'esprit des hommes Earincipalement;] parce qu'il est la Véritée" (Pie Xl., Encyclique
Quas primas, 11 décembre 1925). )

Monseigneur, vous vous défendez d'étre le chef des fidéles attachés a la
Tradition. Vaus accueillez cependant trés largement leurs suffrages; et, au regard
de "Rome', tout se passe ame s vous les représentiez.

Nous nous trouvons donc contraints de déclarer que nous ne pourrons étre de
nouveau "avec vous', que si vous revenez, pour témoigner de la Foi, a la maniére d'étre,
d'agir, de dire, que conseille expressément 1'"Auteur et Consommaeur de la Foi":

EST, NN (Ma 5,37). SSIC AAM, SC PALAM. (...)
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OFFENER BRIEF AN S. EXCELLENZ MGR MARCEL LEFEBVRE

von
H.H. Pater M.L. Guérard des Lauriers

(iibers. von Lotte Meller u. Gladys Resch)

Excel | enz,
Ilhr Brief Nr.16 "An die Whhltéater" verursacht weiter viel Wrbel. Daher sehen wir uns
gendtigt, | hnen ein zweites Mal Uber dieses Thema zu schrei ben.

Das Dossier, verdffentlicht in Nr.233 der "ltinéraires", ist von gréitemln-
teresse. In dem was den Hauptteil Ihres Briefes vom 28.2.1978 an Kardi nal SEPER be-
trifft, sind sich Ihre treuesten Freunde, also jene, die es wagen, |hnen die Wahrheit
zu sagen, restlos einig und stimen mt |hnen voll komren Uberein. In diesen Zeilen
sind Sie "SIE", Sie sind der Bischof, der den G auben verkiindet und verteidigt. Sie
furchten sich nicht das "Bl aspheni e und Apostasie" zu nennen, was in der Tat Bl asphe-
m e und Apostasie ist.

Aber diese gleichen "Whltater und Freunde", in deren Nanmen der Unterzeich-
nende dieser Zeilen schreibt, waren und sind noch aufs tiefste enmpért Uber den Brief,
den Sie am 24. Dezenber 1978 an den 'Papst' geschrieben haben; dieser Brief ist unso
unbegreiflicher wegen des Gegensatzes zu der Lehre, die Sie Kardinal Seper gegeniber
mt so klarer Festigkeit vertreten.

Wl ches auch imrer I hre Absicht, - welche nur CGott beurteilen kann und von
der wir annehmen, das sie gut iste Sein mag, so nehnen Sie, was die Messe betrifft,
tatsachlich eine Haltung ein, die unter die Kritiken féallt, die Sie gerechterweise
dem Vati kanum Il vorwerfen, und zwar handelt es sich umdas Privatrecht der Kirche.

Sie geben zu, als ob es sich dabei umein M ninmman Recht handele - da Sie
es in der Tat so winschen -, dal es "fur das Whl der Kirche" die Messe und die "Messe"
gabe, wodurch "die Einheit sogleich mt dem Otsbischof zustande kommen wirde. " (S.139)

Di eses durften Sie, Myr., nicht von der "Pseudo-Autorité&at" erbitten, da Sie
si e dadurch anerkennen! Sie miften, im Gegenteil dieses verurteilen, wenn di ese Pseudo-
Autoritat es |hnen aufgedrangt héatte.

Sie muldten, Sie nissen es veruteilen kraft der Grundsatze, die Sie darl egen.
Was die Papste verworfen haben, bleibt verworfen (S.51). Was St. Pius V. kanonisiert
hat, bleibt fur imrer kanonisiert; dieses ist Ilhr Gaube und Ihre Lehre.

"Ein Tatbestand, der nmehr und nehr dahin zielt, i m Gegensatz zum Rechtszu-
stand zu sein, |&aBkt nichts destoweni ger diesen Rechtszustand intakt." (S.54) Dal3 eine
Pseudo—Autoritdt’ es versucht haben mag, die traditionelle Messe durch eine Pseudo-
Messe abzuschaffen, auch falschlich in demAkt der feierlichen Verkundi gung des "er-
neuerten" Ritus, [aRBt nicht davon abweichen, dal die traditionelle Messe die alleinige
Messe ist. "Man unterstiatzt daher, nit Vati kanum Il eine vollstandi ge Zerstorung der
Begriffe in bezug auf die Lehre der katholischen Kirche."(S.55) Die Zerstorung verur-
teilen Sie, Mgr., mt soviel Kraft wie Recht, was das oOffentliche Recht der Kirche be-
trifft. We ist es noglich, dal Sie in Wrklichkeit fur das Opfer der Kirche das an-
erkennen, was Sie dem odffentlichen Recht der Kirche versagen?

Sie bitten tatsadchlich eine Pseudo-Autoritéat - die das typische Beispiel far
die vollstandige Zerstorung des Begriffes der Messe im Verhdltnis zur katholischen
Lehre ist - umdie "Erlaubnis” (S.139) die traditionelle Messe zu feiern.

I ndem Si e, von sich aus, sich an diese Pseudo-Autoritat wenden, anstatt zu
warten, daR diese sich an Sie wendet, erkennen Sie dadurch ubrigens diese "Autoritéat”
an. Sie erkennen - obwohl Sie es eigentlich nicht wollen - den Standpunkt dieser
"Autoritat" an. Diese allein rechtfertigt es, daR um eine "Genehnmi gung" gebeten wird.
Sie verteidigen eifrig das offentliche Recht der Kirche, selbst gegen die Pseudo-
Autoritat. Warumopfern Sie das Opfer der Kirche der Laune dieser Pseudo-Autoritat?

Angenonmen, man betrachtet die hl. Messe objektiv aus der Sich: des d aubens,
so ergibt sich zur Zeit folgende Lage fir die Kirche: Die traditionelle Messe wird an
vielen Orten zelebriert; das Opfer wird also weiter dargebracht und es wird auch bis
zum Ende der Zeiten auf der Welt dargebracht werden. Aber diese Meifeiern werden von
der offiziellen 'Kirche' imAllgeneinen verurteilt und zum ndest nicht anerkannt.
AulRerdem gibt es in dieser mehr oder weniger flauen Bewegung eben dieser offiziellen

'Kirche' viele "d &ubige", die ihren urspriinglichen katholischen @ auben in einem
CGot t esdi enst zum Ausdruck bringen, den man nit dem offiziellen Ausdruck "neue Messe"
bezei chnen kann. Sie ist tatséchlich in vielen Neuerungen degeneriert. Sagen wir ganz
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ei nfach, dall zur Zeit zwei Religionen vorhanden sind: die eine, katholisch, die in
der traditionellen Messe zum Ausdruck kommt; die andere, protestantisch, die sich in
der "neuen Messe" offenbart.

Nat Grlich erhebt sich die Frage, wie das Verhaltnis zwi schen diesen zwei Re-
ligionen festzulegen ist. Diese Frage muRR gestellt werden und zwar ‘auf Gund der Lehre
der Kirche, unter Bericksichtigung der Urspringlichkeit der Wahrheit. Man nuf3 al so
die "neue Messe" in Abhangigkeit der traditionellen Messe sehen, und nicht umgekehrt.
Man nmulR bestatigen, dal, wenn die "neue Messe" einstweilig fur die d aubi gen, die da-
rauf Wert |egen, geduldet sein kann, keiner das Recht hat,diesen Cottesdi enst zu hal -
ten, und der es trotzdemtut, muR von der heiligen katholischen Kirche verworfen wer-
den.

DalR di ese protestantisierten @ aubigen in der Mehrheit sind, und daR sie von
ei ner Pseudo-Autoritéat unterstitzt werden, ist eine Tatsache, die dem Rechtszustand
ent gegen steht, "die aber den Rechtszustand unberihrt 1d8t".(S.54) Und es %iirde "eine
vol | kormene Verdrehung der katholischen Lehre sein", wollte man die traditionelle Messe
in bezug auf die "neue Messe" bezi ehen und so der "neuen Messe" ein Recht zur Zele-
bration einrdumen; die traditionelle Messe konnte dann nur gedul det werden.

Monsei gneur, Sie scheinen diese "voll standi ge Verdrehung" zu verachten. Al's
Sie die strittige Kl ausel zitierten: "D e Religionsfreiheit verlangt auRerdem daR
die religi 6ésen Guppen nicht zu hindern seien, die besondere Wirkungskraft ihrer Lehre
auszulben, umdie Cesellschaft zu bilden und die gesante nenschliche Tatigkeit neu zu
bel eben", fugten Sie hinzu: "Kein Katholik, wirdig dieses Nanens, kann eine solche In-
fam e unterschreiben".(5.61)

Diese Infamie, die Sie, Mygr., in bezug auf das offentliche Recht der Kirche
heftig tadeln, unterschreiben Sie selbst in bezug auf das Opfer der Kirche, indem
Sie sagen "Laissez faire" ("Lassen Sie machen!")(S.139). Sie bitten darum daB die
traditionell e Messe gedul det wird. - Wen bitten Sie darunfP die Pseudo-Autoritat, die
wi derrechtlich den Rechtsgrundsatz aufstellt, dall die "neue Messe" zu zelebrieren sei.
Durch diese Bitte stinmen Sie, Mgr., zu, dal das, was gottliches Recht ist, in der
Ki rche nur noch das Recht hat, geduldet zu sein. Und Sie erkennen an, daB das, was
in der Kirche vorubergehend toleriert werden kénnte, um einen zu grofRen Skandal ...,
eine "Stoérung der kirchlichen Ordnung" zu vernei den, sich dort eines absoluten Rechts,
kraft der Pseudo-Autoritat, erfreut. Wr loben Ihren Eifer fir das o6ffentliche Recht
der Kirche. Wr bedauern lhre Kapitulation beziglich des Opfers der Kirche.

Si e benmerken nit Recht: "Der Pluralisnus |&auft inmmer so aus, dald der Irrtum
daraus Nutzen zieht. Die péapstlichen Dokunente dricken dieses klar aus.(S.64) Kraft
di eser Lehre verurteilen Sie mit Recht und scharf den fal schen Gundsatz der "Religions-
freiheit(S.64). Tatsachlich lassen Sie den gleichen Gundsatz "intra nuros" fir die
"Kirche" gelten, die Sie der wahren Kirche gleich stellen, da Sie die "Autoritat" an-
erkennen. Sie erkennen, in der Tat, den Gundsatz der Religionsfreiheit an, da Sie
die Freiheit des Rechts fir die "protestanti sche Messe" anerkennen, und fir die hei-
lige Messe, die die wahre Messe ist, eine vernminderte Freiheit erbitten. "Kann ein
Kat hol i k, der dieses Namens wirdig ist, eine solche |Infam e unterschrei ben?"

Ei n Katholik, der dieses Nanens wirdig ist, glaubt an die Lehre der Kirche.
Er ist daher Uberzeugt, daR der "Pluralisnmus inmrer demlIrrtum zustatten kommt", dal
die Dualitat der Riten der "neuen Messe und demvdlligen Verschwi nden der "Anbetung
imGeist und in der Wahrheit" zustatten komt. Ein Katholik, wirdig dieses Nanens, und
noch dazu der "Bischof der Tradition", sollte einen solchen Konprom B, der in seinen
Fol gerungen, wi e auch imPrinzip so verderblich und schandlich ist, verwerfen.

Ni emand Mgr., wird doch wohl die Aufrichtigkeit |hrer Absicht noch die Unei -
gennut zi gkeit lhres Eifers anzweifeln. Aber man ist gezwungen festzustellen, dafl3 |hr
freiwilliges Verhalten sehr verschieden ist, je nachdem,um was es sich handelt, einer-
seits, wenn es sich umdas offentliche Recht der Kirche handelt, andererseits um das
Opfer der Kirche.

"Das ist eine Glaubensfrage. Kann die Kirche ihren d auben an das universale
Koni gt um unseres Herrn Jesus Christus, das doch wohl eine Wahrheit des katholischen
d aubens ist, verleugnen oder zdégern, dieses zu verkinden? Und nicht weniger darf sie
zogern ihr offentliches Recht zu verkunden; nmit anderen Worten ihren Vorrang, ihre Ei-
genst andi gkeit in der menschlichen Gesellschaft.'"(S.41) Das, was dieser Lehre Abbruch
tut, halten Sie fur '"Apostasie".(S.41) Und Sie beenden diese Seite von unwi derstehlicher
Uber zeugung erregt: "Der Mund des Priesters, des Bischofs, darf heute keine groRere
d aubenswahrheit verkinden als: "opportet illum regnare". Das ist vortrefflich, sogar
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er hebend.

Aber wie kann sich in der Welt die Herrschaft dessen verwi rklichen, der
sel bst beteuert hat: "Mein Reich ist nicht von dieser Welt ... Mein Reich ist nicht
von hier" (d.h. es stammt nicht von der Welt) (Joh.18,36)? Auf di ese Frage antwortet
der hl. Paulus: "Er muBl herrschen, bis Er alle Feinde unter Seine FuRe gelegt hat. Als
letzter Feind wird der Tod vernichtet."” (Kor.15,25-26) Das ist die Bestatigung der
Herrschaft, auf die Sie sich beziehen, wenn Sie sagen: "opportet illum regnare". We
ist es zu verstehen, daB diese Herrschaft, die nicht von dieser Welt ist, sich _1_n_
di eser Welt verwirklichen kann und nuR? Der Gund liegt darin, daR das Prinzip selbst
di eser Herrschaft in radikaler Opposition zu dem Gei st dieser Welt steht. Und der hl.
Paul us, der diese Herrschaft verkundet, hat vorsorglich ihre G undursache klar gelegt,
die nmichts anderes als die gekreuzigte Liebe ist: "lch wollte bei euch nichts anderes
kennen als Jesus Christus, und zwar als den Gekreuzigten"(1 Kor.2,2,).

Das Prinzip, ohne das sich diese Herrschaft in der Welt aufl 6sen wirde,
statt ihr Sauerteig zu sein, ist das heilige Kreuzesopfer. Das Fundanment der Herrschaft,
das wesentlich bis zumEnde der Zeiten bl eiben nu3, ist das MeRopfer. Das, was nan vom
"sozi al en Koni gtumunseres Herrn Jesus Christus, das ja eine katholische Wahrheit ist",
bej aht, muR man daher zundchst und a fortiori von der katholischen Messe bejahen; denn
sie ist "die sprudel nde Quelle" dieses Reiches Christi in der nenschlichen Gesellschaft.
Wenn das, was der sozial en Kéni gswirde unseres Herrn Jesus Christus Abbruch tut, we
Sie es richtig sagen, eine Apostasie ist, so ist um so me hr das Apost asi e,
was dem Opfer unseres Herrn Jesu Christi Abbruch tut.

Auf Erden, in via und in der Htze des Gefechts ist die "hdochste Glaubens—
wahrheit, die auszurufen ist, nicht die, die den Sieg von norgen besingt, sondern das
Heilige, das sich nur im Qpfer des gekreuzigten Christus verw rklichen kann." ("Parvus
error in principio fit magnus in fine.")

Man ist also zutiefst erbaut, Myr., dal Sie sich so eindeutig und uner-
schrocken zeigen, wenn Sie das "opportet illumregnare" verkinden und daran erinnern,
dall "die Kirche auf ihrem offentlichen Recht bestehen nuf3." Aber alle G aubenswahrheiten
sind gl ei cherwei se @ aubenssache. - Und man versteht nicht, Uberhaupt nicht, daB Sie
das Opfer, das grundsatzlich aus dieser Herrschaft hervorgeht, vor der "Schein-Autori-
tat" wie einen arnen Verwandten verteidigen, umdie Erlaubnis fur die Messe zu erhal -
ten, eine Art Birgerrecht neben der "neuen Messe". Al sdann mifte man, nmufl man in dem
"bewunder nswiirdi gen Licht", in demSie nit unerbittlicher Logik die soziale Konigs—
herrschaft unseres Herrn Jesu Christi und das offizielle Recht der Kirche entw ckeln,
ganz einfach bekréaftigen, dal hinsichtlich der Beseitigung der Messe, die die wahre
Messe ist, die "neue Messe™ EI'NE APOSTASTE 1'st.

Di ese Unstimmgkeit ist so of fenkundig, dal sie zahlreichen d aubi gen auf-
gefallen ist. Sie versuchen sie unzudeuten, indemsie den "Brief an den Papst" (24.12.
1978) nur al s Di pl onat enpalR werten.

Si e beginstigen sel bst di ese Hypothese, Myr., indemSie nindlich die Frage
einer der Priester lhrer Priorate beantworteten: '"Ich bitte nicht umdie Erlaubni s, die
traditionelle Messe zu zelebrieren, ich bitte darum dall durch den Papst das Recht
verkindet wird, dal die Messe, die seit immer besteht, zelebriert werden kann." Die-
ses ist sehr wahrscheinlich, Gott sei Dank, Ihre wirkliche Absicht. Aber dann, wenn
Sie sich an den 'Papst' wenden, schreiben Sie ganz andere Di nge; und sogar schreiben

Sie - in gew sser Beziehung - das Cegenteil von dem was Sie denken.
Si e behaupten, ahnlicherweise, dalR Sie nie die "neue Messe" zelebriert haben.
I ch danke Gott dafur und bin sehr froh dariber. Indessen bleibe ich aber bei der Wrk-

lichkeit der beobachteten Fakten, die ich in der "Antwort auf den Brief Nr.16" er-
wahnt habe, berichtige jedoch einen Datunsirrtum der Vorfall hat sich Wi hnachten 1970
und nicht 1971 ereignet. Aber ich nul3 folgern, dal Sie, wihrend Sie - wie Sie sagen -
die traditionelle Messe feierten, die auBeren Gesten vollzogen haben, die zu der An-
nahme fidhrten, Sie wirden die "Messe innovée" feiern. Ich habe mr erlaubt, diese
Dinge mtzuteilen, die ich verschwi egen hatte, und zwar, weil der Brief Nr.16 sie
unver andert of fenbart; und nehr noch, weil dieser Brief einen sehr groRen Skandal be-
deuten kann fir die sehr vielen d &aubigen, die Ihnen sozusagen blindlings fol gen und
di e, ohne sich dessen klar bewuf3t zu sein, durch eine Verehrung I hrer Person in |hnen
ein Verhalten "kanonisieren", das in gefahrlicher Wise die feierliche Verkindi gung
des so heiligen daubens zerstort. Sich verstellen, sei es mt Taten oder mt Wrten,
und Ware es mt den besten Absichten, ist, besonders imBereich des Heiligen, unver-
antwort bar und unvereinbar nmit der authenti3thenm Zeugenschaft, die arfrein der Geist
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der Wahrheit inspirieren kann, mit der Konigsherrschaft, die Christus auf den Ceist
der Menschen ausibt, denn Er ist "Die Wahrheit". (Pius XI. Enzyclika Quas prinas,
11. Dez.1925)

Mgr., Sie lehnen es ab, der Fihrer der Q aubigen zu sein, die der Tradi-
tion anhangen. Indessen sameln Sie nmbglichst viele ihrer Stinmen, und in bezug auf
"Ronm" verlauft alles so, als ob Sie diese Traditionalisten vertreten wirden.

Darum f ihl en wir uns gezwungen zu erkl aren, dal wir vonrun an erst w eder
mt | hnen sein kdnnen, wenn Sie dazu zurlckkehren, den_d auben zu bezeudgen nach der
Wei se des Seins, Handel ns und Redens, we es der Autor und Vol |l ender des d aubens aus-
dricklich rat: Ja, ja - Nein, nein (Mat. 5,37). SIC CLAM SIC PALAM (...)

Monsei gneur, enpfangen Sie unsere groRe Achtung, die wir |hrer bischéflichen

Wir de schul di g sind.
Amhl . Pfingstfest, Sonntag, den 3. Juni 1979.

Fir eine der Tradition verbundene G uppe
gez. ML.G des Lauriers, QP

* *

#
OHNE KOMMENTAR ! 1]
" TRI DENTI Nl SCHER MESSRI TUS NEBEN DEM NACHKONZI LI AREN NOVUS ORDO M SSAE?"

"ABER GeEwiss DOCH! "

In seinem Rundschrei ben an die Mtglieder der "Rdm sch-katholischen Traditionsgenei nde
St. Pius V. e.V." vom30.11.1979 nimmt ihr Vorsitzender, Prof. Dr. M Erren in einem
Extrabl att Stellung zu aktuellen Fragen, die auch die Meinung des Vorstandes, demu.a.
auch Anton Holzer angehdrt, wedergibt. Darin heil3t es:

"4. Darf man winschen, dall die D 6zesanbi schofe den tridentinischen MeRritus neben dem
nachkonziliaren Novus O do M ssae wi eder zul assen? Aber gew [ doch! Das Verbot des tri-
dentinischen Ritus ist eine sehr schwere Sinde, ja eih Verbrechen, und man nmuf3 unter al -
| en Unst anden winschen, dalR die Di 6zesanbi schofe von di esem fortgesetzten Verbrechen end-
lich ablassen. Die Abschaffung des eigentlich verbotswirdi gen Novus Ordo M ssae, und die
W eder herstel |l ung wirdi ger Unstéande fir das hl. MeRopfer in den Pfarrkirchen, das sind
dann die nachsten Schritte, die nman nicht vor demersten Schritt verlangen kann. Die Um
kehr muB3 ja densel ben Weg, den die Abkehr vom Rechten gegangen ist, rickwarts gehen.

5. Wozu unterhalten wir denn gegen den Wl en unseres DitGzesanbischofs ein MeRzentrum
wenn doch die Messen in den Pfarrkirchen u.U auch gultig sind? Wr tun das aus Liebe
zur geheiligten Tradition der Kirche. Wr wollen nicht nur Uberhaupt irgendwelche gul -
tige Messen haben, sondern Opferfeiern nach demtraditionellen roém sch-katholischen Ri-
tus, vorzugsweise als Choralant! In diesemWllen und Tun ist unser Vorbild Msgr. Lefe-
bvre, der aus Liebe zur romisch—-katholischen Tradition gegen den Wllen des Papstes neh-
rere Priestersem nare unterhalt, nicht um nur Uberhaupt irgendwel che giltig gewei hten
Neupriester zu weihen (die es vielleicht auch anderwdrts noch gi bt), sondern umPriester
fur den vom goéttlichen Recht erlaubten und nicht verwehrbaren traditionellen katholi-
schen Ritus ausbilden und wei hen zu kdénnen, zur groReren Ehre Cottes und zum Segen fur
uns und Seine ganze heilige Kirche.

6. 'Halten Sie die hl. Messe nach dem Novus Ordo M ssae fir giltig? Auf diese Frage,
di e gegeniuber Laien sehr bewdhrt und richtig ist, kann ein verantwortungsbewlter katho-
lischer Priester (oder Bischof) keine entschi edene Antwort geben, weil er dafir nicht
zustandig ist. Er darf uns offentlich nicht sein privates Urteil sagen, sondern nur das
| ehrantliche Urteil der Kirche. Ein solches kann es aber so |ange nicht geben, als es
kei nen Papst und keine Bischofssynode gibt, die die Sache nach katholischen Prinzipien
prift. Wr missen al so Gedul d haben, nit unserer Frage nut Laien auf Zuverl assigkeit
prifen wollen, und den wenigen Priestern, die uns die Sakramente noch nach altemRitus
spenden, nicht ohne triftigen Gund das Vertrauen entzi ehen und das Ansehen schadi gen.
Wem ist denn mit solch unabl assi gem Anzwei fel n gedi ent ?"

(Wr behalten uns vor, auf diese Erren-Position gelegentlich zurickzukonmen.)

In einemam 25.11. 1979 vor der Freiburger "Traditionsgeneinde St. Pius V." gehaltenen
Vortrag lehnte es H H Schm dberger ab, zu der Frage von G &aubi gen, ob der sog. NOM
gultig sei oder nicht, Stellung zu beziehen. - So also sieht die von ihmselbst ge-
forderte geistige Ausei nandersetzung aus!
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NOCH EINMAL: BRIEF NR.16 VON MGR LEFEBVRE

von
H H Pater Hervé Le Lay, Argentinien
(ibers. von Univ.-Prof. R Lauth)

Ich stime dem was der Hochw. Herr Pater Noel Barbara in Nr.59-6o seiner Zeitschrift
FORTS DANS LA FO gesagt hat, voéllig zu; ich hatte es schon gedacht, bevor ich es |as.

Ei n Uberei nkormmen (mt dem Vatikan) ist unmdglich. Vor allem Johannes Paul |1. ist
ni cht Papst; er hat den Stuhl Petri widerrechtlich in Besitz. Er ist Haretiker wie sein
Vorbild Paul VI., auf den er alle Augenblicke in der skandal 6sesten Wi se Bezug ni mt.

E. hat die "Neue 'Messe'' akzeptiert, er akzeptiert die endl osen Sakrilegien, die sich

i n den ehemal s kat holischen Gotteshausern, die heute von der neuen protestanti schen Re-
ligion profaniert sind, ganz offensichtlich abspielen. Wr haben nicht um Genehni gung
zu fragen, umdie Tridentinische Messe zu feiern, die unter Strafe des go6ttlichen Fl u-
ches, des Fluches der Apostel Petrus und Paul us und des Heiligen Papstes Pius V. vor-
geschrieben ist.

Man kann die Tridentinische Messe nicht in einer 'Kirche' feiern, wo der neue
Kultus gefeiert wird. Das ist evident und bedarf keines Beweises. Man kann die Tradi-
tionalisten nicht mit den Lazaristen oder Redenptoristen vergleichen. Alle O denskon-
gregati onen haben den neuen Kult akzeptiert und sind Protestanten geworden. Was haben
wir mt ihnen genein?

Nei n, dieser Brief (Nr.16) Myr. Lefebvres ist unannehmbar, er steht in abso-
lutem diametral em Gegensatz zu allen anderen Erkl arungen und Aktivitaten Monsignores
in der Vergangenheit. Er ist unerklarlich. Pater Barbara versucht eine Erklarung, in-
demer ihn far etwas ganz Personliches erklart, demkein Wert beizumessen sei: dieser
Bri ef Monseigneurs sei rein taktischer Natur. Aber der Pater ist sich zugleich bewft,
daB er ni emanden davon Uberzeugen wird. Ich selbst sage lieber frei heraus, daR dieser
Brief mir unerkldrlich ist. Er wurde nun schon vor einem (knappen) Jahr geschrieben.
Monsei gneur hat Zeit gehabt, sich von ihmloszusagen; er hat es imrer noch nicht getan.
Chne Prophet zu sein, wage ich vorherzusagen, dall die Mtglieder der Priesterbruder-
schaft Pius X diesen Brief nicht annehmen werden. (...) Sie werden eine Zeitlang re-
spektvol |l schwei gen, aber dann ..."

(aus: "La Tradicion" Nr.137, Dec.1979, "Circulaire aux lecteurs de |angue frangaise")

* * * «

NEUE OFFENBARUNGEN |M FALL DER SUSPENDI ERUNG VON HH PFR. M LCH

Die "UVK" veroffentlichte in ihremNov.-Dez.-Heft (S.440 f.) folgenden Leserbrief des
hochw., Herrn Geistl. OStR. Dr. Hugo Kramer / Cel senkirchen:

Hochwir di gster Herr Bi schof!
Vor einer Woche las ich den Artikel von Prof. King Uber unseren Heiligen Vater in der
FAZ. 1ch dachte dabei: nach dieser unkirchlichen Attacke ist eine Reaktion der Bi-
schofe Uberfallig. Statt dessen las ich dann von der Suspension des H H Pfarrer
M1l ch von Hattersheim Ich bin Uber diese Malregel ung sehr traurig, weil dadurch die
Konfrontation in unserer Kirche verscharft wird.

Al's Gund fir die Suspension las ich: Pfr. MIch habe sich bedi ngungsl os zu
Er zbi schof Lefebvre bekannt. Ich wei 3 nicht, ob Sie dieses Bekenntnis in den Kontext
der Ausei nanderset zungen i m ni cht-progressistischen Lager gestellt haben. Dann wirde
namich deutlich, dal dieses Bekenntnis kein Affront gegen Papst und Bi schoéfe ist,
sondern der Versohnung dienen sollte. Die katholischen Extrenisten der Zeitschrift
EI NSI CHT, die alle Péapste seit Pius XII. fir illegitimund die Bischéfe fir Apostaten
hal ten, bekanpfen seit einemJahr auch Lefebvre, weil er einen nodus vivendi nit Papst
Johannes Paul |1. sucht und sich auf Gespréache nmit der papstlichen d aubenskongrega-
tion eingelassen hat, weil er sich zufriedengeben will nit der Duldung des triden-
tinischen Ritus. Dieses erstrebenswerte Ziel, das auch schon der verstorbene Bischofs-
vi kar Teusch erhoffte, ist fir die Leute der EINSICHT bereits Verrat am katholischen
d auben. Die EINSICHT wurde nehr und nehr zu ei nem Anti-Lefebvre-Blatt und wol I te
auch die gutw lligen Synpathi santen Lefebvres gegen den Alterzbischof einnehmen. Dies
ist der "Sitz imLeben", in welchemdas "bedi ngungsl ose Bekenntnis" von Pfr. MIlch
gesehen und verstanden werden nmufR3: als Unterstitzung der Benilhungen Lefebvres um einen
Ausgl eich mit Rom Ich meine, das verdiente keine Bestrafung. (e )

(OHNE KOMMENTAR! )
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BRI EF AN MR LEFEBVRE AUS DEM JAHRE 1975 (!)

von
Elisabeth Hertli

"Hochwdrdigster Herr Bischof, Zorich, 12.1.1975

In Ihremoben erwahnten Schrei ben(vom 21.11.1974; "Kyrie eleison", Dez 1974) hei Bt es

u.a.: "Der hl. Paulus sagt: Und wirden auch wir sel ber oder ein Engel vomH mmel euch
ein anderes Evangelium lehren als das, was wir euch gelehrt haben, so sei er verflucht
Den Worten des hl. Apostelfirsten figen Sie folgendes bei: 'lIst es nicht das, was uns

der hl. Vater heute ins Gedachtnis ruft? Und wenn zw schen seinen Worten und Taten
sich ein gew sser Wderspruch zeigte, wie es auch bei den Akten der Dikasterien der
Fall ist, so wdhlen wir das, was imer gelehrt wurde und wir nmachen taube Chren gegen-
Uber den zerstorerischen Neuerungen der Kirche .. . . ' Erlauben Sie mr hierzu fol gende
Stellungnahme:

1) Sie behaupten also, Paul VI. (von einenmthl. Vater" kann hier gar nicht
die Rede sein; Sie selber bezichtigen ihn ja zerstorerischer Neuerungen, (...)) rufe
uns die Wrte des hl. Apostelfirsten ins Gedachtnis. Sicherlich gestatten Sie mir die
Frage, in welcher Art und Weise dies zu geschehen pflegte. Sollte es aber je geschehen
sein, so hat hier Mntini sein eigenes Verdammungsurteil gesprochen und zwar so, wie
es der Schopfer eines "neuen Evangel i unms" eben verdient. Seine Werke ndmlich und die
Frichte seines "neuen Evangeliunms" sind, um einige herauszugreifen:

- Zerstorung des hl. MeRBopfers, welches der hl. Papst Pius V. in seiner Bulle
"Quo prinmunt fir ewi ge Zeiten verordnet hat,

- Einfdhrung eines héretischen "Neuen Ordo" mt gefdlschten Wandl ungsworten
(Mtschopfer: 6 Haretiker),

- Ei nfuhrung der Landessprachen,

- hé@retische Definition der hl. Messe in "lInstitutio generalis",

- Abschaffung der liturgischen Gewdnder, der priesterlichen Kleidung, der ihm
ni cht genehmen Heiligenfeste, der hl. Beichte, der niederen Wi hen, des Taufexorzismnus,
der Prozessionen, des Antinodernisteneides, der Abl dsse etc. etc.

- Einflhrung eines héaretischen Katechisnus,

- Angl eichung der Kirche an weltliche, freimaurerische und marxistische Nornen
und Theori en,

- Verfol gung und Absetzung rechtgl aubi ger Priester, die amhl. MeRopfer aller
Zei ten festhalten,

- Erhebung des Apostaten und Haretikers Teilhard de Chardin zum Patron der
Priestersem narien und katholischen Hochschul en,

- totale Absage an die Verdammung von Hiresien und an di e Exkommunikation von
Haretikern, die die Herde vergiften und die Seelen norden. (...)

Ei ne erdrickende Anh&ufung von Beweisen also dafir, dall Paul VI. (...) sich selber
durch seine Werke aus der hl. katholischen Kirche ausgeschl ossen hat. (...)

2) Imzweiten Teil Ihres Schreibens gestehen Sie zwar ein, daB sich 'zw -
schen Worten und Taten ein gew sser (!) Wderspruch zeige', enpfehlen uns aber gleich-
zeitig, 'taube Chren zu machen gegenuber den zerstorerischen Neuerungen der Kirche
(d.h. Pauls VI.) und das zu wahl en, was inmer gelehrt wurde'.

We komm es, daB Sie Paul VI. als Papst und sonit als Coberhaupt der Kirche
anreden, ihmaber imselben Atenzug 'gew sse' W derspriche zw schen seinen Wrten und
Taten - die Sie anschlieRend einzeln aufzéhlen und als Hiresien und der Recht gl aubi g-
keit und dem Lehrant aller Zeiten als entgegengesetzt verurteilen - zur Last |egen?

We komt es, dall Sie dem einfachen Vol ke zumuten, den seel ennirderi schen
Haresi en Montinis gegenlber einfach 'taube Chren zu machen' und sie damt stillschwei-
gend zu tolerieren und letztlich zu billigen?

We kommt es, dall Sie Ihr Werk 'ohne jegliche Rebellion, ohne Verbitterung,
ohne Ressentiment' fortsetzen nbchten ('unter dem Stern des Lehrantes aller Zeiten'),
ei ngedenk der M1 1lionen katholischer Seelen, die, durch Paul VI. des hl. MRopfers
beraubt, zugrunde gehen?

Hochwiir di gster Herr Bi schof, ich halte Ihnen die Wrte des hl. Justinus
entgegen: "Wr die Wahrheit kennt und sie nicht sagt, wird von Gott verurteilt werden."

Mt katholischen G ufRen, Elisabeth Hertli, Konvertitin"
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B nst wird der Herr an dich die Frage stellen: "das hast du
getan fur die Ausbreitung des Reiches CGottes?" -u&re es nicht
gut, du wirdest dich jetzt schon auf diese Frage vorbereiten?

Dezenber 1979
12/ 79 - 4/1

EIN NEUES PRIESTERSEMINAR

als Ausbildungsstéatte fur Weltgeistliche

Der Aufruf der SAKA vom 21.11.1975 - siehe auch Infeo=Blitter vom | etzten Novenber -
enthielt u.a. fol genden Programpunkt:

"Bewahrung des ganzen und unverfal schten Romisch-katholischen d aubensgutes,
i nsbesondere des Priestertums sowie der nl. Messe, wel che Papst Pius V.
nach altester liturgischer Tradition ausgerichtet hat"

Denent sprechend hat die SAKA in den letzten 4 Jahren konsequent gehandelt, trotz al -
l er Schwi erigkeiten, Widerwartigkeiten und Anfeindungen. Wr erinnern nur an den Auf bau
von Messzentren und an gezielter Information. Unsere Arbeit steht und fallt indes mt
dempriesterlichen Einsatz. De weniger Priester uns zur Verfigung stehen, desto wi rkungs-
| oser bl ei ben unsere Bemihungen; je nehr Priester imE nsatz sind, desto reichlicher und
kraftiger fliessen die Heilsquellen. tt hat Seiner Krche die heiligen Sakranente ge-
geben, und diese stellen die ordentlichen Heilsmttel dar. Wir missen alles tun, danit
di ese Quellen nicht versiegen. Vor allemjedoch sind wir Gott jene Verehrung und jenen
Kult schuldig, die Ihmnur im Qfer der heiligen Messe dargeboten werden. Uhd wer bringt
I hm di eses heilige ofer dar?

De Priester, welche uns ihren priesterlichen D enst schenken, sind wenige und viel-
fach schon betagt. Auch wenn sie uns noch manche Jahre bei stehen konnen, so gilt fir un=
sere Lage buchstablich das Heil andswort: "Die Ernte ist gross, aber der Arbeiter sind
weni gel" Das wi ssen S e alle sel ber ambesten. Anstrengungen, umdieser Notlage zu be-
gegnen, sino nehr als Uberfadllig}

Nun werden Sie sagen: Haben wir nicht schon ein Priesterseninar, in Ecbne und in
Zai t zkof en? Gegenfrage: Venn nun ein junger Mann sich zum Priestertumberufen fuhlt, aber
ni cht einer religi 6sen Genossenschaft angehtren will, was soll er dann tun? De Ausbil -
dungsst atten von Mgr. Lefebvre sind fir seine Priesterbruderschaft bestimm. D e Priester-
bruderschaft St. Pius X ist eine geschl ossene CGenei nschaft, entspricht also einer reli-
gi 6sen Genossenschaft .

Bedenken wi r, dass die neisten Berufungen schon friher zum sogenannten VWl tklerus hin
nei gten. Gemass einer Statistik aus den Dreissiger Jahren waren von den geschét zt en
321'000 Geistlichen der Gesantkirche 257' 000 Vel tgeistliche und nur 64' 000 O densgei st -
liche. Es ist also eine dringendste Notwendi gkeit, dass wir eine Ausbil dungsstatte far
di ej eni gen Priesteram skandi daten schattfen, die | hrer Ber uf ung ausserhal b einer religi6-
sen Genossenschaft oder einer Bruderschaft nachl eben wol | en. Sonst gehen uns die neisten
Ber uf ungen verl oren. Uhd das ware unverantwortlich, gerade heute, 1n der Zeit also, de
den grossten Priestermangel in der Geschichte der Kirche aufueist}

Es wirde zu weit fihren, weitere Qinde fir di eses Vorhaben aufzuzdhlen. Jeder nann
sieht ein, dass es die elenentarste Pflicht gl aubenstreuer Katholiken ist, fir Priester-
nachwuchs zu sorgen, infol gedessen gezielt das zu tun, was unabdi ngbare \Vorausset zung
far die Heranbildung von guten Priestern ist. Coft will das, also nussen wir es tun,
und wir dirfen auch Uberzeugt sein, dass der Segen des H mmel s nicht ausbleibt. Das ha-
ben wir in offensichtlicher Wise bereits in den Vorbereitungsarbeiten erfahren.
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Das in Frage stehende Priestersemnar ist nicht nur geplant, sondern bereits schon im
Stadiumder Realisierung. Als wesentlichen Fragen sind schon zum grossen Teil gel ost.
I'n den kommenden Wbchen und Monat en werden wir das Sem nargebaude einrichten, in wel chem
uns ca. 40 Raumichkeiten zur Verfigung stehen; es liegt in Siddeutschl and, an ei nem der
bayri schen Seen. G undl agen, Leitung, Lehrkorper und Gei st des Seninars werden don besten
Vor ausset zungen geniigen, die wir an ein echt katholisches Priestersemnar i mS nne des un-
gebrochenen und unverfal schten vorkonziliaren d aubens zu stellen haben.

Si e sehen al so, dass wir die hdochsten Anstrengungen unternehnen, umdi e Bedi ngungen
zu schaffen, im @ aubenskanpfe ni cht nur durchzuhal ten, sondern auch verlorenes Terrain
wiederzugswinnen. Es [iegt nun auch an Thnen allen, uns in dieser R esenaufgabe bsizu-
stehen. S e alle werden ja in absehbarer Zeit von den guten Frichten di eses Aufbauwerkes
zehren. Wr appel lieren deshalb an Sie:

Helfen S e uns, es geht ja umso viel! Es geht heute doch umgar alles!

Helfen S e nit lhremtéaglichen Gebet! Das ist das Allerw chtigste. Erbitten S e den
Segen Cottes, erbitten S e Priesterberufa. Nehnen S e unsere Septenber- | nfornationen zur
Hand, in welchen wir ein schones Gebet umgute Priester veroffentlicht haben.

Und helfen S e uns auch durch Spenden! Dass di eses Seninar eines Aufwandes von Hundert -
tausenden bedarf, ergibt sich ohne weiteres. Helfen Sie uns jetzt besonders am Anfang, wo
uns zudem noch di e E nrichtungskosten bel asten. Wir werden sobal d al s noglich ei gene Kon-
ten eroffnen fir unser und auch Ihr Priestersemnar. Bis dahin bitten wir Sie, lhre Spen=
den auf unsere Konten zu Uberwei sen, wel che auf der rechten Seite des Kopfes unserer
Info-Bl atter angegeben sind. HE nzahl ungsschei ne und Zahl karten |iegen bei .

Véann all jene, die sich nit der SAKA i mheuti gen A aubenskanmpfe verbunden fuhl en, uns
fir das Seminar eine E ngangsspende von durchschnittlich sfFr./0M 50- 100 zuwenden wiir den,
ware unsere schwere finanzielle Birde ganz wesentlich erleichtert. Es ist uns natidrlich
bewusst, dass nicht jedernann einen Beitrag in sol cher Hohe auf einnal tétigen kann, doch
gibt es auch wi eder Gnner und Wohl t&ater, die mehr zu tun vermbgen. Wir gehen mt den uns
zur Verfigung gestellten Mtteln dusserst sparsamum auf das Notwendige dirfen wir aber
ni cht verzichten. Es hangt von lhrer MthilTe ab, dass wir das Seminargebdude seinem
hohen Zweck angenessen einrichten kénnen.

Es ist Advent. Wi hnachten, die Feier der ersten Ankunft unseres Herrn, steht bevor.
Auch die zweite Ankunft des Herrn steht uns bevor; irgendsinmal, friher oder spater, wird
Er w ederkomren - den Tag und die Stunde wi ssen wir nicht. Aber das w ssen wir, dass
wir uns darauf vorbereiten nmissen: Unsere Lanpe muss mt Oel gefillt sein, nt demCel
der gottlichen Ghade, der goéttlichen Hul d, unseres guten W11l ens, unserer Liebe, unserer
ofer und unserer Bereitschaft, Qutes zu tun, zunmal wenn es sich umetwas handelt, was
unmttel bar zur Ehre und Verherrlichung Gottes, fir die Erhaltung und Ausbreitung des
kat hol i schen @ aubens und danmit zumHeile der unsterblichen Seelen dient. D e SAKA be-
reitet lhnen mt dem Senminar ein grosses Wi hnacht sgeschenk - schenken Sie ihr auf Weih-
nacht en auch etwas Herzhaftes}

Wr_danken |hnen schon jetzt herzlichst fur alle Synpathie und alle HIfel Wr beten
fur S e und aus dem Qpfer der heiligen Messe wird lhnen der Dank des H mmels zufliessen.
Haben S e auch Verstandnis daf ir, dass wir unsere Mtteilungen tiber das Sem nar vorer st
noch ganz all genein halten, ohne nédhere Angaben. Wr stehen ja mt di esemWrk derart
unter Beschuss, dass wir wenigstens den allerersten Aufbau in einiger Ruhe und Stille
tun mocht en. Menschliche Kréafte haben ihre Grenzen! Auch nbchten wir Sie bitten, in die-
ser Phase wenn imer noglich von personlichen Rickfragen iber das Sem nar abzusehen. Die
nei sten von | hnen kennen di e SAKA schon nanche Jahre; Sie kennen deren treukat hol i schen
Kurs sow e deren gesunde, ausgewogene und doch ganz konsequente Hal tung. Schenken Sie
uns auch fiur dieses Wrk Vertrauen} Es ist unser aller Auftrag! [F-1]

R

Das SAKA-Informationsblatt vom Januar 1980 flgt diesen Mtteilungen ergéanzend hinzu:

1. Das Seminar erhadlt den Namen "Priesterseminar Heilig Blut".

2. Honter dem Semi nar steht ein Bischof, "eine integre Persdnlichkeit, auch in kirchen-
rechtlicher Hnsicht, ein '"fidelis servus Dei'", dessen Nane vorerst noch nicht ge-
nannt wrd.

Sof ort nach der Veroffentlichung des Sem narvorhabens wurde die SAKA besonders
aus Kreisen umMr. Lefebvre, die ihr traditionalistisches Mnopol gebrochen sahen, hef-
tig angegriffen, und dies, obwohl an den Erzbischof ein Schreiben nt der Bitte um Zu-
sanmmenar beit abgesandt worden war. Auf Gund dieser Attacken sah sich die SAKA gezwingen,
fol gendes, von ihremVorsitzenden Herrn Ei sel e unterzeichnete Flugblatt zu veroffentli-
chen:
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Li ebe mitkatholiken,

in demzu Ende gehenden Jahre haben wir alle mt grossen Opfern unser Messzenmtrum auf gebaut.
In Kiirze wird unsere Schutzengelkirche "in voller Pracht" dastehen. Vernehrte CGottesdi enste,
wochentlich mehr ai s einmal Belchtgel egenheit, t&aglichsr Rosenkranz, eine bereits durchge-
fahrte "Vol ksm ssion" und vor allemdie tatsachliche Gegenwart unseres Heilandes im Taber-
nakel der Kirche lassen die Herzen eines jeden echten Katholiken hoher schlagen. U r haben
allen Gund zur Dankbarkeit, und jedermann spirt doch die allgeneine Zufriedenheit und ein
d lcksgef Ghl Gber das Erreichte, uber das al so, was uns Cott geschenkt hate

Unversténdlich ist es deshalb, wenn nun versucht wird, diese erfreuliche Entw cklung zu
storen. Ur wssen, dass wir mt scheel en Augen beobachtet wurden und werden. "Man" suchte
und wartete auf eimen Anlass, gegen uns aktiv zu werden. Und nun neint "man", einen sol chen
gefunden zu haben.

Sie kennen die Ankiindigung in unsereml|etzten Informationshlatt. Siew ssenauchundie Not-
| age infol ge des Priestermangels. Es gibt nur wenige Ote imdeutschen Sprachraum wo Ge-
| egenheit besteht, demwahren heiligen Messopfer bei zuwohnen. Uir in Basel sind in einem
sol ch gl Gicklichen Ausnahmezustand, obwohl Sie ja auch wi ssen, dass die priesterlichen
Dienste noch in weitem (asse auszubauen wéren. Voraussetzung daflr ist aber eine genU[qen-
de Zahl von Seel sorgern, von Priestern. Unsere erste und grosste Sorge muss sich deshalb
darauf richten, das uns mégliche zu tun, danit Priester herangebildet werden. Wemn nun ne-
ben Ec8ne/Zaitzkofen noch ein weiteres Priestarsemnar eroffnet wird, nuss das doch als
ein ausserst bedeutsamer Beitrag im heutigen QG aubenskanpf und als wichtige Etappe fir den
W eder auf bau der kat hol i schen SeelsorTge gewertet werden. Denn nur ein einziges Semnar im
deut schen Sprachraumist wie ein Tropfen auf den heissen Stein. Fir all diejenigen, die
nicht der Priesterbruderschaft von EcOne angshoren wollen, nuss doch ein Aushil dungsweg
bestehsn. Man bedenke, welche Méglichkeiten friher den Priesterantskandi daten offen stan-
den: Didzesansem narien sowie die Semnarian der verschiedenen Orden und Kongregationen.
Nicht alle, die sich zum prisstertum hingezogen fiihlen, 3ind fir die gleiche Lebensform
und die gleiche Spiritualitéat veranlagti

Un nun behauptet man gegen jede bessere Einsicht und mt fal schen Begriindungen, das neue
Priestersem nar sei ge%en EcOne gerichtet. Beweise dafir fehlen. Es wird mt Vernutungen,
Verdachten, Unterschiebungen und mt fal schen Konbinationen argunentiert. Uenn in friheren
Zeiten ein neuer Orden oder eine neue Kon%rregation oder ein neues Prissterseminar entstan-
den ist, wire es den bereits bestehenden Orden, Kongregationen und den Leitern der vorhan-
denen Sem narian wohl kaum eingefal | en, den neuen Zweig am Baum der Kirche als gegen sich
gerichtet zu betrachten. Und wenn in der heutigen Notlage, die schwerer ist als je in der
Kirche, eine weitere Priesteraushildungsstatte entsteht, umdemungeheuren Prisstermangel
entgegenzutretan, Wer kann das i m G unde genommen zum vornherein negativ beurteilen? Da ge=-
horen schon boser wille oder Herrschsucht und Undul dsamkeit dazu$ Sollte man sich nicht eher
freuen? Und wenn man sich aus irgend einem Grunds nicht freuen mag; dann ware €s Desser ZU
TCMETYen, sonst konnte der Eindruck erweckt werden, Konkurrenzneid und ein ungerechtfer-
tigter Monopolanspruch Waren are G unde Tur di € mMissbilligung!

Di g eni?en, wel che die SAKA-Arbeit Seit Jahrsn kennen, konnen bestatigen, dass uir Wesent-
liches Tir Ectne geleistet haben. Es ist deshalb eine béswllige Verleundung, uenn heute
mt derart billigen Argumenten versucht wird, uns Schwierigkeiten zu machen. Uir w ssen
wohl, wer hinter der arrpagne steht. Ur mussten sol che Machenschaften schon an anderen
Oten erfahren. Wr haoen bis jetzt dariber 8eschvm' egen. Sol [ten aber die verleunderischen
Angriffe geﬂen unser messzentrum in Basel und gegen das imEntstehen begriffene Priester-
semnar nicht aufhoren, missten Wir zu unserem gréssten Bedauern dber uns wohl bekannte
Ounkelmanner-Agitaticnen berichten, die schon an anderen Orten durchgefihrt wurden. Es
ware dann auch manches besser wverstandlichl

Wwir bitten Sie also, lassen Sie sich nicht beirren und durch haltloses Cerede beeindruckent
Lassen Sie sich auch I'hre FrBude an unserem Messzentrum nicht verderbenl Halten Wi I |etzt
umsomehr zusammen! Unsers gemeinsamen Anstrengungen in dieser Notlage dirfen nrchi ge-
schwacht werden! "Der Friede Cottes, der alles Begreifen (bersteigt, bewahre eure Herzen
und Gedanken in Christus Jesus, unseremHerrn", sagt dar Apostel In der heutigen Epistel.
Die SAKA Basel winscht IThnen allen sin friedvolles und anadenrsiches Uei hnacht sfest|

Dritter Adventssonntag 1979

£ k)

Fir die SAKA Basel: ;,&«V/&;c/q
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DAS BETT DES PROKRUSTES

von

Wer ner Nicolai

Von Prokrustes berichtet die Sage, er habe Reisende, die des Wges zogen, gepackt und
auf sein Bett geworfen. Waren sie zu grofl, kirzte er sie, daB sie darauf paliten, waren
sie zu klein, dann streckte er sie gewaltsam

Wendet man die Met hode dieses antiken Folterknechtes auf die |deol ogen aller
Schatti erungen an, so wird man unschwer Beispiele dafir finden, wie bis zumheutigen
Tag nicht nur einzelne, sondern ganze VOl ker auf das Prokrustesbett von Irrlehren oder
von | deol ogi en gepreflt werden. Wer (sich) nicht (an)palt, w rd zugrundegerichtet.

Da fur uns Katholiken das Wort Christi gilt, "... die Wahrheit wird euch frei
machen." (Joh. 8,32), sollte man annehnen, daR derlei Anwandl ungen, namich andere
nach der eigenen Uberzeugung oder was man dafiir halt, zu nessen, zu bewerten oder zu
be- und verurteilen, nicht existieren. Denn wer frei ist, verdankt dies der Ghade Got -
tes, welche nienmals zwingt. So wird ein solcher Mensch, nachdem i hm zehntausend Tal ent e,
die er demKonig schul dete, erlassen worden sind, nicht hingehen, und seinemMtnen-
schen, der ihmetwa den mllionsten Teil schuldig ist, die Freiheit nehmen und in den
Schul dt urm wer f en.

Doch die Wahrheit als wahr erkennen und annehmen und danach |eben und handel n
sind zwei Dinge, die zusamengehdren. Das wird bisweilen Ubersehen, und so geschieht
es, daB auch bei uns, die wir an demUberlieferten G auben festhalten, ihn verteidigen
und fordern, wirkliche oder verneintliche Abwei chungen Ubel vermerkt werden.

Ich nmei ne nicht das unabl dassige R ngen um die zahllosen, in Frage gestellten
kat hol i schen d aubenswahrheiten, die es gilt, zu vertiefen und zu erweitern. Auch nei ne
ich nicht den Losl 6sungsprozelR eines jeden von uns, der im 'Gleichschritt' mitmarschier—
te, bis er friuher oder spater nmerkte, dall da andere die Fihrung Ubernommen hatten und
das Kirchenvol k imrer mehr auf den breiten Weg | enkten, der ins Verderben fuhrt. Und
schon gar nicht neine ich die Verfasser und Herausgeber von Bichern und Schriften, die
uns seit vielen Jahren Uber die permanente Verfal schung und Unterdrickung der Wahrheit
i nformi eren, denn ohne ihr selbstloses Wrken hatte ich wahrscheinlich sehr viel |4&n-
ger gebraucht, umdas Uble Trei ben der Modernisten zu durchschauen.

Wen ich neine, das sind die 'Parteigidnger', die mich einemMann oder einer
besti mten G uppe verpflichten wollen, die Besserwi sser, die in liturgischen Fragen
sogar Papst Pius Xl 1. noch uUbertreffen an Sachverstandnis, die Unnachgi ebigen, die
den nach |angem i nneren Kanpfen zu unseremhl. MeRopfer Zurickgekehrten wegen seiner
auBeren Haltung tadeln, die Kritischen, welche nicht nide werden,mit Worten Uber jene
herzufal |l en, die sich abmihen um den Fortbestand des hl. MeRopfers, die Beleidigten,
weil ihre Arbeit und ihr Opfer nicht geblUhrend gewirdi gt wurden, Einseitigen, die
nur 'Botschaften' des Himmels, aber kaum noch ihren Katechi snus kennen und schlieRlich
die Ohrenbl 8ser, die jedem Gerucht 4 auben schenken und es unverzuglich, nmit eigenen
Zusdfzen versehen, weitergeben.

SchlieRlich sind da noch die Uberangstlichen, die es nicht wagen, eine bei
uns angebotene Zeitschrift weiterhin zu beziehen, da einnal etwas drinstand, was sie
abl ehnen zu missen gl aubten oder was wirklich nicht in Ordnung war. Auf die Idee, sich
personlich nit der Sache ausei nanderzusetzen und die eigene Meinung dem Autor mtzu-
teilen, komren diese Leute neistens nicht. |Imerhin zw ngen sie dem Nachsten ihre Ne-
gativrei nung nicht auf, und somt gehdren sie auch nicht zu den 'Prokrustesjiingern',
obgl ei ch auch ihr Verhalten Schule macht.

Vielleicht sollten wir alle miteinander mehr Gedul d haben. Vor allemjedoch
sollten wir das Wrt beachten: "Jeder priife sein eigenes Tun." (Gal. 6,3b) (Uberhaupt
I ohnt es sich, auch die Ubrigen Verse 1 bis lo zu lesen!) Und weil nur einer, néniich
der W dersacher, daran interessiert sein kann, uns zu spalten und in jeder Wise zu
schaden, nfBgen wir uns in acht nehmen, dalR wir nicht etwa in vernmeintlich guter Ab-
sicht seine CGeschafte betrei ben. Wemniltzt es denn, wenn man sich unverséhnlich zer-
streitet? Cder wenn man die eigenen Leute (Splitter) bekanpft und das Trei ben der
Moder ni sten (Bal ken) kaum noch zur Kenntnis nimt?

Ist es nicht auch merkwirdi g, dall soviel guter WIle vorhanden und spurbar
i st bei Menschen, von denen wir imd auben getrennt sind? Wr besitzen die Wahrheit,
aber sie haben die Liebe - kénnte man oft sagen. Lernen wir ein wenig von ihnen, denn
wenn wir die Wahrheit auch ernstlich zu |eben beniht sind, werden wir sie schlieBlich
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auch uber zeugen.

Zum Schl u noch dies zur Vernmei dung von M Rverstandni ssen:
Ich gehdre zu den traditionstreuen Katholiken, die von ihrem d auben umkein Jota ab-
riacken. Damit verbindet sich eine sehr aktive Haltung. Jedoch bin ich nicht geneigt,
vorschnel | Briicken abzubrechen wegen irgendwel cher Vorkommnisse. We nir selbst,

billige ich auch anderen Fehler und Irrtinmer zu, weil wir dazu neigen. Mn kann und
man sol lte aber dariber reden, und dabei halte ich an dem bewdhrten G undsatz fest:
In der Sache hart (wenn es um Unauf gebbares geht), jedoch in der Formverbindlich und
zuvorkommend.

"Das Ende aller Dinge hat sich genaht. Seid also besonnen und nichtern im
Gebet. Vor allemhabt innige Liebe zueinander, denn die Liebe deckt eine Menge Sin-
den zu. Seid gastfrei gegenei nander ohne Murren. Dienet einander, jeder mt der Gabe,
die er enpfangen hat, als gute Verwalter der mannigfaltigen Ghaden Gottes. Wer die
Redegabe hat, trage CGottes Wrt vor. Wer ein Ant hat, verwalte es mit der Kraft, die
CGott verleiht, damt Gott in allemdurch Jesus Christus verherrlicht werde. |hm sei
Herrlichkeit und Macht von Ew gkeit zu BEw gkeit." (l.Petr.4,7-11)

# % O F O ¥ B OH OF *

NUR LI NKER MoDERNISMUS?

von

Manfred Jacobs

In der Buchbesprechung: "Einmal ein richtiger Kalender fir die Jugend' (VOX FIDEl Heft
23 vom 1. Dezenber 1979) wird auf Seite 16 links oben |obend vernerkt, dal der Kal en-
der gegen den l i nken (') Modernisnus Stellung bezdge. Den Mdernismus aber
nur einer Richtung zuzuordnen,ist grundfal sch und gefahrlich zugleich; denn der Mo-
dernismus ist Uberall zu Hause, sogar imlnnern der katholischen Kirche selbst. D es
Zu wissen ist von eminenter Bedeutung fur die Scharfung der Sinne. Es ist namich eine
grole Wachsankeit notwendig, denn die Mdernisten sprechen eine Sondersprache, d.h.,
sie verwenden all genei n bekannte Ausdricke und Sentenzen, schieben diesen aber eine
andere Bedeutung unter. Sie nennen das "Neufornulierung”, oder auch "Neuinterpreta-
tion"! Diese Methode wenden sie an, weil sie eine andere Denkart im Katholizisnus

ei nfdhren woll en, und diese, auf Gund ihrer unoffenen und nmehrdeuti gen Redewei se

sowi e kat holischer Schl afrigkeit und Unaufnerksankeit, teilweise auch schon verbrei-
ten konnten. Mt einer normal -ehrlich-eindeutigen Ausdruckswei se wiare das natirlich
nicht zu bewerkstelligen gewesen. H er zeigt sich die Herrschaft der Sprache (Unrdeu-
tung durch semantische Verschi ebungen, stilistische Anderungen u.s.w.).

Der “Mbdernisnus"”selbst hat mit Mdernitat imeigentlichen Sinne des Wrtes

nicht das allergeringste zu tun. Ganz imGegenteil; er ist uralt. Er warnt die ebenso
uralte gnostische Denkwei se, die sich bis weit in vorchristliche Jahrtausende hinein
verfolgen 1aBRt, lediglich imrer w eder neu auf. Auch die Urchristen hatten schon Pro-

bleme mt den Gnhostikern, die, damals genau so wi e heute, unfadhig waren und sind, die
CGei stesrichtung fur christliches Denken und Fihl en nachzuvol | zi ehen.

Die Grosis erscheint imLaufe der Geschichte inmer in einer anderen Maske.
Das unkat hol i sche Denken hat schon unzahlige Formen gezeigt, weil es eher gasformig-
diffus ist, und deshalb kaum definierbar, sichbar oder fixierbar. Sie ist keine be-
grenzte Hiresie, sondern eine unbegrenzte, unchristliche Denkart mit einer unchrist-
l'ichen Unterlage. Eine unkontrollierbar-unchristliche Weltanschauung, die die echt
kat hol i sche Wel t anschauung und Denkwei se entfernt.

Das, was uns heute im theol ogi schen Bereich als die allerneuesten Erkennt-
ni sse vorgesetzt, was uns als der allerletzte Schrei aufgetischt wird, ist [|angst
ni cht nmehr knackfrisch. Alleine schon der Syllabus, des Papstes Pius | X von 1864 und
vor allemdie Enzyklika "Pascendi" Pius X aus demJahre 1907 bewei sen di es. Besonders
das |etztgenannte papstliche '"Rundschreiben Uber die Lehren der Modernisten" sollte in-
haltlich jeder, ohne Unterschied, kennen, und es enpfiehlt sich, dieses hochbedeutsane
papstliche Dokunent wenigstens einmal zu |esen!

Auch die kl. Schrift "Jargon des klerikal en Moderni snus” von Prof.Dr. Adal -

bert Majtényi soll in diesem Zusanmenhang ni cht unerwahnt bl ei ben.
* * * *x %

Avis. Par un malentendu |'épitre & Myr. Lefebvre dans notre dernier numéro a été signée
"un pretre francais". Nous prions nos l|lecteurs d excuser cette faute.
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NOCH EINMAL: ZUM PROBLEM DER STANDI GEN SEXUELLEN PROVOKATI ON

Anm.de.Red.:
In Nr. 1X(2)76 f. wvom Juli 1979 verdffentlichten wir den als D skussionsbeitrag gedach-
ten Artikel von Herrn Dr. Helmut G ohnauer "Zum Problem der stéandi gen sexuellen Provo-
kation". Dieser Beitrag fand bei der Leserschaft kein ungeteiltes Echo wie z.B. die nach-
f ol gende Ent gegnung von Herrn Schwirer zeigt. Da wir alle in einer Zeit extrenster nora-
| i scher Bedi ngungen | eben, besonders die Jugend - man frage nur einmal besorgte und ver-
ant wort ungsbewuBte Eltern, deren Kinder zur Schule gehen, welche Vorkonmi sse diese al -
lein von dort zu berichten wissen! - und es z.T. sehr schwer ist, eine richtige Einstel-
lung bzw. Verhaltensweise zu finden, soll das angeschnittene Thema auch weiterhin behan-
delt werden, und ich bitte die verehrten Leser umihre Stellungnahne dazu.

Um den Zusammenhang zu wahren, erfolgt zundchst noch einmal der Abdruck von
Herrn Dr. Gohnauers Artikel; an diesen schlielst sich die Entgegnung von Herrn Schworer
an, zu der schlieBlich Dr. G ohnauer Stellung bezieht.

+H++++E++

ZUM PROBLEM DER STANDI GEN SEXUELLEN PROVOKATI ON

von
Dr. Hedmut Grohnauer

Ich kannte einen kleinen Jungen, der die Aloisianischen Sonntage hielt. Wan er je-
doch durch den Hausgang seiner Tante mufde, in dam an der Wad ein Medaillon mit einer
nackten, von enem Stier entfuhrten Europa hing, konnte men ihn mit keinerlei Zureden
mehr bewegen, am Sonntag zur hl. Kammunion zu gehen. Das meg ein etwas Ubertriebener
Fall sein. Doch ging es uns, d.h. den Alteren von uns, nicht menchmd &hnlich?

Aber wie ist es heute? Wie sollen wir uns angesichts der derzeitigen Verhalt-
nisse richtig verhalten, wo uns lllustrierte, Femsehen, Plakate, Webung jeder Art,
Strandbad und die Blue Jeans mit ihren sexuellen Aufreizungen direkt Uberfluten, wo
selbst von "kirchlicher" Seite jegliche Libertinitdt gepredigt wird? Praktisch Uberall
wird men mit Korperlichkeiten jeder Art von vorne und hinten konfrontiert, mit den Ge-
schlechtsteilen primarer und sekundarer Art in jeder farblichen Einkleidung, manchmda
in geradezu provokativer Weise. Ud das ist nicht einmal das schlimmste: in der offent-
lichen Manung hat sich schon langst das Vorurteil eingenistet, da3d sexuelles Audeben
sozusagen zu den von der LND proklamierten "Grundrechten" des Menschen gehort.

Zwa spielt die Gamdrug eine nivellierende ud sexuell entscharfende Rolle.
(Und damit wird natlrlich auch nur auf eine Veamung des ganzen Gefihlsleben hinge-
arbeitet, woba das Verlangen nach dam anderen Geschlecht haufig in einen Ekel vor ihm
umschlagt.) Aber der dauernde Sex-Apped ist vorhanden - fur alle! Fir den einen ist
e es weniger, fur den anderen mehr. Wan men nun Kindern wie Erwachsenen etwa in der
Beichte oder im Religionsunterricht wie friher beibringen wirde (Wo die ganzen Sexartikel
unter der Ladentheke verhandelt wurden, men also aktiv danach Ausschau halten mufite),
"da schaut men eben weg, sonst ist das Sinde', so wirde men sie damit zu lebensuntiich-
tigen Skrupulanten erziehen, die nicht nur fuir den Psychiater, sondern auch fir den
Kirchenaustritt reif werden wirden. Auch mide men, um wegschauen zu kénnen, schon
hingeschaut haben. Und die Augen kann man, besonders im Straf3enverkehr, wo enem von
den LitfaRsaulen die entbléatterten 'Blimchen' anlacheln, nicht schlieRen, sonst wée
men im nachsten Augenblick Uberfahren. Also nicht die Tatsache als solche, da3 da in
einer Darstellung provozierende (siindhaft gemeinte) Absichten auf mich einwirken bzw.
auf mich treffen, macht eine persdnliche Vefehlung aus, sondern sindigen tue ich nur
dann, wan ich mich der in der Darstellung gemeinten Absicht blof3er Sexualisierung
frei Uberlasse. Es ist aber auch klar, da diese offentliche Uberreizung unertraglich
ist ud eine ungeheure bedrohliche Gefahr fur das sittliche Verhalten jedes einzelnen
darstellt. Vieles, was eigentlich am wirklichen Liebesverhdltnis zwischen Man ud
Frau gehort, wird in den Schmutz gezogen und pervertiert, woba dann die wirklichen
Liebesbeziehungen verdachtig gemecht werden sollen. Durch diese offentliche Provoka
tion werden wir, da wir alle mer oder weniger schwach sind, fast ununterbrochen ver-
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sucht. Anm.d.Red.)) Ubrigens sind die Korperformen der Menschen ebenfalls aus Gottes
Hand hervorgegangen wie Berge, Blumen, «in edles Pferd oder ein liebes Kéatzchen. Man
darf sie also ansehen und schon finden. Man mu3 allerdings jungen Leuten sagen, dai3
die menschlichen Temperamente verschieden sind und jeder selbst wissen muf3, welche
Reaktionen speziell zur Sexualisierung hergestellte Druckerzeugnisse z.B. bei ihm
hervorrufen. Hier hatte der Beichtvater seinen Rat zu geben, weil gerade diese

Dinge und die durch sie verursachte Aufreizung zu haufiger Onanie oder vorehelichem
Geschlechtsverkehr fihren. Jedenfalls kann die bloRe Betrachtung eines hibschen MEd-
chens in Blue Jeans oder im Bikini keine schwere Sinde sein, sonst wére der groRte Teil
von uns fortgesetzt in diesem Zustand, indem dann auch die ersten Christen fortwahrend
hatten sein mussen, die ja auch uberall nackten Standbildern begegneten, wenngleich
sie diese Plastiken - in erster Linie Gotterbilder - ablehnten, womit das Asthetische
dann Hand in Hand ging. Bei echten Sportsleuten geht's heute ja auch nicht ums Herum-
flegeln und um Sex, sondern um Leistung. Von Sinden kann gerade hier, wenn nicht -pro-
voziert, nicht die Rede sein.

In der Kunst, der wahren, und nicht dan Schwachsinn, der sich heute als sol-
che ausgibt, herrschen bestimmte Eigengesetzlichkeiten, die aber dennoch dan Dekalog
unterworfen bleiben. Es ist da Sache des Beichtvaters hier dem einzelnen die Grenzen
zu ziehen, gerade in der 'permissiven' Gesellschaft. In der darstellenden Kunst, z.B.
im Theater oder Ballett, ergeben sich oft psychologisch derartige Identifikationsmomen
te, dald eine klare Scheidung zwischen Schuld und Berufsnotwendigkeit kaum moglich ist
(von eindeutig glaubensfeindlichen und unsittlichen Sticken abgesehen). Es ist jedoch
absurd, z.B. das Ballett als solches, dessen Unterton fast imme erotisch ist, als 'un-
sittlich' abzutun. - Ich mdchte mich hier aber auf die bildende Kunst beschranken. Auch
hier haben viele Darstellungen,vor allem des Menschen, erotischen Charakter, der auch
hier vom provozierend sexuellen, und selbstverstandlich vom gewollt pornographisch-
pathologischen, klar zu scheiden ist. Hier hat die Gewissensverantwortung sowohl des
Produzenten als auch des 'Konsumenten' einzusetzen. Es ist jedoch absurd und erzieht
ZU Lebensuntiichtigkeit, - wie leider in manchen ‘'gutkatholischen' Kreisen Ublich -

jede Aktdarstellung als sindhaft zu etikettieren und jeden wirklich sich bemihenden
Kunstler samt Modell, als 'Offentliche Siinder' pharisaisch herabzuwirdigen. Gerade
dieser viktorianisch-calvinische Pharisdismus hat zu jener permissiven Explosion ge-
fahrt, in der wir heute stecken. Jenseits aller " Situationsmoral® gewisser Theologen
mud doch eingerdumt werden, daf3 die allgemeine Moral (= das allgemein Ubliche Verhalten)
Ssehr vom Zeitgeist abhangt, der ein sehr Ubler sein kann, aber durch die normative Préag-
kraft auch auf die katholische Moral eingewirkt hat. Das war zu allen Zeiten der Fall,
aber noch nie so stark wie heute, weil die 'Macher' der Offentlichen Menung bis in die
letzte Hitte, ja in den 'Urwald' hinein wirksam werden. Friher, etwa zur Zeit der Re-
naissance, in da i der bildenden Kunst - und teilweise in der Modd - Nacktheit Trumpf
war, blieb dies meist auf Hofkreise beschréankt, heute ist sie, gerade durch die Photo-
graphie, Allgemeingut in der Darstellung geworden. Ich glaube, man muifte auch hier

(von Pornographie naturlich abgesehen) das Natilrliche und Kreaturliche in diesen Dar-
stellungen sehen lernen. Ja, 1 ernen |

Wir stehen religiés u.a. an einem Scheildeweg, wie er schon mehrfach in der
Kirchengesch'ichte vorkam: die deutliche Scheidung des klosterlichen vom weltlichen
Vollkommenheitsideal zu vollziehen. (D.h. wir mussen unterscheiden zwischen Gebot und
evangelischem Rat. Anm.d.Red.) Ein Mensch, der das Keuschheitsgeliibde abgelegt hat, mul
zu den Normen seiner weltlichen Umwdt zwangslaufig eine andere Einstellung haben als
der Glaubige in der Welt, der mit tausend Provokationen leben mul3. Die ersten Christern
mufdten dies zwar z.T. auch, aber es fiel alles leichter, da maen die Erscheinung des
Herrn zum Gericht als Antwort auf die Verkommenheit des Romerreiches erwartete.

Das monchische lIdeal der Vervollkommnung ist ein sehr wertvolles, und es hat
die Kirche schon mehrfach stabilisiert, ebenso der Zolibat, aber beide sind das Ideal
der wenigeren. Die vielen dagegen leben in der welt und haben natidrlich auch mnicht die
Hilfsmittel, die ein Kloster in vielfacher Weise bietet. Gerade aber das 19. Jahrhun-
dert huldigte weitgehend nur diesem ldeal, wie z.B. die Heiligsprechungen ¢eigen. Hin-
zuzufigen wéare noch, dal3 der Eintritt in ein Kloster bzw. Seminar, sofern er vollig
freiwillig erfolgt, die entsprechende Reife voraussetzt, die Gellbde auch halten zu
konnen.

Wie sehr friuhere Jahrhunderte z.B. das Barock und selbst gelegentlich die
Gotik natiirlich-kreatiirlich dachtenund darstellten zeigen unsere herrlichen Kirchen in
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Bayern, Osterreich und Italien insbesondere, und nicht zuletzt im Petersdom und der

Si xtina selbst. M chel angel o hat das Wagnis unternomen, GCottvater darzustellen - bis
heute unibertroffen: Gott schuf den Menschen nach SeinemBild und deichnis. Merkwiir—
di gerwei se versucht die Romanik (bis in die MeBbucher hinein), alles Geschlechtliche
bzw. alles Geschl echt skennzei chnende zu vernei den, wonit sie sich zunadchst als wahre
Monchsreligion und -kultur erweist. Interessant ist auch, daR die Liturgi sche Bewegung
mit *‘Renaissance und Barock nicht fertig wurde, gerade wegen ihrer ‘freiziigigen' Dar -
stel lungen (auch der Putti), wihrend sie doch so 'modern' sein wollte. Die Anti-Barock-"
Ani nosi t &t kommt aus der Rothenfel ser Ecke, und interessant ist weiter, daR viele

deut sch-sprachi ge Bi schof e m ndestens Bewegungssynpat hi santen waren, auch Professoren
und Redakteure sind hier hinzuzuzéhl en. Was sie erreicht haben, nissen wir jetzt durch-"
stehen.

Di ese Betrachtungen, die nicht vollstandig sein wollen, nbgen unsere tapfe-
ren Geistlichen zum Nachdenken und Stell ungnahnen anregen, uns Wege kat holischer Mo-
ral in einer Zeit des Chaos, der |atenten Bedrohung wi e moch nie zu zeigen, in einer
Situation, der wir - leider! - Rechnung zu tragen gezwungen sind.

* . #® -

KONTRA DR.  GROHNAUER
ZUM PRCBLEM DER SEXUALMCRALI SCHEN PROVCKATI ON*

von

Urich Schworer

In dem Arti kel "Zum Probl em der sté&ndi gen sexuellen Provokation" ("Ei nsicht" Juli
1979, S.76) behandelt Herr Dr. G ohnauer verschiedene Fragen und fordert die "tapfe-
ren Geistlichen zum Nachdenken und Stellungnehmen' auf. |ch gehére nicht dem gei st-
lichen Stand an, sondern bin Fanmilienvater; erlaube mr aber trotzdem Stellung zu
nehnmen. Die von Dr. G ohnauer angewandte Argunentation ist mr nicht neu. In neiner
Unrgebung wur de vor ca. 1o Jahren von Geistlichen, die sich nicht 'tapfer', sondern
'mutig' nannten, sehr dafir geworben. Sie bezeichneten die Erkenntnisse als neu, und
die Schriften, welche sie enpfohlen haben, waren tatsachlich neu. Da ich die Auswir-
kungen dieser Ansichten als sehr bedeutend wertete, besorgte mr ein Student, der
ebenfalls hell hoérig geworden war, einige altere Schriften zu di esem Thena. Dabei stell-
te sich heraus, daB diese Ansichten auch damals, vor ca. lo Jahren, nicht neu waren,
sondern schon Jahrzehnte, wenn nicht gar Jahrhunderte zuriick gi ngen.

Nun zur Sache. Herr Dr. G ohnauer untersucht in seinemArtikel die Sindhaftig--
keit des Betrachtens gew sser Di nge, besonders des nenschlichen Koérpers. Er hat vor al-
| emdi e Gel egenheiten vor Augen, welche "Illustrierte, Fernsehen, Plakate, Werbung
jeder Art, Strandbad und Blue Jeans" ... "Korperlichkeiten jeder Art von vorn und
hi nten" sowi e "Geschlechtsteile primirer und sekundarer Art" bieten.

Dr. G ohnauer komm sehr schnell zu der Feststellung, wenn man Kindern w e
Erwachsenen "wi e friher beibringen wirde, 'da schaut nan eben weg, sonst ist das Sin-
de', so wirde man sie zu | ebensuntichtigen Skrupul anten erzi ehen, die nicht nur far
den Psychi ater, sondern auch fir den Kirchenaustritt reif werden wirden". Er recht-

fertigt: "Ubrigens sind die Korperformen der Menschen ebenfalls aus Gottes Hand her-
vor gegangen wi e Berge, Blunen, ein edles Pferd oder ein |iebes Katzchen. Man darf sie
al so ansehen und schén finden". Den jungen Leuten sagt er, "dafl die nenschlichen Tem

peranente verschi eden sind", und deshalb hatte auch der "Beichtvater seinen Rat zu
geben". Sicher scheint ihmzu sein: "Jedenfalls kann die Betrachtung eines hibschen
Madchens in Blue Jeans oder imBinkini keine schwere Siinde sein". Wer etwa in &ahnlicher
Sache einen bestimten Verdacht hat, wird belehrt: "Bei echten Sportsleuten geht's
heute ja auch nicht uns Herunflegel n und um Sex, sondern um Lei stung. Von Sinde kann

gerade hier, wenn nicht provoziert, nicht die Rede sein. In der Kunst ... herrschen
besti mt e Ei gengesetzlichkeiten, die aber dennoch dem Dekal og unterworfen bl ei ben".
Da widre es "Sache des Beichtvaters, demeEinzel nen Grenzen zu ziehen". In der darstel-

| enden Kunst, z.B. imTheater oder Ballett, wire sodann "eine klare Schei dung zw schen
Schul d und Ber uf snot wendi gkeit kaummbglich". Mglich scheint ihmjedoch, eine all-
fallige Verurteilung i mvoraus zurickzuwei sen. Wr werden hier klar belehrt: Es ist
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"absurd, z.B. das Ballett als solches, dessen Unterton fast imer erotisch ist, als

'unsittlich' abzutun. ... H er hat die Gew ssensverantwortung sowohl des Produzenten
al s auch des 'Konsumenten' einzusetzen. Es ist jedoch absurd und erzieht zu Lebensun-
tiichtigkeit - wie leider in manchen 'gutkatholischen' Kreisen tublich -, jede Aktdar-
stellung als sundhaft zu etikettieren und jeden wirklich sich benihenden Kinstl er

sant Model|l als 'offentliche Siinder' pharisai sch herabzuwirdi gen. ... Pharisidismus hat
zu jener pernissiven Explosion gefihrt, in der wir heute stecken". Der Zeitgeist hat
"auch auf die katholische Miral eingewirkt". SchlieBlich, so nmeint er, sind uns auch

gewi sse Sitten, welche friaher nur gew ssen Hof krei sen vorbehal ten waren, zugéanglich;
wir missen nur lernen. "Friher, etwa zur Zeit der Renaissance, in der in der bildenden
Kunst - und teilweise in der Mode! - Nacktheit Trunpf war, blieb dies neist auf Hof -
krei se beschrankt, heute ist sie, gerade durch die Photographie, Allgeneingut in der
Darstell ung geworden. Ich glaube, man niRte auch hier (von der Pornographie natirlich
abgesehen) das Natiurliche und Kreaturliche in diesen Darstellungen sehen |ernen. Ja,
lernen!"

Wer bei sol ch unfangrei chem Angebot jedoch noch unzufrieden ist, der hat
dann noch die Miglichkeit, die "Scheidung des kldsterlichen vomweltlichen Vollkommen—
hei tsideal zu vollziehen" (2w schen Gebot und evangelischemRat). "Ei n Mensch, der das
Keuschhei t sgel ibde abgel egt hat, muf3 zu den Nornen seiner weltlichen Umelt zwangs-
laufig eine andere Einstellung haben als der d &aubige in der Welt",

Di e Kernpunkte der von Dr. G ohnauer vertretenen Ansichten geben AnlalR zu
ei nigen Fragen, die ich zu stellen und auch zu beantworten versuche.

1. Warumhat die Kirche zu jeder Zeit verlangt, daR der Mensch sich

scharmhaft bekl ei den misse; hatte sie vergessen, dall der mensch-

l'iche Korper von Gott geschaffen und schdn ist?
Der menschliche Korper bedarf nicht etwa deshalb der Bedeckung, weil Cott ihn nicht
schon geschaffen hat, sondern deshalb, weil der Mensch seit dem Siundenfall zum Bbsen
genei gt ist. N cht unsonst |esen wir imSchopfungsbericht (Gen. 3,21): "Und Gott, der
Herr, machte Adam und sei nem Wi be Gewdnder von Fellen und bekl eidete sie damt".
Seit dem ersten Sindenfall streben gewi sse Triebe des Menschen zur Herrschaft Uber
seinen CGeist und seinen freien Wllen. Je nmehr der Mensch auf Gund eines Triebes die
Sel bst beherrschung verliert, umso nehr giert er danach, alles, was ihmgerade geféallt,
ver skl avt zur Verfigung zu haben. Ganz besonders gilt das in bezug auf den Geschl echts-
trieb. Damit dieser nun in seiner dienenden Rolle bleibt, welche ihmzusteht, und
sich nicht anmafBt, das Gesetz aller Cesetze zu sein, sind viele SchutzmafZnahmen néti g.
Ei ne davon ist die schanmhafte Kleidung. Wenn die Kirche imLauf der Jahrhunderte auch
verschi edene Kl ei dung dul den kann und gedul det hat, so wird sie eben doch imer ver-
| angen missen, dafll die Kleidung di ese Schutzfunktion erfidllt, das hei3t, dall sie scham
haft ist. Der Spielraum den die Kirche hier hat, ist wie auf demgesanten Cebiet der
geschl echtlichen Ordnung sehr eng. Selbst die Vollnmachten, welche Petrus und seine
recht méRi gen Nachfol ger erhalten haben, sind deutlich begrenzt durch das, was Christus
geboten hat. Dazu gehort das Haupt gebot der Liebe und quasi als Ausfihrungsbesti nmung
fir unsere Sache: "Du sollst nicht ehebrechen" (Matt. 5,27) und nochnals als Verdeut -
lichung und als Aufforderung - wehret den Anfangen, bekanpft die Ursachen, sonst wer-
det ihr von den Auswi rkungen iberwdltigt - spricht der Herr: "Ich aber sage euch:
Ein jeder, der ein Weib, umes zu begehren, ansieht, hat schon an ihr Ehebruch be-
gangen in seinemHerzen!" (Mtt. 5,28)

Vielleicht ist es verstandlich, dall die Seghungen des christlichen Mttel-
alters die Menschen dazu verleiteten, alles Gute als sel bstverstandlich zu nehnen,
und dalR sie deshalb in der Renai ssance der Meinung verfielen, man kénne alles CQute
behal ten, auch wenn nman die Opfer, welche zur Erhaltung gebracht wurden, nicht mehr
verlangt. Uns fehlt jedoch das Alibi fur solche Leichtgl &ubigkeit. Wr haben doch
deutlich den Massenabfall vor Augen und als dessen Auswi rkung di e Zerstodrung unge-
zédhlter Familien und die Not der Kinder.

Sehen wir die Dinge einnal von den diesseitigen Interessen der Menschen aus;
denn CGott hat in Seiner Liebe auch dafir gesorgt. Wem gi bt denn Gebot, Gesetz und
feste Ordnung in erster Linie Hilfe? Doch wohl am all ernei sten den Schwicheren. Wem
dient das 6. und 9. Gebot in erster Linie? Zuerst doch wohl den Kindern. Es verlangt,
dalR der Mensch in seiner Schwachheit des Heranwachsens in einer Atnosphare ohne Kin-
di gungskl ausel |eben kann. Wemdient es noch? Dem schwidcheren Ehegatten, danit der
allfalligen Gaunerei und dem Machbaren des Starkeren Grenzen gesetzt sind. Wem noch?
Dem Abhangi gen, dem Armen, dem Untergebenen, danit der Reiche und Herrschende zu dem
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Gebi et keinen Zutritt hat, welches Gott dem Arnmen und Rei chen, dem Di enenden und dem
Regi erenden in gleicher Wise schitzen will, usw. Wemsteht das 6. und 9. Gebot im
Weg? Denen, wel che andere unterjochen und zu Skl aven ihrer Liste machen wol | en. Ange-
fangen von den Gaunern, wel che Jugendliche oder gar Kinder verfihren wollen, bis hin-
auf zu jenen, welche umdie Weltherrschaft pokern. Die Ehe, die Famlie, nanmentlich
das Gebot, welches die Betatigung des Geschlechtlichen vom Bestehen des unaufléslichen
Bandes der Ehe abhangi g macht, sind Fi xpunkte, welche sie nicht ausstehen kénnen.
Al'les soll beweglich und austauschbar sein; je beweglicher und austauschbarer alles
wird, desto interessanter wird fir Verantwortungslose und Machtgierige das Spiel mt
den Bewohnern des G obus. Deshal b missen heute alle Massennmedi en das "Stati sche" be-
geifern und das "Dynam sche" anpreisen. Unterschatzen wir in di esem Zusanmenhang ja
di e Bedeutung des 6. und 9. Gebotes nicht und innerhalb dieser Gebote di e Bedeutung
der schamhaften Kl eidung! Gott |ieR diese durch Seine Kirche nicht deshal b verteidigen,
wei | der nenschliche Kérper nicht schon ist oder weil Er uns die wahren Freuden ver-

kl einern wol I te, sondern weil die Segnungen, welche Gott mit und durch Ehe und Fam -
lie geben will, diesen Schutz brauchen.

Ubri gens, woher soll das zu begaffende Material konmmen? Es ist |eicht, von
"hiibschen Madchen" zu reden; wollen jene, welche es tun, ihre Kinder, ihre Frau, ihre
Schwestern, ihre Mutter zur Verfigung stellen? Und auch das wirde noch nicht genigen;
sie miften auch sel bst bereit sein hinzustehen. Ich hore da den Ei nwand, dal} es sich
ja nur umBlicke auf jene dreht, welche sich gern zeigen. Gern? Wssen sie, wie alle
dazu gebracht wurden? Hiten wir uns davor, Dinge, welche wir unseren Angehorigen
ni cht antun woll en, andern leichtfertig zuzumuten. Dirfen wir, umunsere Schaubedirf -
ni sse zu befriedigen, von den Verirrungen anderer profitieren? Dirfen wir sie nmit den
Kat zen vergl ei chen, welche sicher sehr nett sind, aber doch das entschei dende Merknal -
die unsterbliche Seele - nicht besitzen? Haben wir nicht die Aufgabe, auch die Ver-
irrten alles zu | ehren, was ER uns geboten hat? Und sei es zunachst auch nur dadurch,
dalR wir das, was sie zu Unrecht zur Schau stellen und entbl 6B8en, nicht freiwillig be-
tracht en.

I m Gbrigen sind unschanhafte Darstellungen auch weitgehend ein Geschaft, und
jeder, welcher das verlangte Hinsehen - mt oder ohne direkten finanziellen Beitrag -
m tmacht, fordert die Geschdftemacher und ernuntert sie, ihre Verbrechen fortzusetzen.

Man kann die Mral vorstellungen dieser Welt in bezug auf die Nacktheit ohne
wei t eres annehnen, aber man nmuB3 sich daridber i mklaren sein, daR "diese Welt" bereit
ist, auf die ewige Seligkeit zu verzichten. Man kann sagen, anschauen darf man, was
gefallt, aber man wird dann gegen jene nichts nmehr zu sagen wi ssen, welche nach dem
Motto |eben: "Erlaubt ist, was gefallt". Dazu gehdren alle Scheul3lichkeiten sant dem
Mord als Alltagsgeschehen.

2. Ghbht es fiur die Kunst Eigengesetzlichkeiten innerhalb der Zehn Gebote?
Was hei Bt denn "Ei gengesetzlichkeiten, die aber dem Dekal og unterworfen sind"? Ent-
weder stimt ein Gesetz mt den Zehn Geboten Uberein, dann sehe ich nicht ein, warum
man von Ei gengesetzlichkeit spricht, oder ein Gesetz stimt nit den Zehn Geboten nicht
Uberein, dann kann man nicht sagen, es bleibe dem "Dekal og unterworfen". Eigengesetz-
lichkeit - wo sollte sie bei denen Platz haben, welche sich Christus, demKé&nig, un-
terworfen haben? "Wer nicht mit Mr ist, ist wider Mch; und wer nicht mit Mr samelt,
zerstreut" (matt. 12,30). W sollte da ein Raum gegeben sein fir Ei gengesetzlichkeit
oder fir Neutralitat? Dient die Kunst Christus und SeinemHeil splan, so ist sie gut;
dient sie lhmnicht, so ist sie schlecht.

3. Missen wir sehen |ernen?
Ja, selbstverstandlich nmissen wir sehen | ernen; aber nicht etwa das, w e nan den un-
schamhaften Di ngen doch noch eine gute Seite abgew nnen kann. Wr missen |ernen, das
Schéne zu sehen.

Schoén ist, das, was sich in die Harnonie der Schépfung einfigt und den
Schopfer ehrt. Schon ist, wer die Geschenke Cottes deniiti g und dankbar anni mmt; wer
si ch bewu3t bl ei bt, daB vieles davon nur zu treuen Handen Ubergeben ist: zur Pflege
und Weitergabe an den Nachsten, zur Bewahrung und Sicherstellung fir die Nachfol gen-
den. Schén ist, wer diesen Dienst verrichtet. Betrachten wir die Lebensbil der der
Heiligen! Die andere Schénheit - die Schdonheit in der Blitezeit, welche |leichter ge-
sehen wird - zehrt von der verborgenen Schdnheit.

4., Was ist pharisaisch?
Phari sai sch ist nan z.B. dann, wenn man Cottes Gesetz und Ordnung nach auf’en hin aner-
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kennt, in Wrklichkeit jedoch so undeutet, dalR das ei gene Haben-, GCelten- und Geni el3en-
wol | en davon profitiert. Wenn man al so das, was die Eigenliebe, den Egoisnus in Schran-

ken wei sen soll, zu einer Stitze dersel ben macht. Das Festhalten an der unverfdlschten
kat hol i schen Sexualmorallehre ist die beste Waffe gegen den Phariséergeist. So fand
sich in der rechten Lehre z.B. kein Spielraum nach welchemman Heinrich VIII1. von

Engl and eine Erlaubnis zur Scheidung bzw. zur W ederverheiratung hatte zuspielen kon-
nen.

Phari sdi sch ware es z.B. auch, wenn man di e Bek&npfung einer bdsen Sache
zwar befirworten, aber auf Methoden beschréanken wollte, die nichts ausrichten. Wenn
man z.B. den Leuten vom Theater und Ballett eine "Berufsnotwendigkeit'" einraunt, auf
G und derer eine klare Identifizierung der Schuld nicht ndglich ist, so daR hochstens
der Befchtvater - der sich die Sache wohl zuerst noch in Augenschein nehnmen mifdte -
dem Ei nzel nen Grenzen zi ehen kénnte. Mt anderen Worten: Man |ehnt eine allgenein-
ver bi ndli che Ordnung ab, redet der individuell vorgetragenen Ordnung das Wort, weil
di ese nicht durchdringen kann. Man gestaltet das Ganze so, dall wahrend der Cesetzl o-
sigkeit den Leichtgl dubigen die Illusion von Ordnung und Legalitéat verbleibt.

Phari sai sch ist es auch, wenn man behauptet, es ist "absurd, z.B. das Ballett
als sol ches, dessen Unterton fast inmer erotisch ist, als 'unsittlich' abzutun". Und
dann statt dessen die "Gew ssensverantwortung* des Produzenten und des "Konsumenten"
als WertmaRstab vorgeben will (Freiwillige Selbstkontrolle?)

5. Leben wir fortwdhrend in schwerer Sinde, weil wir - gleich wie die
ersten Christen den nackten Standbildern - fortlaufend irgendwel chen
nackten Darstell ungen begegnen?

Zunédchst zu den Verhaltnissen in der Urkirche. Viele Christen der Urkirche wurden
nicht nur nmt nackten Standbildern konfrontiert, sondern auch mt anderen Realitéten
der damal i gen Lasterhaftigkeit. Soweit mir bekannt ist, werteten sie diese Dinge auch
ent sprechend al s hei dni sche Verirrungen und Perversitéaten. Sie hatten erkannt, daBR die
Frohe Botschaft des Herrn von den Schlingen sol chen Wahns befreit. Sie bezogen ihre
Freude aus dieser Botschaft. Sie wuten auch wohl, dalR nman das Angebot des Herrn und
das Angebot des Firsten dieser Welt nicht gleichzeitig bestaunen kann. Deshal b gaben
sie den damali gen Unschamhaftigkeiten keine freiwlligen Blicke.

Wr leben in einer ahnlichen Zeit; nur ist alles noch schlinmer, so wie es
der Herr fir die Endzeit ja auch vorausgesagt hat. Inzwi schen hat der Antichrist -
zundchst noch als Kollektiv, nicht als Person - sein "Bild" (-material) umdie ganze
Welt verbreitet und auch "sein Bild redend genmacht" (Fernsehen, Film. Trotzdemkdnnen
uns die Urchristen Vorbild sein; wir wenden uns der Frohen Botschaft des Herrn zu und
betrachten die Angebote Seines Wdersachers nicht freiwillig. DaR jene Blicke, die
unfreiwillig auf solche Dinge fallen, nicht sindhaft sind, ist den Katholiken - da-
mals wi e heute - wohl klar.

6. Werden Kinder und Erwachsene reif fir den Psychiater, wenn man ihnen
bei bringt, "da schaut nan eben weg, sonst ist das Sinde"?

Ja, selbstverstandlich, Kinder und Erwachsene, denen man das bei bringt, dann auch
all e, welche an der Lehre und am CGesetz des Cekreuzigten festhalten, werden reif fir
den Psychiater. ImGOsten ist das jetzt schon so, und imWsten soll es auch schon
Fal l e geben. Das nur nebenbei; unser Verfasser hat wohl etwas anderes geneint. FEr
bangt tatsachlich umunsere Gesundheit. |In dieser Sache wage ich aber jeden zu be-
ruhi gen - im Gegensatz zu der oben angedeuteten Gefahr, welche nicht auf den Gstbl ock
beschrankt bl ei ben dirfte.

Seit das geschlechtliche Ausleben durch eine gew sse Richtung der Psycho-
| ogi e und der Psychoanal yse sich heilig sprechen oder, in unserem Zusanmenhang besser
gesagt, fur gesundheitsnotwendig erklaren lielR, sorgt man sich - o wie rihrend - sehr
um di e Gesundheit derer, welche da einfach nicht glauben wollen, dalR ein Leben nach
Gottes Ordnung und Gesetz Krankheit hervorrufen sollte. (Wirtschaftliche und gesell -
schaftliche Nachteile haben wir dagegen zu erwarten.) Dal3 jenmand durch Enthaltsankeit
oder in unserem Fall durch konsequentes Benilhen um Schamhaftigkeit krank geworden
ware, ist mr nicht bekannt; dagegen kénnen nicht einmal nehr die Anbeter des Fort-
schritts verheinmichen, dall die Geschl echtskrankheiten, imGegensatz zu fruheren
Jahren, wi eder ganz auler Kontrolle geraten sind. Sagen wir ruhig weiterhin: "Da
schaut man eben weg, sonst ist es Sinde", und sagen wir vor allemden Kindern noch
dazu, w e inzw schen auch die koérperliche Ansteckung an allen 6ffentlichen und auch
an gew ssen privaten Ortlichkeiten |auert.
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7. Haben jene, welche kein Keuschheitsgel ibde abgel egt haben,
mehr Freiheit?
Gegeniiber den ei ngangs aufgezahlten Arten und Miglichkeiten von Nacktdarstellungen
haben Ordensleute und Laien die gleichen Pflichten, namich jene, welche praktisch
schon von den Urchristen wahrgenommen wurden. Daneben gi bt es jedoch noch Unterschie-
de in den Pflichten.

Die "Wl tleute" nissen sich der Unkeuschheit und der Unschamhaftigkeit
enthalten (Gebot); die Odensleute, welche das Cel iibde der Keuschheit abgel egt haben,
enthalten sich zusatzlich (Rat) noch der geschlechtlichen Betéatigung, wie sie in der
Ehe erlaubt ist.

Zusamenf assend muf3 ich feststellen, daR die Ansichten, welche in dem genann-
ten Artikel zum Ausdruck gebracht werden, zurickgew esen werden niissen. Mt dem
"Aggi ornanento” will ich sie nicht rechtfertigen, und mt der christlichen Lehre |as-
sen sie sich nicht rechtfertigen.

* * %
*

ZUR VORSTEHENDEN STELLUNGNAHVE

von

Dr. Helmut Grohnauer

Sehr geehrter Herr Dr. Heller!
Es ist fir mch eine BuBe, den fol genden Brief schreiben zu nissen, weil neine Hand
noch nicht in Ordnung ist. Das ist auch der Gund fur nein Schweigen. (...)
Doch nun zu dem obigen Artikel! Ich weiRB nicht, wie alt der Mann ist, der
i hn schrieb, ob Familienvater oder ledig etc. - Wenn er jung ware, wirde das, was er
schrieb, ein typisch idealistisches Gerede darstellen, dem Lebenserfahrung und die zu
ei nem sol chen Arti kel notwendi gen Kenntni sse fehlen. |nsgesant geht er am Thema vor -
bei, und auRBerdem bezweifle ich, ob er Uberhaupt verstanden hat, was ich sagen wollte.
Deshal b eribrigt es sich auf Einzel heiten einzugehen. Nur etwa dies:

1. We nman es auch dreht und wendet, wir |eben in dieser apokal yptischen
Zeit, und nicht inenemK oster. Was ich diesbeziglich geschrieben habe,
halte ich (w e meinen ganzen Artikel) voll aufrecht.

2. Bei der heute gerade von den Progressisten so vielzitierten "Urgenei nde"
ging es auch ganz schon hoch her (vgl. Paulusbriefe!). AuBerdemerwarteten sie den
Herrn bereits zu ihrer Zeit. Der Verfasser macht densel ben Fehler w e die Progressisten
mt ihrer "Liturgie der Urgeneinde".

3. Von der Mode versteht der Verfasser Uberhaupt nichts - wie gut oder blod
sie auch ist. (Es gibt auch anstéandige und asthetisch schéone Kl eider, und es ist nur
die Frage, wie und wo sie getragen werden!) Ich habe dieses Scheukl appenchristentum

stets gehalRt. Interessanterweise sind gerade die "Zichtigsten" nun die wildesten Litur-
gi e- und sonstigen Neuerer geworden. Das ging schon in der Jugendbewegung der 2o-er
Jahre an und endete bei "Publik", Rahner, King und Genossen. - |ch habe nei nen MC-

Leuten imer klar gemacht, dalR eben nicht jedes Madchen oder gar manches herrschsich-
tige Schrapnell von Schwi egernutter, alterer Schwester etc. "Schwestern der Madonna"

sind; sonst hatte der Engel nicht gesagt: "Du bist gebenedeit unter den Wi bern".
Heute - und das betrachte ich als besonders apokal yptisch - sind alle "Frauen"
"gebenedeit" in falsch verstandener "Enmanzipation". - Aullerdem gibt es noch andere

wi chtige Gebote. Zungensinden, (ble Nachrede etc. sind "die schlimsten Sinden" wie
di e Resl von Konnersreuth es deutlich genug gesagt hat.

4. Medi zinisch ist festzustellen, daB es sehr wohl oft ein "Jugendirresein"
gi bt, das aus dem N chtfertigwerden eines jungen Menschen mt seiner Sexualitat ent-
springt, weil er religi6s falsch erzogen worden ist - in einer geradezu kal vinistischen,
eben nicht mehr katholischen Atnosphéare. (Schwerere Falle werden psychiatrisch zu be-
handel n sein, Neurosen aber sind oft an der Tagesordnung.) Recht zu verstehen: Ich
habe nienals einem 'Ausleben' das Wort geredet, aber man nmuB auf der Erde bl ei ben
und ni cht hi mel hohe |deal e predigen, die dann nienmals erreicht werden (mt Ausnahne
besonders begnadeter Menschen) und oft zum Indifferentismus bzw. Atheisnus fihren
(Jugendat hei snmus, der sich jedoch manchmal spater wi eder religi 6s normalisiertd - |[st
dem Verfasser eigentlich schon einmal aufgefallen, w e wenige Nicht - Odens-
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leute heilig gesprochen werden? Das gehdrt auch hierher.- (Und darum die Unterschei -
dung von "Gebot" und "evangeli schem Rat"; Anm.d.Red.)
5. Uber Kunstd&duBerungen vomnittelalterlichen Chorgestiihlen nit Darstel -

lungen, die wir heute als Porno bezei chnen wirden, bis zumheutigen Ballett will ich
mt dem Verfasser nicht streiten, weil ich ihn fur absolut anusisch halte. Auch seine
Geschi cht skennt ni sse sind ziemich durftig (Heinrich VII1. hat nicht nur "hingeschaut"!).

6. Man kann auch ein Wib o hn e Begehrlichkeit anschauen, dann ist
es auch kein Ehebruch, aber das mu3 zu sehen gelernt sein, was aber in
ei ner muffig-schwiilen At nosphére nicht noglich ist.

Es zeugt Ubrigens von wenig Sachkenntnis und noch weni ger von christlicher
Nachstenl i ebe, wenn man Kinstler, welcher Sparte auch inmmer, zu Heiden und 6ffentlichen
Siundern dekl ariert.

L B

N EDERGANG DER RECHTS- UND SI TTENORDNUNG

(aus: "Der Schwarze Brief" 15/2/80)

"In den 7oer Jahren ist das Leben unseres Vol kes zugleich nit seiner Rechts- und Sitten-
ordnung sowi e seiner Kultur zu einemkatastrophal en N edergang abgesunken." Das sei das
Ergebnis der Kulturrevolution und ihrer |ebenszerstodrenden "Reformen", stellt die Ver-
ei ni gung deutschsprachi ger Burgerinitiativen zum Schutz der Menschenwirde in einemum
fassenden Ruckblick auf die letzten zehn Jahre fest. (...) Die negative Betonung von
Emanzi pati on und Sexualitéat seien die w chtigsten Methoden der Kulturrevolution, die
sich noch immer im Verborgenen abspiele. Die Ziele allerdings wirden bereits offen zu-
gegeben: "Emanzipatorische Erzi ehung ist kein padagogi scher Grundbegriff, sondern (...)
die Theorie und Praxis des politischen Kanpfes" (Johannes Beck nach W Brezinka, Erzie-
hung zur Kul turrevol uti on, Minchen 1976, S. 68).

"Kulturrevolution in der Bundesrepublik Deutschland ist der Uber die Institu-
ti onen der Bewuldtsei nsbil dung - al so Uber Kindergarten, Schule, Universitat, offentliche
Medi en, Ki+ehen—, Theater und Kunst - |aufende Prozel3, den Menschen nit Hilfe der
Sprache so zu verandern, dafl er nur Normen und Werten zustimt, die erst in einer ande-
ren, d.h. in einer sozialistischen Gesellschaft verw rklicht werden kénnen!" (aus: Rohr-
noser, "Zeitzeichen", Minchen 1977, S. 433)

In der Schulpolitik sei der Stand der Kulturrevolution am deutlichsten erkenn-
bar: 1. Erziehung zur Kritik an den bestehenden Nornen. 2. Antiautoritére Erziehung zum
Abbau der Autoritaten in Familie und Kirche (Anmd.Red.: zu deren Abbau kann man nicht
mehr erziehen, sie haben sich selbst |angst 'abgebaut'!). 3. Konfliktpddagogik als Er-
zi ehung zum Klassenkampf.

Bestandtei|l der Kulturrevolution sei vor allemauch die sexuelle Revolution.
(...) Dabei gehe man davon aus, daR die Jugend durch den Appell an ihre Triebhaftigkeit
leichter fur die Kulturrevolution zu gewinnen sei. (...) Der Wderstand der Eltern gegen
die Kulturrevolution sei durch die gesetzliche Sanktionierung der schulischen "Sexual -
erzi ehung" gebrochen worden. "Die extrenen Vertreter der sexuellen Revolution fordern
heute bewufRt die Zerstorung der Kinderseele durch Bejahung von Sex." (...) Unter H nweis
auf das Kindergemeinschaftshaus eines Stanmes von Hal bwi | den habe Kentler Sex-Zinmer in
den Schul en angeregt: Repressionsfreie Raunme, in denen die Schiler ihr Recht auf Sexual -
| eben sel bstandig verw rklichen koénnen. (...)

Anrer kung: Fir sol che "Zukunftsaussichten'ist in Bayern der Préasident des Zentral komi -
tees der deutschen 'Katholiken' und Kultusminister Prof. Dr. Hans Muier zustandig.

DER G PFEL DER BLASPHEM E

(aus "FAZ" vom9.11.79:)

London, 8. Novenber (dpa). Die General synode der anglikanischen Kirche hat sich gegen
ein "Abtrei bungsgebet" ausgesprochen. Fir das Gebet hatte sich in London eine Mehrheit
der angl i kani schen Lai endel egi erten eingesetzt. Die Mehrheit der Geistlichen jedoch war
dagegen. Prom nentester Befirworter des Cebetes war der Erzbischof von Canterbury, Do-
nal d Coggan. Das Cebet, das nach ei nem Schwangerschaftsabbruch gesprochen werden sollte,
hatte gelautet: "H nmischer Vater, Du gibst Leben und teilst mt uns die Firsorge fir
das gegebene Leben. In Deine Hiande |egen wir vertrauensvoll das begi nnende Leben, das
wir vorzeitig beendet haben. Sieh auf die Entscheidung, die wir getroffen haben, mt
gnadi gem Verstandnis ..." Ein wesentlicher Gund fur die Abl ehnung des Cebets war, dal
es als Billigung des Schwangerschaftsabbruches durch die anglikani sche Kirche hatte ge-

N vmr AAanm LLRAnmnAn
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CELLE QU PLEURE - DIE, DIE WEINT
NOTRE DAME DE LA SALETTE - UNSERE LIEBE FRAU VON LA SALETTE

von
Leon Bloy

(Ubersetzt von D.B. nach der Ausgabe des "Mercure de France", Paris 1927)
1. Fortsetzung:

1. Der erhabene Sturzbach.

Ich konme auf neine Reise zurick. Also keine grausame Kutsche nehr, die den ganzen Tag
dahinrollte. Nur die Halfte der vorigen Anstrengung, und die andere Hilfte wie ein
Traum Oh, diese Ei senbahn am Rande der Schlucht hin, wahrend einer vollen Stunde. Wel -
cher Rausch, so vor Napol eon her zu reisen, der von Sisteron nach Genoble marschierte
Uber Corps und La Mure: Corps vor allem Erzpriester von La Salette

Da es keinen zufall gibt, kann man sich den "Adler" dieses Eroberers vorstel-
len, der gegen Paris fliegt, von Kirchturmzu Kirchturm aber herabfliegend vor denje-
ni gen von Corps, um 30 Jahre vor unserer Lieben Frau zu rufen: "Meine Kinder, habt
kei ne Angst, ich bin hier, umeuch eine groRe Botschaft zu verkinden!" Dann: '"Ihr wer-
det sie zu neinem Vol k gel angen | assen!" Was tun, umnicht daran zu denken?

Der groRe Mann und seine treuen Begleiter schienen wahrend zwanzig Tagen
ganz Frankreich zu sein, alles nbgliche von Frankreich, alles menschlich und go6ttlich
Mgl i che di eses himischen Vaterlands, dieser altesten Tochter des Gottessohnes und
seiner Kirche, jener, die in seiner Herzenswnde wohnt, die nicht tiefer fallen konn-
te, indemsie die Magdal ena der Nati onen wurde.

Der arne entflohne Caesar, der unverbesserliche Bettler der allgeneinen Herr-
schaft, verhullte nach Art des Urbilds, ohne es zu wi ssen, die unenthillte Zukunft der
Fl uren und der Dorfer, die keine geschichtliche Existenz haben konnten, es sei denn
durch den WIllen eines solchen Passanten. Ich habe ihn da und dort gesucht, und ich
gestehe, dal sein Andenken mir nehr war als die ewi gen Berge. Hat er sie Uberhaupt ge-
sehen? Hat er den Drac gesehen, den gewaltigen Sturzbach, den Ruhm der Dauphine? Ich
bezweifl e es. Ein Sturzbach |&aBt nur die anderen Sturzbache betrachten, und sel bst
der Berg ist fir ihn nur ein Hi ndernis, woriber er in der Tiefe briallt. Als Wallfahrer
nach La Salette, und nichts als das, die Erwartung der Ehre, und auf der heiligen Statte
hi nkni en zu durfen, habe ich ihn aus der Nahe betrachtet, diesen witenden Sturzbach
nmt seiner Bewunderung, die nich erstickte. Weviel Jahrhunderte hat dieses Wasser ge-
braucht, umsich ein so breites Bett in dieser groRartigen Einsankeit zu graben? Wih-
rend unzahl i ger Jahre hat er schlumend an den Fel sen nagen und Schlunde aushdhl en mis-
sen. Wahrend Geschl echter geboren wurden und starben, imMRe, w e sich die Geschichte
abrollte, unter den All obrogen und Romanen, unter den Burgundern, den Franken oder den
Sarazenen, unter den Herren von Albon und den ersten Val ois, wihrend der graRlichen
Rel i gi onskri ege, wahrend der Revol ution, wihrend des erstaunlichen Enpires, und bis
in unsere Tage, wo Désirée erscheinen sollte, zerbrockelte dieses inmmer junge Wasser
die harten Steinschichten, beschlofl sie mt seinen Kieseln, hoéhlte an ihrem Gund die
ri esenhaften Saul en aus, bildete den ununterbrochenen Abgrund, der diese Provinz der
Hochdauphiné in zwei zerteilt; das Lei bgedinge der Altesten Frankreichs: der G ési-
vaudanen, der Royannés, Baronni es, Gapencois, Enbrunois, Briangonnais, von der Durance
bis zur Isére, riesenhafte Herde gruner Bergricken oder kahler Berggipfel, deren Na-
men Gott allein kennt.

Der Zug von G enoble nach La Miure rollt - ich weil3 nicht wieviel Kilonmeter -
entlang dieses gewaltigen Spalts, der vomDrac geschaffen wurde, Uber dem zu hangen
man den Ei ndruck hat. L&rmvon unten, der niemals aufhoért und der plotzlich ungeheuer
werden kann zur Zeit von Regenféllen oder bei Schneeschnel ze.

Ei n m RBgel aunter und einfallsloser Romanschrei ber wollte sich vor einigen
Jahren fur die geneine Angst, die dieser Schrei aus dem Abgrund ihm eingefl 6Bt hatte,
rachen. Dummund ni edertréachtig bemihte er sich, ihn durch seine Adjektive und bdsar-
tigen Bilder verachtlich zu machen; er verglich dieses erhabene Wasser nit "ei nem
schwachen, verdammten, verdorbenen FluB? Dieser arme Mann, der den Fei nden von La
Sal ette wohl sehr gefallen hat, tadelt natirlich die Berge und zeigt sich weit davon
entfernt, die Unrstande und Ei nzel heiten der Erschei nung, die, hatte nan seinen GCe-
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schmack befragt, in einer Ebene, in der Ndhe eines Bahnhofs oder noch viel einfacher
hatte stattfinden missen. Am Tage des Gerichts, rette uns, o Herr!

Ich hoffe, daR mir neine erschitterte Bewunderung di eses prachti gen Schau-
spiel s angerechnet wird. Warum nbchte man, dall Gott nicht wie ein anderer Kinstler
eifersuchtig auf sein Werk sei und winsche, dalR man es bewundert? Spricht er nicht in
j edem Augenbl i ck von Seinen "heiligen Bergen", die er in Seiner Kraft errichtet hat
und deren G pfel Ihmgehoéren. "Ich bin der Herr, der alles schafft, und keiner ist
mt mr." Es handelt sich nicht um Berge der andern, sondern die Seinigen, und er for-
dert, daR man |Ihn anbetet, weil Er sie genmacht hat.

G bt es eine Wl lfahrt die ebenso wunderbar begleitet ward von der Bewunde-
rung des Reisenden? |ch glaube nicht. Ehermals war das nicht so. Der Weg der Kutsche
fihrte nicht so dicht am Abgrund her. Es hat dieser einzigartigen Ei senbahn, dieses
nmenschl i chen Mei sterwerks bedurft, danmit uns das Meisterwerk CGottes enthullt wurde,
das damal s nur einigen Bauern bekannt war. Ich habe es auf dem Rickweg w eder gesehen,
diesmal erhellt vom Vol |l nmond, der seine Silberstrahlen tUber die gewaltige Landschaft
streute, und ich glaubte imParadies zu sein.

I1I1I1. Das Paradies.

I mParadi es! Ware es nicht angebracht, ehe ich fortfahre, auf irgendeine Art, so weit
es sein kann, dieses Land des Friedens und Lichts, diese Whnung, diese Stadt der Er-
frischung und der seligen Tréstung zu erforschen, dieses irdische Paradies in den Hm
mel n?

Hier ist die Unzuldnglichkeit der nenschlichen Worte zumWeinen. Alles, was
ni cht Korper, Raumund Zeit ist, ist so sehr unaussprechlich, dal das Wrt Cottes
sel bst, unser Herr Jesus Christus, niemals anders als in { eichnissen und Bildern da-
von gesprochen hat. Es ist das Los des Menschen, dal er sein Herz nicht |osreiBen kann
von dem herrlichen Ot der Wonne, aus demer schinpflich vertrieben wurde zu Begi nn
der Zeiten. Er hat es notig, daB das Paradies ein Ot sei, ein sehr hoher oder sehr
tiefer Ort, und imersten Fall missen wir sagen, dall die hl. Jungfrau von dort herab-
gestiegen ist, umin La Salette zu wei nen. Ml anie hat erzahlt, dalR sie zusamren mt
Maxi min am 19. Septenber kurz vor der Erscheinung ein kindliches Paradies errichtete:
einen grofen Stein, den sie mt Blumen bedeckten. Auf diesemParadies lielld sich die
Koni gi n des Paradi eses nieder, die Konigin des Paradi eses Henochs und des guten Schid-
chers; der unbegreifliche SchoR Abrahans, wohin der uniibertroffene Lehrer der Nationen
entriuckt wurde, umdie unenthiillbaren Gehei mi sse zu vernehnen! - diese Konigin wrd
angezogen von der &auBersten Kindlichkeit dieses Paradi eses der kleinen Hrtenkinder..
"Sie hat in der ganzen Welt geschaut, und hat nichts Ceringeres gefunden. So hat sie
wohl mich wahl en missen. "

Das Paradies ist so sehr und auf so viele Wisen an der Schwel |l e des Wnders
von La Salette, daB es ebenso unnbglich ist, nicht davon zu sprechen, w e davon ein
gultiges Wrt zu sagen. Dieses Paradies ist ohne Zweifel die schéne Dame sel bst, aber
das ist zu leicht, so als wenn man das Wesen CGottes durch die eine oder andere seiner
Eigenschaften verkiinden wol I te. Der Gund des Paradi eses oder die |dee des Paradieses,
das ist die Vereinigung mt Gott schon im gegenwartigen Leben, d.h. die unendliche
Her zensnot des Menschen und die Einheit nmit Cott im zukunftigen Leben, d.h. die Selig-
keit. Deren Art und Weise ist unendlich unbekannt und nicht auszudenken, aber man kann
bis zu einem gewi ssen Punkt den Geist befriedigen nt der sehr verstandlichen Hypo-
these eines ew gen Aufstiegs, eines Aufstiegs ohne Ende im d auben, in der Hoffnung,
in der Liebe.

Unsagbarer W derspruch! Man wird inmer mehr gl auben, und doch wi ssen, dafl
man niemal s verstehen wird; man wird inmrer nmehr hoffen und dennoch versichert sein,
niemal s zu erlangen; man wird imrer mehr |ieben, was niemals besessen werden kann.

Es ist sicher, daB ich nmich ausdricke, w e ein Unvernmbgender. Ich rede nach
Menschenwei se. Die Vereinigung mit Cott ist bei den Heiligen schon imgegenwartigen
Leben verwirklicht und wird vol |l konmen erfillt sofort nach ihrer Geburt zum anderen
Leben; aber das genugt ihnen nicht, und das genigt auch Cott nich: Die innigste Ver-
einigung ist nicht genug, die Einswerdung ist nétig, die auch niemals genug sein wrd,
so dafR Seligkeit nur begriffen oder vorgestellt werden kann als ein imrer |ebhafterer,
i mrer sturm scherer, entflammterer Aufstieg, nicht zu Gott hin, sondern in CGott selbst,
in das Wesen sel bst des Unbeschreibbaren! Ein gottlicher Sturmi nd ohne Ende und Un-
terlal, den die Kirche, wenn sie zu Menschen spricht, gezwungen ist "ew ge Ruhe"
(requi es aeterna!) zu nennen!
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Die entfesselte Schar des Heiligen ist vergleichbar ei nem Heer von Stirnen,
die sich auf Gott stiirzen mit einer Heftigkeit, die fahig ist, die Nebel zu zerreilRen,
und dies wahrend der ganzen Ewi gkeit ... Koénnen die astrononi schen Traune hier brauch-
bar sein? Die unfalBbare G 6Re der astrononi schen Zahlen, die die erschreckende Ri esen-
haftigkeit von Entfernung und Geschw ndi gkeit bezeichnen, konnten hdéchstens hel fen,
di e Unndglichkeit ahnen zu | assen, zu verstehen, was Cott denen bereitet hat, die ihn
i eben. Man konnte sogar sagen, da es sich umUnendliches und Ewi ges handelt, dalR es
dort eine fortwidhrende Beschl euni gung jedes Sturmii ndes geben mufl3, entsprechend der
bet &ubenden Vervi el faltigung der Schwerkraft der fallenden Korper. Eine verstandliche
I dee, und einfach, den Theoretikern die selige Unbeweglichkeit darzustellen. Eine ge-
| ahne Mystik, die eine sehr widerliche Bilderfabrik ernutigt, zeigt die Heiligen in
der feierlichen Haltung, wie sie von den Instituten verbreitet wurde, unter demun-
bewegl i chen Heiligenschein, den kein W ndhauch jemals vomPlatz ricken wird, und
zwi schen dem Gol d und Sil ber der Andachtsgegenstéande, die weder Rost noch Wirner ver-
zehren. Denn das war die Auffassung vom Paradies und dem d iick der Heiligen, we sie
die Katholiken imletzten Jahrhundert sich bilden konnten, belehrt durch die Kopflo-
sen, die der Guillotine entgegangen waren.

Aber wie klar, beklagenswert schwach sind die literarischen Vergleiche oder
net aphysi schen Ver mutungen eines arnen Schriftstellers, der Uber das Unergrindliche
gebeugt ist und nicht einnmal die Kraft der Intuition erlangt, die er brauchte, um
unter der Gefahr, vor Schreck zu sterben, einen Augenblick den schwi ndel erregenden
Abgrund der zeitgendssi schen Verstandni sl osigkeit zu erkennen.

G b ihnen die ewige Ruhe, Herr, d.h. gib diesen Seelen, Herr, dal sie in den
endl osen Kanpf eintreten, wo jeder ven ihnen Dich wie ein ungekehrter Wasserfall ew g
best urnmen wird.

Eine liebe fromre Seele fragte dies: - Was wird bei diesem allgeneinen Auf-
stieg aus den nittel maRi gen, den armen Menschen werden, die, da sie nichts in dieser
Welt fir CGott getan haben, nichts destoweniger doch durch die Wrkung einer unaus-
sprechl i chen Begegnung der Gerechtigkeit und der Herrlichkeit gerettet wurden? WAs
wird aus ihnen werden, jenen, die, nachdem sie die schonen Dinge der Erde geliebt ha-
ben, die Dichtung, die Kunst, den Krieg, selbst die Sinnenlust, sich plétzlich, von
Angesi cht zu Angesi cht, dem Absol uten gegeniber befinden, die nichts vorbereitet ha-
ben fir diesen Ubergang, und trotz ihrer |leeren Hinde gerettet werden? Sie missen dann
unter Strafe ew ger Erschopfung, sofort und absolut verw rklichen, was ihnen fehlt;
und die Weisheit hat dafiir vorgesorgt. Einem CGeier gleich wer Hen jene, die sie wahr-
haft geliebt haben, die Schoénhei t  hi nwegrei Ben, endlos, umsie fur imer zu verschlin-
gen.

‘ Sicherlich wird es so sein, und nehr als ein Dichter wird,ohne es zu w ssen
erstaunt sein, so sehr ein Freund CGottes gewesen zu sein. Aber wird er wegen der Uber-
tretung der Cebote nit den Mttel niRi gen zusamren komren? Diese Strafe widre gewaltig
und der Gedanke daran ungeheuerlich. Die sehr wahrscheinliche Wahrheit ist, daf die
einen und die andern den Pl atz einnehmen, der ihnen zukommt, mit bewundernswerter Ab-
grenzung.

Und al so wird es einen Hi nmel unvorstellbar unterschiedlicher Pracht geben.
Die Heiligen werden zu Cott enporsteigen wie der Blitz, von dem sie voraussetzen, dal
er sich durch Jahrhunderte hindurch in jeder Sekunde vervielfaltigt und ihre Liebe
i mmer noch vergroRert zugleich nmit ihrer Pracht. Unaussprechliche Sterne werden jenen
nur in weiter Ferne folgen, die nichts gekannt haben als das Angesicht Jesu Christi
und di e von seinem Herzen nichts w ssen: Was di e anderen angeht, die armen Christen,
die man die praktizierenden nennt, die Beobachter des einfachen Buchstabens, aber
ni cht verkehrt, sondern einer gew ssen G of3nut fahig; sie werden, da sie nicht verlo-
ren sind, ihrerseits den MIIlarden von Sternenheeren folgen, da sie imvoraus ihren
Platz nmit einemnicht auszusprechenden Preis bezahlt haben: froh trotzdem-, unend-
lich froher als es die seltensten Verzeichnisse der d Ucksniglichkeiten sagen kénnten
- froh gerade lber die unvergleichliche Herrlichkeit ihrer Altesten, froh in der Tiefe
und der Weite, froh wie der Herr, als er die Schopfung der Welt beendet hatte.

Und alle, ich habe es gesagt, werden zusammen enporsteigen wie ein Sturm
ohne Unt erbrechung, der gl lckselige Sturm des endl osen Endes der Enden, ein Anstieg
von Liebesstirmen, und so wird der Garten der Wohnne sein, das unaussprechliche Para-
dies, wie es in der hl. Schrift genannt wird.

I ch habe an das Paradi es von Melanie und Maximin erinnert. Her ist das
nmei nige, so wie es ist. Kénnte es, wie das ihrige, die Jungfrau Maria veranl assen,
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zu mir herni ederzustei gen!

V. Louis Philipp, den 19. Septenber 1846

Es ist ungeféhr halb 3 Unr. Der Konig, die Konigin, die Prinzessin Adel ai de, der Herzog
und di e Herzogin von Nenours, der Prinz Philipp von Wirttenberg und der Gaf von Eu, be-
gleitet von demHerrn Mnister des Offentlichen Unterrichts, den Herrn Generilen von Cha
bannes, von Lagrange, von Ressigny, demHerrn Oberst Dumas und nehreren Ordonanzoffizie—
ren gehen aus, um einen Spaziergang i mPark zu machen. Nach dem Spazi ergang kehren die
Maj est&ten und ihre Hoheiten gegen 5 Uhr ins SchlofRR zurick, um zu speisen - in Erwartung
des Feuerwerkes am Abend.

So nel det ein Korrespondent voller Eifer in einer Depesche, datiert von Ferté-
Vi dame, dem "Moniteur universel" das beachtenswerteste Tagesereignis des 19. Septenber
1846.

Ich bin zumd iick i nstande, mich an di eses Weltereignis' zu erinnern, das ver-

gessen zu sein scheint. ImAbstand von nehr als 60 Jahren ist es nicht ohne Interesse,
aus der Vorstellungskraft oder der Erinnerung di esen Spaziergang des Julikdnigs, beglei-
tet von seiner Sippschaft, in demvornehmen Park nachzuvol | zi ehen - unternonmren in der

Absi cht, sich Appetit firs Abendessen zu verschaffen und sich bei meinfachen Anblick der
Nat ur vorzubereiten auf die stadtische Prachtentfaltung bei m Feuerwerk.

Di eses historische Vergnigen sei zum Vergleich jenem anderen kéniglichen Spa-
zi ergang gegentber gestellt, der imgleichen Augenblick auf demBerg von La Salette un-
ternomren wur de: dieser Vergleich nul3, so glaube ich, Anlall genug sein, daruber nachzu-
denken. Der wahrhaft biblische Gegensatz eines solchen Vergleichs kann das bereits mt-
t el maRi ge Ansehen jenes Herrschers ohne Ruhm nicht erhoéhen, der aus dem |iberal en Mrast
von 1830 hervorgegangen war und dem vorherbestimmt war, ohne danz i mwirtschaftlichen
Sunpf von 1848 zu enden. Es ware wert zu wi ssen, was sich in der Seele des 'Burgerkonigs'
abspielte - imgleichen Augenblick, da die Herrin des Hmels ganz in Tr&nen an ei nem un-
bekannten Ot dieses schonen, jedoch verkomenen und unter der verworfenen Regi erung die-
ses wirdel osen Herrschers sterbenden Frankreichs sich den Kindern offenbarte.

Er ging unter den Platanen oder Kastani enbdunen und tréunte oder sprach von
den groRen Dingen einer 16-jahrigen Regi erung und den prachtigen Ergebni ssen einer M-
sterverwaltung, von jenem Ehrenfanati srmus, der friher das grofRzigi ge Streben des revo-
| utionaren Liberalisnus |[ahnte. Alles ging nach Winsch, drinnen wi e drauflen. Durch eine
Ver besserung, die beridhnt geblieben ist in den verschwenderischen Parl anenten, behaupte-
te der Gaf von Merny, dall die Korperschaften des Staates befriedigt seien. CGott und der
Papst waren in passender Wise beteiligt worden, der niedertréachtige Jesuitisnmus war da-
bei, den letzten Atem zu tun, und das brave Land hatte kei nen anderen Winsch nehr als
zu sehen, wie das nicht erhoffte d uck dieser bewunderungswirdi gen Regi erung - unter ei-
nem so wohl tuenden Herrscher! - ewi g bestehen bl ei ben wirde. Man werde endlich Spanien
heiraten und unermnefllich groR werden. Nach dem Bei spiel Karls V. und Napol eons konnte
der Stammvater des Hauses Orleans nach der Weltherrschaft greifen. Der Wirf der Jagdhin-
din war entsprechend gewachsen, und ihre Hoheiten scharwenzelten vornehm um sei ne Mj e-
stat in der herbstlichen Brise dieses heiteren Septenbertages. Der Konig der Franzosen
konnte sagen wi e der Prophet des Landes Hus: "Ich werde in demBett sterben, das ich mr
gemacht habe, und ich werde neine Tage vervielfaltigen wie der Pal nbaunmi ich bin w e dar
Baum dessen Wirzeln sich | angs der WAsser ausbreiten, und der Tau wird auf meine Zweige
herabfallen. Mein Ruhm wrd sich von Tag zu Tag nmehren, und mein Bogen in meiner Hand
wird imer nehr an Kraft gew nnen." (Job XXIX, 18-20)

Zwei hundert Meilen weiter weint die Mutter Cottes bitterlich dber ihr Volk.
Wwenn ihre Majestdt und die Hoheiten sich nur einen Augenblick darauf besonnen héatten,
di e Hal tung ei nzunehnen, die ihnen gemdR gewesen ware, sich namich auf die Erde zu wer-
fen und ihre - bis zu diesem Tage - unaufmerksamen Chren der Erde gendhert hé&tten, dann
hatte ihnen vielleicht dieses demitige und treue Wesen etwas von den Drohungen und dem
Schl uchzen von ferne zugraunt, das sie hatte erbleichen |assen. Vielleicht ware dann das
Abendessen ohne Trunkenheit und das Feuerwerk ohne Hof fnung verlaufen....

Wahrend der Ol éanisnus sich amAbend alles GQute winscht, haben sich die bei-
den Hirtenkinder als auserwdhlt gesehen, alle Mjestaten, triunphierende oder abgesetzte,
| ebende oder verstorbene zu vertreten, wi sich Ihrer Konigin gendhert. In di esemAugen-
blick erhebt die schrmerzhafte Mutter ihre Stinme uber den undeutlichen CGesang des ™Hymnus
der Schwerter!, der in zehntausend Kirchen Ihr zur Ehre gesungen wird: Wenn mein Vol k sich
nicht unterwerfen will, nuf3 ich den Armneines Sohnes fallen |assen.
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KREUZWEGANDACHT

verfallt von einer

Ordensfrau

.Jch bin den Weg

des Kreuzes

fur dich gegangen -
Du folge mir nachi”

Der Rufdes Herrn:

Ich bin den Weg des Kreuzes fiir dich
gegangen - Du folge mir nach!

Folge mir auf dem Weg der Liebe, dem Weg
des Leidens, des Schmerzes, auf dem Weg der
Entsagung und des Opfers. Geh mit mir den
Weg der Siuihne fir die anderen, fur die
Suchenden, die Verirrten, den Weg des
Kreuzes fiir die Weltl

Komm und geh mit mir!

ich - dein Gott und Erléser - bin diesen Weg
gegangen, weil ich die Weit liebe, weil ich
dich liebe, weil ich dich auf Golgotha dem
Vater tUbergeben wollte.

Komm und geh mit mir!

Webhr dich nicht gegen meine Liebe im Leid,
gegen meine Bitte um Verzicht und Entsagung,
wehr dich nicht gegen mein Kreuz, gegen
meine Sehnsucht, in und mit dir zu leiden

fur die Rettung der Menschheit.

Komm und geh mit mir!

1. Station:
Jesus wird zum Tode verurteilt

Man hat mich gebunden und vor Pilatus
gefuihrt, man hat mich zerschlagen, grausam
zerschlagen, man hat mich ausgelacht wegen
meiner Liebe, mich verspottet wegen meiner
Barmherzigkeit und Gute, man hat alles, was
ich in meinem Leben getan habe, verachtet
und mit FiRen getreten.

Und trotzdem liebe ich die Menschen, liebe Ich
dich und werde dich immer lieben — warum
willst du dich nicht lieben lassen? Warum
bindest du meine Liebe fest mit deinem
Eigenwillen, mit deiner Selbstsucht, warum
fesselst du mich mit deinem ,Selber-tun-
wollen?* Warum zerschlagst auch du meine
Liebe und spottest tber meine Giite?

Warum, ja warum [aRt du mich in dir nicht
Konig sein, ein Konig, der in jedem Augenblick
dein Lében bestimmt? Warum willst du nicht
die Gefangene meiner Liebe sein?

LaR3 dich binden, wie man mich gebunden hat,
lafd dich fesseln vom Willen und dem Plan des
Vaters, gib mir dein Ja zu aller Liebe, die sich
im Leid zeigt, in deinem Leid. Lal? dich ver-
urteilen zum Tod aus Liebe, zum Sterben
deines Ich, zur Hinopferung deiner selbst.
Warum wehrst du dich gegen meine Liebe?

2. Station
Jesus nimmt sein Kreuz auf sich

Es war schwer, sehr schwer - das Kreuz, das
man fiir mich bestimmt hatte. Der Vater wollte
es so und deshalb war es mir willkommen.

Er hat auch fir dich ein Kreuz bestimmt -

lege es nicht auf die Seite, lege es nicht auf die
Schulter der anderen, fliehe nicht davor, denn
mit diesem deinem Kreuz muf3t du einmal vor
den Vater hintreten. Trage es selbst mit deinem
ganzen Ja, mit inniger Bereitschaft, auch wenn
es dich manchmal in den Staub der Stral3e
zwingt. Ja, liebe es, dein Kreuz, deine Krank-
heit, deine Sorgen im Alltag, deine eigene
Schwéche und dein Versagen, deine Charakter-
anlagen; liebe alles, was dir schwer fallt, und
bringe es in dieser Liebe hin zum ,Opfer von
Golgotha", zum Altar von Kaivaria.

Liebe alle und alles - nichts ist, was nicht vom
Vater kommt, vom UbermaR seiner Liebe.

3. Station:

Jesus fallt zum erstenmal
unter dem Kreuze

Pl6tzlich bin ich zusammengesunken unter der
entsetzlichen Last des Kreuzes. Ich wollte
tragen und konnte nicht mehr; ich wollte auf-
recht bleiben, aber die Kraft versagte; ich
wollte, aber es ging nicht mehr! Da habe ich
dich gesehen — deinen Willen, deine Bereit-
schatft fur das Leid, fur mein Kreuz, die in der
menschlichen Schwéche doch immer wieder
zusammenbricht. Ich habe dich gesehen, dich
und dein quélendes ,ich kann nicht mehr", dein
Stéhnen ,ich bin so furchtbar schwach und
hinfallig", und damit du es lernst, deine
Schwachheit willig zu ertragen, dein Nichts,
dein Nichtkdnnen zu lieben, habe ich dich
sinken lassen, so wie Ich gesunken bin, auf den
Boden meiner Liebe und Vorsehung, sinken in
meine Hande, um es dich erleben zu lassen,
daf? ich dich immer halte und aufrichte, daf
ich in deiner Schwache meine Kraft zum Aus-
druck bringen will. Dein ,ich kann nichts" hat
mich angezogen, um dich zu tragen mit meinem
-Mir ist alle Gewalt gegeben im Himmel und
auf Erden”.

Liebe deine Schwache, liebe auch dein Hin-
fallen - ich bin immer da, um dich jedesmal
inniger zu umfangen und dein Nichts mit
Gnade zu fillen.
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4. Station:
Jesus begegnet seiner Mutter

Wie sehr habe ich sie geliebt - meine Mutter -
und wie groB war die Qual, sie so zu sehen,
voll Leid und Tranen, voll Elend. Und doch

war sie ganz eingetaucht in Hingabe, in
Bereitschaft, in ihr ,Ecce", das sie einst dem
Vater gegeben hatte. Unsere Begegnung war
voll Leid, aber nicht ohne Trost — wir sind uns
tm gegenseitigen ,Ja" begegnet durch einen
liebenden Blick, der uns im Willen des Vaters
vereinigt hat. Es war ein Begegnen und
zugleich ein Abschied, ein Treffen und zugleich
ein LosreilRen. Und wenn du — im Willen des
Vaters - dich losreien mufdt von Menschen,
die dir lieb sind, von Umgebung und Dingen,
die dir wertvoll sind, dann komm und senke
dein zaghaftes Ja in die Kraft dieser meiner
Begegnung mit meiner Mutter, in unser gemein-
sames Ecce — und du wirst von diesem Ecce
getragen werden, auch wenn du den steilen
Weg nach Golgotha vor dir hast. Du wirst
allem entsagen in der Liebe, die mich hier am
Kreuzweg mit der Mutter verbunden hat, durch
die Bereitschaft und Hingabe, die unser Opfer
der Trennung zu einer Gnade fur dich

werden liel3.

Lebe dein Ecce in meiner Liebeskraft und im
Ja meiner Mutter!

5. Station:
Simon von Cyrene hilft Jesus
das Kreuz tragen

Es war im Plan des Vaters, daf3 Simon mir
helfen, daf er die Last der Erlésung mit mir
teilen sollte, und wenn ich mit meinem Kreuz
an dir vorubergehe, sel nicht taub gegen meine
Bitte, mir zu helfen. Du hast dich mir zur
Verfigung gestellt, hast dich bereit erklart,
mein Knecht, meine Magd zu sein, so laf3 dich
gebrauchen fur mein Erldsungswerk. Nimm
nicht nur dein eigenes Kreuz, hilf auch dem,
der neben dir den Weg nach Golgotha geht,
seine Last zu tragen. Hilf jedem, der dir
begegnet, nimm ohne Mal’ und Bedenken alles
auf deine eigenen Schultern, damit die anderen
auf dem Weg nicht erliegen, daf3 nicht
Ermattung und Mutlosigkeit sie zur Umkehr
zwingt. Bringe ihre Last nach Kaivaria, dann
bringst du sie selbst in mein erlésendes Herz,
geh vor ihnen her und sie werden dir folgen
bis hinein in den Abgrund meiner Barmher-
zigkeit.

Sei mein Simon von Cyrene.

6. Station:

Veronika reicht Jesus
das Schweifl3tuch dar

Der Erschopfung nahe begegnete ich Veronika,
und sie gab mir Trost. Sie reichte mir nicht nur
das Tuch, womit Ich mir eine Erleichterung

verschaffen konnte, sie hielt mir ihre grof3e
Liebe, ihr ganzes Herz hin. Alles lag offen vor
mir da und ich konnte mich ihr einpragen, ich
konnte ihr mein Antlitz schenken. lhre Liebe
war so rein, so ohne Falsch und Eigennutz, daf3
nichts mein Bild in ihr triiben konnte, dal} sie
nur mehr mich in sich trug.

Wo jst mein Bild In dir? Wo ist mein Antlitz?
Liegt in deiner Sehnsucht, in deiner Liebe nicht
viel von deinem eigenen Ich verborgen, so daf3
du mich prédgen mochtest nach dir selbst, nach
deinem Willen, deinem Gutdinken? Nur ein
reines Tuch wird mein Antlitz klar wider-
geben, nur eine uneigennitzige Liebe, ein
hingabebereites Verlangen ist mir wirklich
Trost auf meinem Kreuzweg.

Veronika — das reine Tuch deiner Seele halte
in deinen Handen und i¢h werde mich dir ein-
pragen; deine Liebe und deine Hingabe
erwarte ich und ich werde mit meinem Antlitz
in dir leben!

7. Station:

Jesus fallt zum zweitenmal
unter dem Kreuz

Es war eine Last auf mir, die mich immer
wieder zu Boden driickte, eine Last, die grol3er
war, als meine menschlichen Kréfte - es war
deine Last - deine Untreue im Alltag, deine
Gleichgultigkeit meinen Bitten gegenuber, dein
»Nein" gegen meine Forderungen; es war dein
Eigenwille, deine Selbstsucht, deine Selbst-
gefalligkeit, dein Mi3trauen. Es war deine Last:
deine Angst vor dem Opfer, dein Mangel an
Hingabe, deine Flucht vor dem Leid, vor
.blutenden Wunden", es war deine Zaghaftig-
keit in der Selbstverleugnung, in der Selbst-
vergessenheit; es war dein ,Ich”, das mich zu
Boden gedrtickt hat, das Ich, das du so fest-
héltst, das Ich, das Immer wieder etwas fir
sich zuruckbehalt, das nicht den Mut hat, sich
aufzugeben und sich dem Vater zu Uberlassen,
das Ich, das meiner Liebe immer wieder ein
Nein entgegenbringt. Es war dein Undank

und deine Lieblosigkeit in den vielen Begeben-
heiten deines Alltags —

- und so sank ich erschdpft in den Staub der
Stral3e.

8. Station:
Jesus begegnet den weinenden Frauen

Weine nicht Uber mich, weine iber dich und
deine Sinden! Warum weinst du? Weinst du
wirklich Uber mein Leld, Uber die Kalte und
Abweisung, die mir so viele Menschen ent-
gegenbringen? Weinst du wirklich, weil du
dich danach sehnst, mich zu trésten, mein Leid
mit mir zu teilen, mir das Kreuz abzunehmen?
Weinst du im Anblick deiner Sundhaftigkeit
und Schwachheit aus echter Reue, aus Ver-
langen zu einer ganzen, selbstiberwindenden
Umkehr, oderbeweinst du dich selber in deiner
Schwéche, weil dein Unvermdgen dich ver-



demuitigt hat, weil es den anderen dein wahres
Gesicht gezeigt hat? Weinst du aus Entristung
Uber dein menschliches Versagen?

Warum weinst du?

Ich liebe deine Trénen, aber sie missen der
Quelle echter Sehnsucht und Liebe, aufrichtiger
Reue entspringen. Es missen Tranen sein, die
keine Tribung von Stolz und Eigendinkel in
sich haben; sie mussen aus dem Abgrund
deines Nichts kommen und lauier sein, rein
und frei.

Ja, ich liebe deine Tranen, wenn sie Liebe sind
und ich werde sie zum Bad deinerselbstmachen
in Vereinigung mit dem Quell meiner Barm-
herzigkeit.

Gib mir deine Tranen der Liebe!

9. Station:

Jesus fallt zum drittenmal
unter dem Kreuz

Auch in deinem Leben werden schwere, sehr
schwere Stunden nicht fehlen - der Vater
schlagt dich in seiner liebenden Vorsehung, er
wirft dich zu Boden — kraftlos und elend — und
begrébt dich unter der Last deines Kreuzes.
Dann wartet er auf deinen Ruf: ,mein Gott,
komm mir zu Hilfe!" — damit er dich erkennen
lassen kann, daf du unter deinem Kreuz nicht
allein bist. Da bin ich — zerschlagen, . dem Tode
nahe. Wie unter Trimmern verschuttet liege ich
unter dem Kreuz, damit du es weift, daf® du
nicht allein bist, wenn du unter deinem Leid
zusammenbrichst, wenn die Sorgen des Alltags
dich erdriicken. In dunkelster Nacht, in
grenzenloser Einsamkeit, in Not und Leid,
wenn du im Abgrund deines Nichts erschlagen
bist - dann bin ich da, um dich aufzunehmen
und nach Golgotha zu fuhren. Dort wird alles
zu Liebe, Erlésung, Siuhne und Verherrlichung
des Vaters.

10. Station:
Jesus wird seiner Kleider beraubt

Map hat mir alles genommen - alles, auch
mein eigenes Gewand. In dieser totalen Armut
und Entbldl3ung stehe ich vor der Welt — vor
dir. Lal3 es dir wie ein Mahnruf sein, eine Bitte
zur Nachfolge:

LaR dir alles nehmen, alles — auch das Gewand
deines eigenen Willens, deiner eigenen
Meinung. LaR dir alles herunterreil3en, was so
fest an dir klebt — dein Schén-dastehen-wollen
vor dem anderen, deine Ehre, deinen Vorteil.
Man soll dich sehen und kennen, wie du bist —
klein, schwach, hinfallig. Lege es ab dein
Gewand der Lieblosigkeit, der gewohnheits-
mafigen Gleichgultigkeit fur die Not der
anderen, lege sie ab die Freude und Zufrieden-
heit an den Schwachen und Fehlern der
anderen, das Blindseinwollen fur die Grof3e
deines Né&chsten.

Lege alles ab, was zwischen mir und dir ist -
alles, was meiner Liebe Schranken setzt, was
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mich hindert, dir mein Gewand zu geben, das
Gewand der Vereinigung. Reil3e jeden
Gedanken aus dir heraus, entferne jedes Wort,
was nicht im Innersten mit meinen Absichten,
mit meinem Willen in Einklang steht'

Lege es ab, das Gewand deines lch - dann
werde ich dir mein Gewand der Liebe geben!

11. Station:
Jesus wird ans Kreuz genagelt

Es war ein unbeschreiblicher Schmerz, da man
mir die dicken Négel durch Hande und Filde
schlug - wie ein brennendes Feuer ging es
durch meine Glieder und alles erzitterte in
diesem Weh. Ich lag auf dem Holz und spdrte,
wie man mir immer mehr meine Freiheit nahm
und mir den Tod aufzwingen wollte. Aber in
mir war etwas starker als aller Schmerz — das
Bewul3tsein: ,Vater, du bist es, der es so will,
alles, was du willst, will ich erleiden". Aber der
Vater wollte es nicht nur von mir — er will es
auch von dir. Er will, daf¥ du deine Freiheit
opferst, daR® du dich auf das Kreuz seines
Willens legst und dich festnageln 1aR3t, er will,
dal3 deine Hande und FifRe durchbohrt werden
von seiner Liebe, die wie ein Feuer durch dich
gehen muf3, um dich — dein eigenes ich — zu
verzehren. Ja, der Vater will dich kreuzigen,
damit du in dieser Gebundenheit an ihn dich
selbst verlierst und frei wirst, um den Tod der
Liebe erleiden zu kénnen.

Leg sie offen hin - deine Hande und Fule -
damit ich frei verfiigen und dich schlagen kann
an das Holz der Liebe!

12. Station:
Jesus stirbt am Kreuze

Von der Erde erhéht, habe ich alles an mich
gezogen — die ganze Menschheit, dich mit
deiner Armseligkeit, deinem menschlichen
Elend, um durch mein Sterben den Keim fur
das ewige Leben in dir zu legen. Ich habe dein
Versagen, deine Siinden in meiner Hinopferung
serlost” — um dir die Stral3e freizumach -,
nach dem ,Daheim" beim Vater. Ich habe
meinen Geist ausgehaucht, damit du davon
erfullt werdest und in der Kraft dieses Geistes
dein Kreuz nach Golgotha tragst, um hier zu
sterben als Suhnopfer fir die Weit.

Alles - dein Sein und Handeln, dein Wollen
und Bemihen, laf?3 in mein Sterben hinein-
gezogen werden, damit du deinerselbst
absterben kannst. La3 dein innerstes Wesen
hinaufgehoben werden in die ausgespaiinten
Arme, in das gedffnete Herz, damit du - der
Welt entrissen - tot fiir alles Vergangliche -
in liebender Freiheit und Hingabe deinen Geist
versenken kannst in den Willen des Vaters,
damit du im Tod deines eigenen Ich zu seiner
Verherrlichung leben wirst.

Vater, in deine Hande empfehle ich meinen
Geist!
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13. Station:

Jesus wird vom Kreuze abgenommen
und in den Schol3
seiner Mutter gelegt

Es war still geworden — totenstill!

Die Mutter spannte mit ihrem Ecce und ihrem
starken Glauben den Bogen vom Karfreitag
zum Ostermorgen.

Ketn Blick - kein Wort des Trostes - kein
Zeichen der Liebe - in diesen Abgrund von
Leid und Einsamkeit versenkte sie ihr Ja, ihr
.Herr, da bin ich, dein Wille soll geschehen!"
Diese Tiefe der Einsamkeit wirst auch du
erleben — ohne menschliche Hilfe und Trost,
ohne ein Wort der Liebe. Alles in dir wird
erschittert sein im Schmerz, in trostloser Stille
— aber da wird SIE sein, meine und deine
Mutter, die Uber diesen Abgrund des Leides
dich hinweghebt — hinein in das Alleluja des
Ostermorgens, wenn du dich in ihren Schol3
flichtest, und dich von ihren Armen tragen laft.
Maria, sie ist deine und meine Mutter.

14. Station:
Jesus wird ins Grab gelegt

Tod, wo ist dein Sieg? Tod, wo ist dein Stachel?
Der Tod ist zu einem ,Heimgehen" geworden,
zu einem Tor in die Herrlichkeit, in die ewige
Liebe seit dem ersten Karfreitag. Er ist Erldsung
geworden seit dem ersten Ostermorgen. Das
Grab hat allen Schrecken verloren — es ist eine

Statte der Ruh« und des Friedens geworden,
ein Abglanz der ungetriibten Liebe in der
Ewigkeit.

Wenn das Weizenkorn nicht in die Erde fallt
und stirbt, bleibt es allein; stirbt es aber, so
bringt es viele Frucht. Du kennst weder Tag
noch Stunde, aber du weiBt. dal’ dein Sterben
Friichte bringen muB, Friichte der Liebe, die
das Bose in der Welt Uberwindet. Deshalb
wache — bleibe in der Liebe, damit im Tod
diese Liebe dein Erbe fiir die Welt ist und
zugleich du selbst von der ewigen Liebe
angezogen werden kannst.

Dankgebet

Herr, mein Gott, ich danke dir, ich danke dir,
daR du bist, daf3 du die Barmherzigkeit bist,
dal? du die Liebe, in mir die Liebe bist. Ich
danke fir dein Sein und dein Leben, fir dein
Leid und dein Sterben. Ich danke dir fur deine
Erldsung und ich danke dir, da? du mich in
dein Leid, in deinen Kreuzweg hinein-
genommen hast, daf} Ich mit dir nach Golgotha
gehen darf, um mit dir und in dir zu sterben.
Ich danke dir, daf3 ich mein Leid in deinem
Leid tragen und so ein miterlésendes Glied in
der Kirche sein darf.

Mein Gott, ich danke dir!

Ich weil’ nicht, wieviele Stationen du fur
meinen Kreuzweg, flir mein Leben bestimmt
hast, aber Ich weil3, daf du Immer mit mir
gehst, hinauf nach Kalvaria und heim zum
Vater. Amen.

* 3 ¥ ¥ O ¥ 3

GEDANKEN ZUR HL. FASTENZEIT

von
H H Pfarrer Joseph Leutenegger

Die hl. Fastenzeit steht vor der Tiur. Hat Fasten noch einen Sinn? Lauft nicht heute die
GenuBsucht auf Hochtouren? etwa nach der Parole: Ich nmu doch vom Leben etwas haben.
Das sagen Tausende an Sylvester und Neujahr; das sagen viele mt doppelter Lautstarke
in der Fastnachtszeit; das sagen sie am ersten Fastensonntag und sogar in der ganzen
Fastenzeit; das sagen all zu viele das ganze Jahr hindurch, und sie eilen von Vergni-
gen zu Vergnigen. Der noderne Mensch ist ganz auf den GenuB eingestellt, auch in der
Fastenzeit des Jahres 198o. "Diese Sucht ist die groRe Krankheit unserer Zeit", schrieb
schon vor Jahren Préalat Mader sel. in Basel. "Das heutige Geschlecht ist", so schrieb
er, "ein bequemes, weichliches geworden, voll GenieRertumund Opferscheu. Abbruch, Ver-
zicht, Uberwi ndung sind ihmfrend geworden." Hat also die Fastenzeit noch ihre Berech-
tigung? Und da miissen wir ein bestimtes und festes "Ja!" sagen.

Kann die Kirche auch kraft ihrer Binde- und Losegewalt den einzel nen von be-
stinmten Fastenibungen di spensieren, so kann sie dies sicher niemals von der Forderung
und dem Cei st des Fastens, vom Geist der Bul’e - eingedenk des Heilandwortes: "\Wr nein

Junger sein will, der verleugne sich selbst ...", der beherrsche sich, der entsage, der
verzi chte. Wer gesiundigt hat, der leiste die entsprechende Siuhne. Fir alle, die gesin-
di gt haben - und wer tut dies nicht! -,gilt die gottliche Drohung: "Wenn ihr nicht Bulle

tut, werdet ihr alle zugrunde gehen." (Luk. 13,3) Das gilt besonders fir die heutige

Zeit. Diese Forderung hat schon die CGottesnutter in La Salette, in Lourdes und in Fati -
ma erhoben. In Lourdes sprach sie dreimal das Wort: "Bul’e, Bul’e, Bufle." In Fatim sagte
sie den Kindern: "Die Menschen missen Bufe tun fir ihre Sinden, wenn ihnen CGott verzei-
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hen soll." Sie drohte mit schwersten Strafgerichten, die wegen der Unbul3fertigkeit der
Menschen bereits schon eingetroffen sind und zum Teil noch ausstehen. Und in Garaban-
dal sagte sie: "lhr sollt Opfer bringen und BuBBe tun. Wenn ihr dies nicht tut, wrd

ei ne grole Zichtigung Uber euch hereinbrechen."”

Warum di ese Forderung, diese Drohung? Wil die Menschheit heute in grofRem
MalRe sindig ist, ja in der Sinde zu versteinern beginnt. Es bleibt uns nur die Alter-
native: BuRe oder Ziichtigung, ja totaler Untergang, nach demHerrenwort: '"Wenn ihr
ni cht BuRe tut, werdet ihr alle zugrunde gehen." Der grausige Untergang des j Udi schen
Vol kes von danals sollte uns Warnung genug sein.

Wenn aber die BuRe ein dringendes Erfordernis fir die Rettung der Welt vor
dem drohenden Untergang ist, dann hat die Fastenzeit von 1980 ihre vollste Berechti-
gung. Zu allen Zeiten war die Fastenzeit die groRe BuRRzeit imKirchenjahr.

BuRe: worin besteht sie denn? In der Abkehr von allem Gottwi drigen und in der
H nwendung zu Gott, von demman sich durch die Sinde abgekehrt hat. Das meinte die |ie-
be Gottesnutter, als sie in Fatima und anderswo von der BuRe sprach. "D e Menschen niis-
sen aufhoren, Gott zu beleidigen. Sie nmissen Gott um Verzei hung bitten fur ihre Sinden."
Und sie flugte die flehentliche Bitte hinzu: "Beleidigt nmeinen Sohn nicht nmehr, Er ist
ja schon genug bel ei di gt worden."

BuRe ist di e Wegwendung von der Sinde und die H nwendung zu Gott in Reue und
Bei chte. Und darumverlangt die Kirche gerade in der hl. Fastenzeit den Enpfang des
BuRsakranent es. Bulle aber ist mehr als nur das: Siinde verlangt nicht bloR reuevolle
Rickkehr zu Gott, sie verlangt auch W edergut machung des begangenen Unrechtes, also
Suhne. So ist es schon imstaatlichen Bereich. Der Rechtsbrecher, der sich wegen seines
Deli ktes vor Gericht verantworten nuf3, wird nit einemreuigen Bekenntnis nicht davon-
kommen. Er mufl Satisfaktion |eisten und bekommt eine Gel d- oder Freiheitsstrafe.

Wer Cott in der Sinde beleidigt hat, nuB Suhne, d.h. Ersatz dafir leisten in
der BuBe. Zu di esen Werken der W edergut machung zahlt der Katechisnus auf: Beten, Fasten
und Al nosengeben. Zu allen Zeiten hat der Herr das Fasten als BuBwerk gefordert; &o im
Alten Bund. "Also spricht der Herr: Bekehrt euch zu mir von ganzem Herzen nit Fasten,
Wei nen und Kl agen!" (Joel 1,14) Und: "StoRBet in die Posaune, heiliget euch durch ein
Fasten!" (Joel 2,15) Zerknirscht bekennt die fastende Menge ihre Siunden und erneuert
den Bund mt Gott und erlangt seine Barnherzigkeit. Sarmuel predigt in Maspha ein Fasten,
und Gott rettet das Vol k Israel aus den Handen der Philister. (I Sam 7,6) Jonas pre-
digte den Niniviten BuRe und drohte fir den Fall der Verhartung gegen Gott mit dem Un-
tergang der Stadt. Das half! Koénig und Volk fasteten in Sack und Asche 40 Tage | ang,
und Gott sah ab vom angedrohten Untergang. (Jon. 1,4) In schwerer Zeit rief die Konigin
Esther (Esth, 4,14) die Juden in der assyrischen Gefangenschaft zu ei nem Fasten auf,
und Gott half und bewahrte sie vor dem Untergang. Die heldenmitige Judith fastete und
rief das Vol k ebenfalls zum Fasten auf, wodurch das Vol k der Israeliten aus der Hand
des Holofernes errettet wurde. (Jud. 9,3)

Wenn aber schon imAlten Bund Gott auf das Fasten hin so grole Barmherzig-
keit Ubt, dann sicher auch imNeuen Bund - der mt dem Kreuzesblut besiegelt wirde -,
und auch in unserer Zeit, in der die Menschen so sindig sind. deich zu Begi nn der Fa-
stenzeit haben wir ein ergreifendes Beispiel: Christus, der Herr beginnt seine Lehrta-
tigkeit mt einem4o-téagigen Fasten in der schaurigen Eindde von Quarantania.

Mt bewundernswiirdi ger Strenge fasteten die ersten Christen. Vor Sonnenunter-
gang genossen sie nichts. Alle Fasttage waren zugleich Abstinenztage. Man enthielt sich
ni cht nur von Fl ei schspei sen, sondern auch von allem was vom Tiere kam auch von M|ch
und Ei ern. Schon die ersten Kirchenschriftsteller und die ersten Konzilien berichten
von streng gebotenem Fasten und setzen es als von jeher bestehende Gewohnheit voraus.
Al l e Vater und Lehrer der Kirche wi ederholen die Predigt von Quarantania. Sie ermuntern
zum Fasten als demMttel, Gott zu versdéhnen, in der Tugend zu wachsen, die sinnlichen
Begi erden zu Uberwi nden. "Entweder straft der Sinder sich sel bst oder Gott muf3 ihn stra-
fen, eines von beiden ist notwendi g", sagt Papst Gregor der GroRe. "Fastet, denn ihr
habt gestndigt ..., haltet das Fastengebot in Ehren, denn es ist so alt wie die Mensch-
heit. Das erste Gebot, das Gott den Menschen auferlegte, war ein Fastengebot." (St. Ba-
silius) "Das Fasten ist die Leiter, auf der man zu CGott enporsteigt." (St. Ambrosius)

Bis vor 50, 60 Jahren verstand man in der Christenheit die Predigt von Quaran-
tani a sehr wohl. Man nahm das Fasten ernst. Heute sind die Wrte Fasten, Sihne, Bulle
aus demWorterbuch des nodernen Menschen gestrichen. Wr haben jetzt andere Zeiten!
hei Bt es. Wr sind nodern; Fasten und BuBe, das sind Dinge aus der mittelalterlichen
Rumpel kanmer. - So spricht jemand, der den Begriff der Sinde nicht nehr kennen wll:
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Sinde? Das gibt es nicht nehr, Nun ja, wr haben unsere Schwachen, manche sind Versager
und andere w eder erlauben sich hie und da einen Seitensprung, aber Sunder? Sinder? Nein!
Al l e Gebote werden denn auch bedenkenl os ubertreten. Aber sie bleiben bestehen und Cott
fordert sein Recht, wenn die Sinde auch noch so frech durch die Welt schreitet, und die
Ubertretungen fordern Silhne. Weil sie von MIlionen nicht nehr geleistet wird, darum
brechen die Strafaktionen CGottes Uber uns herein. Eine der firchterlichsten ist der Hun-
ger. "Die Welt wird Hunger haben." MIlionen sind vom Hunger bedroht. Waren die beiden
Vel tkriege keine Strafaktionen Gottes fir den zunehnenden Moderni snus, fir den Abfall
von Gott, die Entsittlichung? Hat nicht die Muttergottes in Fatima gemahnt: "Wenn nman
nicht tut, was ich sage (also sich nicht bekehrt), wird ein neuer, noch groRerer Krieg
kormen-." Wr haben ihn erlebt mit all seinen Schrecken, mt seinemHunger. Da nuf3ten
wir fasten und Abstinenz Uben, ob wir wollten oder nicht! Sallen wir das noch einmal er-
| eben?

Beugen wir vor. Leisten wir Bule und Sihne. Halten wir das von der Kirche ge-
bot ene Fasten- und Abstinenzgebot. Schalten wir freiwillige Fast- und Abstinenztage ein.
Uben wir MaRigkeit imFleischgenuR. Warten wir nicht, bis Gott uns durch den Staat Ab-
stinenztage auferlegt. Uben wir Abstinenz bei Al kohol und Nikotin, beide drohen ja die
Vol ksgesundheit zu untergraben.

Fasten aber geht weiter als bloRR bis zum Abbruch von Speise und Trank. Es er-
fallt alle Sinne, den ganzen Menschen, auch die Augen und das Gehor. Es verlangt auch
hier Verzicht. Versagen wir uns die eine oder andere Fernsehsendung. Uberw nden wir den
noder nen 'Nestorianismus'; geneint ist hier nicht Nestorius, der Irrlehrer, sondern
das Nest, das Bett. Das Bett ist das Synbol der Bequeniichkeit, der Weichlichkeit.

Wenn uns friher unsere Mutter fir den Besuch der hl. Messe weckte und wir nicht gleich
darauf hoérten, zog sie uns einfach die Bettdecke weg. Das Christentumist eine Religion
des Opfers, das im Kreuzopfer Jesu seinen erhabensten Ausdruck findet. Das ldeal so
vieler 'Christen' ist dagegen das gemitliche Nest. Und weil sie das Uber alles Iieben,
macht es zuweilen CGott wie die Miutter es nit uns nmachte: Er zieht ihnen die Decke vom
Bett weg, d.h. Er reildt sie aus demgenitlichen Nest und wirft sie ins Freie, in die
Unterstande, in die Ruinen, in die Erdldcher, in die Baracken. Das haben wir in zwei
Vel tkri egen erlebt, und die Welt erlebt es am | aufenden Band. Uberwinden wir die Opfer-
scheu in der Fastenzeit. Machen wir am Sonntag den Gang zur hl. Messe und auch am

Veer kt ag, soweit die Mglichkeit dazu gegeben ist. Das Fasten- und Abstinenz-
gebot sei uns wi eder eine ernste Sache. "Briuder es ist Zeit vom Schl af e aufzuwachen!"
Ja, es ist hochste Zeit.

Es segnet alle Leser und Freunde
Euer Joseph Leutenegger, Pfarrer i.R.

o W W F R K W W KN

MESSZENTRUM _KASSEL:

Laut Cerichtsentscheid vom 15.12.1979 des Antsgerichts Kassel wurde die Kapelle "Regina
Paci s" in der Freudenthal str. aus dem Nachl a3 der am 3.6.1976 verstorbenen Frau Fandel,
die den Kassel er d aubi gen bisher als MeRBzentrum zur Verfigung stand, dem Bistum Ful da
zugesprochen. Das Ordi nariat Ful da konntg nachdem es zunachst kein Interesse an dem Nach-
laR gezeigt hatte, dann doch w eder testanmentarische Rechte geltend machen, um nun unser
Zentrum zu zerstoren bzw. die Feier der Hl. Messe zu unterbinden. (CGegen den Cerichts-
entscheid vom 15.12.79 ist inzw schen Berufung erfolgt.) - Umaber die Kontinuitat der

Fei er der Hl. Messe zu gewdhrleisten, nuBBte eine andere Raumichkeit als MeRzentrum ge-
funden werden, was inzwi schen geschehen ist. Am 13.1.1980 konnte nun der erste feierliche
Cottesdienst (levitiertes Hochant) im neuen Mef3zentrum

"REG NA Pacis” IN DER ZENTQRAFENSTR. 1, 35 - KASSEL

abgehal ten werden. HEI LI GE MESSEN SONNTAGS IN DER REGEL UM | 0°° UHR (Auswartige @ aubi ge
bitte vorher anfragen, Tel.: 0561 / 12104 oder 522583 oder 72080.) - Die Einrichtung des
MeRzent runs, das wesentlich groBer als die Kapelle ist, ist mit erheblichen Unkosten ver-
bunden. Spenden kdnnen auf das Konto Nr. lo2062000 bei der Vol ksbank e.G Kassel nit dem
Vernerk: Kath. MefRzentrum "Regina Pacis e.V." Kassel eingezahlt werden. (Spendenbeschei -
ni gung auf Winsch.)
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M TTEI LUNGEN DER REDAKTI ON

Verehrte Leser!

Minchen, den 23.1.1980

1.) Unsere derzeitige Situation - und das spiren Sie sicherlich ebenso - ist bestimt
durch zwei Prozesse, durch die unsere Reihen noch einnmal kraftig gesiebt werden und de-
nen etliche Beitrage in diesemHeft gew dnet sind: einmal durch die 'konservative' Ver-
fihrung so mancher d aubi ger durch den pol ni schen OCkkupanten der Cathedra Petri, der
schon jetzt einen Teil des noch unter Paul VI. vorhandenen W derstandes durch seine Dis-
ziplinierungsmaBnahmen u.a. gegen Kung eingeschl & ert hat, und zum andern durch die sich
anbahnende Schei dung der Geister in Konprom Bl er |efebvreianischer Pragung und in die-
jenigen, die ihremd auben und ihrer Kirche treu bleiben wollen. Dieser zweite Vorgang
wi rd auch recht gut gesehen in einemmnit "T.W" gezeichneten Leserbrief in "Kyrie elei-
son" (l1o/1979, S.353): "Meiner Meinung nach steht die letzte Scheidung der Geister nun
bevor. Der 'historische Komprom R' imkirchlichen Bereich wird bald dazu fihren, daR
die Integralisten von den Traditionalisten ebenso verfol gt werden, w e bisher die Tra-
ditionalisten von den Progressisten verfolgt worden sind. Man wird uns Spalter, Starr-
si nni ge, Rickstandi ge, Querulanten etc. nennen und diejenigen Priester quasi suspendi e-
ren, indemnman ihnen die Zelebration in den Ubriggebliebenen MeRzentren untersagt, wah-
rend man den Q aubigen die Sakranente verweigert. Dadurch aber stellen sich die 'Indul-
tianer' (d.h. diejenigen, die auf einen Induit wie in England seit Kardinal Heenans Zei-
ten hoffen) dann unweigerlich und autonmati sch selber in die liberale Ecke. So wird auch
in dieser Situation das unverrickbare Kreuz zum Zei chen des W derspruchs werden. Das
Kreuz ist der MaBstab fir die Menschen und nicht ungekehrt."

I nzwi schen ist die Vernmutung, dall es zu Behi nderungen, ja sogar zu Verfol gun-
gen der Integralisten durch die konproni 3l eri schen Traditionalisten kormen wirde, | &ngst
Wrklichkeit geworden. |ch brauche nicht an die Vorgadnge in Stuttgart und U m erinnern
Jeder kann die Angriffe, Verleundungen und Verdachti gungen verfol gen, die die CH SAKA
von Econe und seinen Hilfstruppen auszustehen hat, nachdemsie es 'gewagt' hatte, Uber
den Plan eines neuen Priestersenmnars zu infornmeren. (lch fuhre hier dieses Beispiel
an, damt mr niemand den Vorwurf der Parteilichkeit machen kann: zw schen der CH SAKA
und uns bestanden bi sher nur | ockere Verbindungen.) Gerade gestern erhielt ich eine
briefliche Nachricht, nach der Prof. Erren imAnschluR an die Sonntagsnmesse vom 2o0.1.
1980 i m Frei burger MeRzentrum den @ aubi gen abgeraten haben soll, das neue Seminar fi-
nanziell zu unterstidtzen. Er soll u.a. folgendes verkindet haben: In einemAnruf von
Herrn Schm dberger habe dieser ihmnitgeteilt, daB die SAKA das neue Sem nar ohne Erl aub-
nis (!) von Mgr. LefebVre geplant habe, dall sie Econe nur Konkurrenz machen und eine
Spal tung betrei ben wol |l e, weswegen nman ihr Vorhaben finanziell nicht unterstitzen dir-

fe. - Man stelle sich vor: die SAKA-Basel hatte es gewagt, etwas ohne Erlaubnis von Mr.
Lef ebvre zu planen. Wl che ‘'Ungeheuerlichkeit'! Es | &Rt sich nur anmemn, ~Th Wl Cher:
Ver bl endung Mgr. Lefebvre - er, der sich standhaft geweigert hat, irgendwel che Verbind-

i chkei ten gegeniber den d aubi gen zu Ubernehnen - und seine Vasallen |eben missen und
in wel che Realitidtsferne sie durch diese Einstellung geriickt sind,

2.) Auf unseren Appell hin haben etliche Leser frihere Nunmern der EINSI CHT an uns zu-
rickgesandt - ihnen allen ein herzliches "Vergelt's Gott". So ist es uns nun w eder nig-
lich, Bitten nach alteren Heften zu erfillen. deichzeitig darf ich aber weiter darum
bitten, abgelegte Hefte der EINSICHT an die Redaktion bzw. an neine Privatadresse abzu-
senden.

3.) Von den ersten 16 Seiten dieses Heftes liegt ein Sonderdruck vor, den Sie - auch
gratis - bei der Redaktion nachbestellen kénnen und mit demwr Sie bitten, fir unser
Anl i egen zu werben. Weiterhin bitte ich Sie, uns auch Adressen von niglichen Abonnenten
mtzuteilen. Man hat bisher teilweise mt Erfolg unsere Informationsarbeit unterdricken
kénnen. | nzw schen ist aber vielen auf grund der internen Vorgange klar geworden, dafl
mt Verschwei gen der Tatsachen bzw. der wahren Einstellungen niemand gedient ist. Darum
noch einmal: bitte werben Sie fir unser Anliegen!

4.) In letzter Zeit sind von unseren Abonnenten verstorben: H H Dr.theol. Paul Baur
(28.10.79), Herr Sedel berger aus Qoerrohrdorf / Schweiz (bereits Marz 1978) und Herr
Dr. Aubert Salzmann aus Wels / Osterreich. We inmrer in diesemFall werden wir fir die
Ver st or benen ei ne Totennesse | esen | assen. R.I.P.

5.) Di e Buchbesprechung von W Siebel "Katholisch oder konziliar" kann leider erst im

nachsten Heft erscheinen. Ich bitte um Verstandnis. TL mr o+ s a4
| hr Eberhard Heller
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