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WAS WAR AM ANFANG?

vontoalter W.E.Dettmann

Der Iiiinchener Universitatsprofessor Dr.Josef Fascher, der schon vor dem sogenann-

ten Zwei ten Vati kani schen Konzi |
andern wol lten, versuchte jetzt,
CGeistlichen zu "beklagen. Unter dem Titel
" De Tragweite |liturgischer WIIkar *
stellte er unter anderemfest, daR das
Verhalten der nodernen Ceistlichen eine
"M Bachtung der Kirche™ und ein "“VerstoB
gegen die kirchliche E nheit™ ist.

D e Kl age des HerrnProf. Pascher ge-
gendber seinen geistlichen Kollegen ist
aber wirkungslos. Denn sie beginnt mt
fol genden funf Satzen:

"Wr wi ssen, dal aun Anfang der Litur-
gi egeschichte die freie Inprovisation
stand. Der Bi schof formulierte nach freiem
Ermessen die Gebete. MNur gew sse G und-
strukturen missen schr fridh verbindlich
gewesen sein. Vor allem verlangte jede
Eucharistiefeier eine Danksagung. Sehr

frih, vi el | ei cht von Anfang an, schlo3sich

an di e Danksagung der Einset zungsberi cht
an ..." (vgl."Kerusblatt", 54.Jahrgang,
Nr.1 vom 15.Januar 1974, SJIS)

Dese ersten funf Sitze des Herrn
Prof. ’Fascher machen nicht nur seine gan-
ze folgende K age Uber die liturgische
W | kit der heutigen Geistlichen wirkungs-
| os, sondernsie |assen auch wie mt einem
Ver gr 6RBerungsgl as den ungeheuren |rrweg
der angeblichen Liturgiereform des soge-
nannten Zweiten Vati kani schen Konzils er-
kennen.

auf der Seite derer stand, die das hl.
sich Uber die

lieRopfer ver-
"l'iturgi sche Willkiir** der iodernen
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I n den ersten bei den Satzen sagt Prof. t ascher: "Wr w ssen, dall amm Anfang der
Li tur gi egeschichte die freie Inprovisation stand. Der Bischof formulierte nach frei-
em Ernessen di e Gebete®.

Dar auf entgegnen wir; Es handelt sich fdr uns nicht bl o3 umei ne sogenannte Li -
t ur gi egeschichte, sondern es handelt sich umdie Frage nach demhl. feBopfer. Es
geht umdi e Frage, ob unser Herr Jesus Christus sich selbst téaglich auf unblutige
toei so durch die Hand des Priesters demhi mmiischen .Vater aufopfert oder nicht. Auch
Herr irof. rascher nuld sofort sehen, daR am Anf ang des hl. u.eBopfers auf
keinen Fall die freie Inprovisation stand.

Wior gliubigen Kat hol i ken wisseny Gdal am
Anf ang der sog. Liturgiegeschichte ganz andere D nge standen, naniich:

1.) Al das, was Jesus Christus Uber das wunderbare iianna seines Fl ei sches und
Blutes sagte bis zu seinemBefehl: "Tut dies zu nei nem Andenken";

2.) De Erleuchtung der Apostel und der d aubi gen durch den Heiligen Geist am
ersten i fingstfest;

3.) Der auf der genauen Nachahmung Jesu beruhende f e s t e Ritus bei der
Fei er des Brot brechensj

4.) die vollkomene E nheit aller Apostel und QG &ubigen; denn es hei 3t in der
Apost el geschichte: “Die Lenge der @ aubi gen war ein Herz und eine Seele” ("multitu-
di ni s autem credentium erat cor unum et ani ma una", Apg. 4| 32). DOes-e vol | konmene
Einheit aller Apostel und d &aubi gen herrschte sel bstverstéandlich amnei sten bei der
ei gentlichen Fei er des Brotbrechens, sodal dort eine sogenannte freie | nprovisation
genél? der Vorstellung des Herrn Prof. Pascher sicher nicht in Frage kam

5) Anm Anf ang stand bei allen Aposteln und d aubigen die tiefste Ehr-
furcht vor demgé6ttlichen Geheimis. Diese Ehrfurcht ist heute weder bei ('aul VI.
noch bei der Uberw egenden kehrheit der Bi schofe vorhanden, was durch die vielfach
geandert en Wndl ungsworte bew esen wird.

Bei den Versammi ungen der d &aubi gen gab es anfangs vi el e prophetisch redende und
vomHeiligen Geist erfullte Personen. Aber deren Auftreten hatte mt einer “‘freien
| mprovi sation" der Apostel bei der eigentlichen Feier des Brotbrechene nichts zu tun.

Am A nf ang des Hl. weBoprfers stand nicht die "freie Improvisation® son-
dern eine kl are Vorstellung von dem was Jesus Christus getan hatte, das hei 3t eine
kl are Vorstel |l ung vom hei | i gsten Altarsakrament und ei ne sichere Ubereinkunft der
zwol f Apostel, wie es zu feiern war.

Am Anfang formulierte nicht der "Bischof" nach felern liniecssen die Ge-
bete, wie 1rof, |ascher behauptet, sondern_amAnfang stand Jesus Christus personlich,
und ER nahmdas Brot in seine heiligen und ehrwirdi gen Hande, erhob die Augen zu
Dir, Gott, seinemallnéichtigen Vater", wie es heif3t, "und sagte Dank, segnete und
brach das Brot und gab es seinen Jingern nit den Wrten 'Nehnet hin und csset alle
davon. Denn das ist nein Leib'¥,

rrof, tascher trennt die "Liturgiegeschichte" und besonders das hl.
leBopfer von Jesus Christus und von den zwol f Aposteln, wenn er behauptet: #Aa An-
fang formulierte der Bischof nach frei emErmessen die Gebete".

Bevor irgend ein Bi schof Gebete nach frei emErmessen hatte formulieren kénnen,
hatten schon die zwol f Apostel genau festgel egt, wi e der Befehl Jesu #Tut dics zu
nei nei n Andenken' ! durchzufithren war. Danach hatten sich all e spéteren Bischéfe zu
ri chten.

Ei n kl ei n weni g | euchtet dies auch demHerrn Prof. Fascher ein, wenn er in sei-
nemdritten Satz zugi bt: “Nur gew sse undstrukturen missen sehr fridh verbindlich
gewesen sein,
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Aber uUber diese sogenannten G undstrukturen hat Herr Frofessor Pascher gar keine
kl aren Vorstel |l ungen; denn er schreibt in seinemvierten Satz: "Vor allemverlangte
jede Euchari stiefeier eine Danksagung". .

Her zeigt sich, daB Herr Irof. Pascher unter demkort "Eucharistiefeier! nicht
mehr das hl. MeRopfer sondern etwas anderes versteht. Ein rom sch-katholischer Pro-
fessor der Theol ogi e nmul si ch aber unbedi ngt dazu bekennen, dalR jede "Eucharistie-

feier" - jede Feier der hoiligs+ten Eucharistie - vor allemeine X o n-
sekration, dh eine Verwandl ung von Brot und Win in das Fl eisch und das

Blut Christi, verlangt und nicht nur eine "Danksagung", w e Prof. Pascher behauptet.

Ei n theol ogi sches Arnut sZeugnis ist es, wenn Herr Prof. Pascher imfinften Satz
schreibt: "Sehr frih, vielleicht von Anfang an, schlof3 sich an di e Danksagung der
B nset zungsberi cht an®.

Das Wortchen ", ; elle icht ™  hatte Herr Prof. Pascher sich schenken
konnen.

Ferner hatte er das Wort "E nsetzungsbericht” durch das Vrt Konsekra~
t i on ersetzen sollen. Denn nicht der blofRRe "E nsetzungsbericht" sondern die Kon--
sekration, das hei 3t die Verwandl ung von Brot und Wein in das Fl ei sch und Bl ut unse-
res Herrn Jesus Christus war fir die Apostel von Anfang an die Haupt-
sache,

Herr Prof. Pascher hat noch viel e andere D nge geschrieben, die beweisen, daB sei--
ne Kl age Uber liturgische WIIkur bei seinen geistlichen Kollegen fehl amP atz und
vol I'i g wirkungsl os ist. Aber daruber spater nehr.

VWl ter W.E. Dettnann.

INKARNATION

Etwas anderes ist es, wenn die Wisheit geschickt wird, ummt dem lenschen zu
sei n und etwas anderes, wenn sie geschicht wird, um sel bst Mensch zu sein. Als die
Fil l e der Zeit gekomren war, wurde sie gesandt, nicht umeinen Engel zu erfillen,
noch auch sel bst ein Engel zu sein, noch auch umnit Menschen oder in lienschen zu
sein - das war sie ja (schon fruher) in den Patriarchen und Propheten - sondern daf
das Wrt sel bst Fl ei sch, d.h. Iensch werde.

Augustinus: De Trinitate V,
20.F1 42, 90.

Treffend sagt Dionysius bar Salibi (+ 1171): "lan darf nicht sagen: ein Kind ist uns
geboren, das spater Herr geworden ist, sondern: der Herr, das ist Cott, ist ein Kind
geworden. Nicht in Arnmut ist geboren, der spater ein Reicher geworden ist, sondern:
ein Reicher ist unsertwegen arm geworden".
Lukaskomment ar. A. Vaschal de
Paris 1939. S. 74 f.

Mtgeteilt von Theologieprof.Dr.P.Severin M Qill
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DER H.. PLYKARP VON SMYRNA

ZUM FEST AM 26. JANUAR

von Heinrich Storm, Minchen

Das Leben des hl. liartyrers Folykarp filhrt uns zuriick in die frihesten Anfénge
des Christentuns. Pol ykarp gehdrt zur Generation der sog. "Apostolischen Vater", die
i hren @ auben noch von den Apostel n und anderen Jingern Jesu sel bst enpfangen hatten.
DalR di e bi ographi schen Quellen jener Zeit nur in sehr kéarglichemUnfang auf uns ge-
kommen sind, kann nicht verwundern. |mrerhin gehért der hl. Polykarp fir uns zu den
best bezeugt en Martyrern der Frihkirche. -

Vénn wi r von demwahrschei nlichen A ter Pol ykarps bei sei nem Tode ausgehen, dir-
fenwir fur seine Geburt ‘die Zeit des T.Jdahrzehnts nach Christus annehnen. Wahr -
scheinlich bekehrte sich Polykarp relativ friuh zum Christentum denn nach dem Zeug-
nis nehrerer Kirchenvéater und des beridhnten Kirchengeschi cht sschrei bers Eusebi us von
Caesarea hatte er noch Umang nmit rnehreren der Apostel und Jinger des Herrn. |nsbe-
sondere war er ein Schil er des hl. Apostels Johannes, der ja lange Zeit in Ephesus,
nahe Smyrna, lebte und wirkte. In einem Brief, den uns Eusebius in.seiner "Kirchen—
geschichte" uUberliefert hat, schreibt der hl. Irenaus, Bischof von Lyon und Eartyrer,
an seinen einer Irrlehre verfallenen Freund Florinus; "Ich kdnnte dir noch den Ot
angeben, wo der selige Polykarp salB und |l ehrte, und sein Ei n- und Ausgehen vnd sein
ganzes Verhal ten und sein Aussehen und die Vortrage, welche er an das Vol k richtete
und wi e er von seinemVerkehr mt Johannes erzahlte und mt den anderen, welche den
Herrn gesehen hatten, und wie er deren Wrte anfihrte und was er von xhnen Uber den

Herrn und seine Windertaten und seinc Lehre gehdrt hatte ." Nach einer alten Tradi-
tion der Kirche war es auch Johannes, der Pol ykarp zum Bi schof von Smyrza erhob. Bei
Irendus imlll. Buch gegen die Hiresien hei3t es dazu nur: "B war micht allein von

den Aposteln unterrichtet und hatte noch mt vielen verkehrt, die unseren Herrn

Chri stus gesehen haben, sondern war von don Apostel n auch zum Bi schof von Snyrna

far Kl einasien eingesetzt worden." Da Polykarp bereits in jungen Jahren zu di eser

Wir de gekommen sein nmuf3, konnen wir annehmen, dald die Heiligkeit seines Lebenswandel s
und die Art seines Auftretens ihn schon damal s den Apostel n besonders geeignet er-
scheinen lielRen. D eses Vertrauen hat Folykarp wohl kaum entschei dend entt auscht.

Lei der sind uns nur weni ge Ereignisse aus sei nem|angen, 5-6 Jahrzehnte wahrenden
Fontifikats Uberliefert.

ImJahre 155, al so bereits hochbetagt, unternehmer eine Reise nach Rom wo er
nmt Papst Ani cetus Verhandl ungen lUber den .zwischen Morgen- und Abendland umstritte-—
nen Termn des Gsterfestes verhandelte. Cowohl es damal s zu kei ner Einigung kam
lield der Papst Iolykarp doch, w e uns Eusebius Uberliefert hat, alle Ehrungen zuteil
werden. Bereits daraus kdonnen wir schliefen, in welch hohem Ansehen der Bi schof von
Snyrna sel bst i mAbendl and stand. Unter den Kirchen Kl ei nasi ens nahm er sicherlich
ei nen herausragenden Pl atz ein, wozu vor allemdas Ansehen seiner Lehre, deren un-
verfal schte Rechtgl &ubi gkeit er auf die Apostel zurickfihren konnte. beitrug. hit
seiner Lehre", schreibt Irendus, “stimmen alle Kirchen in Kleinasien und di e Nach-~
fol ger Pol ykarps uberein." Irendus berichtet an dersel ben Stelle auch,, |aR Polykarp
wahrend seines Ronmaufenthalts sehr erfol greich gegen die Hiresie des Marcion auftrat,
der lehrte, Christus habe nur einen Scheinleib angenommen. Al's er diesecs Irrlehrer
ei nmal auf der Strale begegnete und von ihmagefragt wirde; "Kennst dv: razch?', zoger-
te er nicht, zu antworten: "lch kenne dich, du Erstgeborener des Satans.®™ —
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Ei ne Probe der Lehre des Pol ykarp besitzen wir noch in demBrief, den er an die
CGenei nde von Philippi geschrieben hat und der die einzige erhaltene sicher verbirg-
te Schrift aus seiner Feder darstellt. Inihmstellt er seine Lehre zunachst be-
schei den hinter die des Apostels Paul us zurick, dessen Wrken den Philippern wohl
noch in guter Erinnerung war: "Briader, nicht ich selbst habe es nir herausgenomren,
euch di es Uber die Gerechtigkeit zu schreiben, sondern (ichtat es), weil ihr mch
dazu auf gefordert habt. Denn weder ich noch sonst einer neinesgl ei chen kann der
Wi sheit des seligen und berthnien Paul us gl ei chkommren, der persoénlich unter euch
wei lte und di e danal i gen ilenschen genau und untriglich unterrichtete imWrte der
Wahrheit." I mFol genden ermahnt Pol ykarp die Christen, die Laster, vor allen D ngen
das der Habgi er, das er #denAnfang aller Ubel" nennt, zu neiden und warnt sie ein-
dringlich vor den fal schen Lehrern: "Denn jeder, der nicht bekennt, daf Christus im
Fl ei sche erschienen ist, ist ein Antichrist, und wer das Zeugni s des Kreuzes nicht
bekennt, ist aus den Teufel, und wer die Reden des Herrn verkehrt nach seinen ei genen
Begi erden und di e Auferstehung und das Gericht |eugnet, der ist der Erstgeborene Sa-
tans". Es klingt wi e eine Vorausschau des ei genen Geschi cks, wenn Pol ykarp schli el3-
lich zu treuer Christusnachfol ge auch und vor allemimLei den anspornt: "Unabl &ssig
wol l en wir festhalten an unserer Hoffnung und an dem Unt er pf and unserer Cerechti g-
keit, nanmich an Jesus Christus, der unsere Sinden an sei nem ei genen Lei b ans Kreuz
getragen, Der keine Sinde getan hat und in dessen Mund kei n Betrug gefunden wur de,
sondern unseretwegen hat Er alles auf sich genomren, damit wir in |hmdas Leben
haben. So wol | en wir denn Nachahner werden Seiner Gedul d, und wenn wir seines Nanmens
wegen | eiden, wollen wir Ihn verherrlichen." -

Vénn di e Martyrerakte von Polykarp al s von ei nemliann spricht, der "wegen seines
gut en Wandel s schon vor sei nem liartyrium mt allen Tugenden geschmickt war", so diir-
fen wir daraus schlielen, dal er nicht nur seiner Lehre, sondern auch seinem Leben
nach ei ne herausragende Gestalt war. Das gl aubwirdi gste und unverdéchtigste Zeugnis
mt den Wrten forderte: "D eser ist der Lehrer Asiens, der Vater der Christen, der
ZerstOrer unserer (GOtter,,der durch seine Lehre viele bewegt, nicht zu opfern und an-
zubeten." Aus di esen Vorten kann man weni gst ens ungef ahr erahnen, wel ch rei che Frucht
das Wrken des heili g3 gen Bi schofs getragen hat.

Damt stehen wir bereits an der Schwelle des |etzten Lebensabschnittes unseres
Hei l i gen, der zugl ei ch der amgenauesten Uberlieferte ist: Seinemliyrtyriums D e
Akte, die uns dariber berichtet, gehdrt zu den &l testen und kostbar®ten Quel | en der
Wartyrerkirche.

Systemati sche Verfol gungen der Christen hat es in den zwei ersten Jahrhunderten
nach Chri stus kaum gegeben. Jedoch hat die |atente Spannung zw schen dem st aat sr omi -
schen Gdtzen- und Kaiscrkult und der christlichen Religion ortlich imrer w eder zu
Ausschreitungen seitens der Staatsmacht gefihrt, wobei man die Christen der Gesetz-
| osi gkeit beschul di gte oder ihnen auf bl oRe Geriichte hin andere noch schlimrere Ver—
brechen zur Last |egte. Sol che Verfol gungen waren es ja auch, denen die Apostelfir-
sten Petrus und Paul us unter Nero oder etwa der hl. Ignatius von Antiochien unter
Traj an zum Qpfer fielen. Ebenso brach diesnmal unter Kaiser Antonius rius in Snyrna
ei ne Christenverfol gung aus. Vor Pol ykarp hatten bereits 11 andere Christen ihren
d auben mt dem Bl ute bezeugt. Vor einer groflen Menschenmenge wurden sic auf grauen-
hafte Art und Veise genartert und schlielllich von wilden Tieren zerrissen: "Zer-
fleischt mt GeilReln derart, dall man bis auf dio Adern und Blutgefafe in ihrem
I nnern den Bau ihres Lei bes sehen konnte, hielten sie aus. Selbst di e Zuschauer wur -
den von Mtleid ergriffen und weinten. S e selbst aber erschwangen sich zu einer
sol chen Hohe der Seel enst arke, dalR keiner von ihren schrie oder stéhnte ...". Da
die Qieder sich als standhaft erwi esen, verlangte der Pdbel, dall das Haupt der
Christen, Polykarp, gebeugt werden sollte. Dieser entzog sich der Verfol gung zu-
nachst durch die Flucht auf ein Landhaus, wo er sich mt einigen seiner Getreuen
aufhielt, "ohne Tag und Nacht etwas anderes zu tun als zu beten fir alle ilenschen und
far die Kirchen der ganzen Welt, wie er es gewohnt war." Bald spirte man Pol ykar ps
Versteck auf. Er nmufte in ein anderes Landhaus fliehen, wurde aber auch dort verra-
ten. Da gab er endlich die Flucht auf und stellte sich seinen Verfolgern: "A's er von
i hrer Anwesenheit horte, stieg er hinab und sprach nit ihnen, sie aber waren betrofs .

H
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fen Uber sein hohes Al ter, seine Ruhe und dariber, daR sie sich eine sol che Mihe ge-
geben hatten, einen so alten Mann auf zugrei fen." Der Bi schof wurde nun in die Sadt
gebracht, in die er, Christus &hnlich, auf einemEsel einritt, und in der Arona dem
rédm schen Prokonsul (Statthalter) zumVerhor vorgefidhrt. Nachdemman ihn, vielleicht
sogar aus Mtleid, schon unterwegs vergeblich zu iibcrreden versucht hatte, das vor-
geschriebene Kultopfer fir den Kai ser zu voll zi ehen, versuchte der Statthalter nun
zunachst in ahnlicher Wise, Polykarp mt demH nweis auf sein Greisenalter nach-
gi ebig zu stimen:, ‘Bedenke dei n hohes Alter: Schwdre bei mQd lck dec Kaisersi Geh in
dich, sprich: Hnweg nit den Gottlosen (=den Christen)!" Den Sima dieser Rede
kehrte Pol ykarp genau um, indemer “mit finsterer Mene" die Scharvcn dc ir der
Rennbahn ver sammel t en Hei den ansch, die Hand gegen sie ausstreckte und sprach: "H n-
weg nt den Gottlosen!" Dem Statthalter jedoch gab er auf die Aufforderung;. Christus
zu verleugnen, zurick: #96Jahre diente ich ihm und er hat mr nicein Leid getan.
We konnte ich neinen Koni g und Erl 6ser |astern?" Al's der Romer nicht avfhérve. ihn
zu bedrdngen, bekannte er schlieRlich fest und klar: "lch bin ein Christ. WISt du
aber die Lehre des Christentuns kennenl ernen, so bestimme mir einen Tewmin zu: Aus-
sprache. " -

Der romsche Beante sah, daB er nit seinen Uberredungsversuchen nicht weiterkam
und versuchte es stattdessen mt der Drohung der furchtbaren Todesstrafe durch die
Besti en oder das Feuer, konnte damt aber nicht einmal die Ruhe, rnoch weniger die
Festigkeit des Bischofs erschittern. D e Drohung des weltlichen kHachshabers nit
weltlichen Strafen beantwortete er mt der Vanrnung vor den ewigen Strafen: "Du
drohst mr mt einemFeuer, das nur eine Stunde brennt und nach kurzemerlischt,
denn du kennst nicht das Feuer des zukinftigen CGerichtes undder ewigen Strafe, die
auf die Gottlosen wartet. Doch was zbgerst du? Hol e herbei, was ¢ir gefallt!™”

Al ein durch di e Macht seines Auftretens hatte 1 ol ykarp das Verhél tnis zw schen
si ch und sei nem Ankl ager vol li g ungekehrt: Er, der mt dem Tode Bedrohte, "war voll
Mut und Freude, und sein Antlitz strahlte von Annut, so dal er nicht nur nicht die
Fassung verlor, sondern dal viel nehr der Prokonsul staunte." Da dieser sich keinen
Rat mehr wullte, teilte er der Menge das Ergebnis seiner Befragung nmit, auf das sie
mt einemvereinten Witschrei antwortete; Da die Tierhetze aber beendet war, be-
schl o3 der Statthalter, Polykarp entgegen der Forderung der bl utgierigen hasse durch
Verbrennung hinrichten zu lassen. D e Vorbereitungen dazu waren schnel|l getroffen,
wei | die Zuschauer, unter ihnen vor allemdie Juden, sich diensteifrig daran betei -
ligten. Polykarp lield das alles ruhig geschehen, nur, als man i hn auf dem Scheiter-
hauf en annageln wol lte, wehrte er sich mt den Wrten: "Lalt mch so, denn Der mr
verliehen hat, den Feuertod geduldig zu leiden, wird mr auch die Kraft verl ei hen,
ohne die durch eure Nagel gebotene Sicherheit unbeweglich auf dem Scheiterhaufen
auszuharren". Indern er so, auf dem Scheiterhaufen stehend, seinem Tol entgegensah,
erhob er ein letztes Mal seine Stinme zu ei nembegei sterten Lob- cnd Dankeebet,
ei nemgrofRartigen Zeugnis christlichen Starkmutes: "Herr, allméchiig»r CGott, Vater
Dei nes gel i ebten und gebenedeiten Sohnes Jesus Christus, durch Den wir Kenntnis von
Dr erlangt haben, Gott der Engel, der Michte, der gesanten Schopfung und der gaa~
zen Schar der Gerechten, die vor Deinem Angesichte |eben! Ich preise Tich, dal Du
m ch di eses Tages und di eser Stunde gewdrdi gt hast. Teilnchmer in der Gemeinschalt
Dei ner Hartyrer an dem Kel che Dei nes Christus zur Auferstchung ins ew ge Loben nach
Lei b und Seele in der Unverganglichkeit dos Hl. Geistes. Unter diesen ndchte ich
heute von D r aufgenommen werden als ein fettes und wol | gefal liges Orfecr. so wie Du,
unt ragl i cher und wahrhafter Cott, mich dazu vorbereitet, wie Du es cui.? vorherver—
kiindet und wie Du es jetzt erfullt hast. Deswegen |obe ich Dich sush fUr 2ilez, ich
prei se D ch und verherrliche Dich durch Deinen ew gen und hi mmischen Hohenpri ester
Jesus Christus. durch Den Dir mt Ilhmund dem IIL, CGeiste Ehre sei jetzt und in alle
Ewi gkeit. Anen." .

Nach di esen Wrten wirde das Feuer angezindet. Jedoch verzehrte dic Pl-mmé zum
Staunen der Unstehenden nicht den Leib des Martyrcrs, sondern wol bte sich, einem Se-
gel &hnlich, umihn. So waren di e Henker schliefdlich gezwungen, Polyka~-p durch einen
Dol chstol? zu t6tcn. Darauf erlosch nach dem Bericht der Akte das Feuér ob der Menge
des hervorstronenden Bl utes. Der hl. Pol ykarp von Snyrna gab sein Leber hin aa
23. Fcbruar des Jahres 156.
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Um den Lei chnam des Bl ut zeugen entspann sich nach seinem Tod eine heftige Ausein-
ander set zung zwi schen Christen und Juden. Wahrend jene ihren Bischof auf ehrenvolle
Art und Wi se bestatten wollten, suchten die Juden das zu hintertrei ben unter dem
drei sten Vorwand, die Christen wirden dann den Gekreuzigten verlassen und statt sei-
ner Pol ykarp anbeten. Dazu benerkt die Hartyrerakte treffend; ‘''Sie begreifen naniich
nicht, daf wir Christus nienals verlassen werden, Der fiur das Heil aller, die auf
Erden gerettet werden; gelitten hat als ein Schuldloser fir die Schul digen, und dai3
wi r auch kei nen anderen anbeten kénnen. Denn | hn beten wir an, weil 3r der Sohn Got -
tes ist. Den liartyrern aber erweisen wir als Schil er und Lehrer des Herrn gebihrende
Li ebe wegen ihrer unibertrefflichen Zunei gung zu ihrem Koéni g und Lehrert,

In dem Streit entschied der Prokonsul schliellich, daR der Lei chnam des Bischofs
verbrannt werden sollte. D e Gebeine des liartyrers aber wurden von den Christen als
kost bare Reliqui en auf gehoben und bestattet. Die Verehrung, die man Iolykarp in sei-
ner abstéatte erwies und von der die Akte berichtet, ist ein ob ihres Alters kost-
barer Bel eg der ungebrochenen Tradition der christlichen Heiligenverchrung und ihren
Ursprung von den Quel l en des christlichen @ aubens sel bst: "Dort (am Begrdhnisort)
werden wir uns nmt der Ghado Gottes nach lidglichkeit in Jubel und Freude versammel n
und den Geburtstag seines Martyriuns fei ern zum Andenken an di e, wel che bereits den
Kanpf bestanden haben, und zur Ubung und Vorbereitung fur die, welche ihmnoch ent-
gegengehen" .

Literatur:
Hartyrerakten, hrsg. von G Rauschen in "Bibliothek der Kirchenvater"”

(BdK), Reihe |, Band 14 (Minchen 1912)
"D e Apostolischen Vater®, in BdK, |, 35 (Minchen 1918)

Irendus, "5 Biicher gegen die Hiresien", BdK, |, 3 (ifiinchen 1912)
Eusebi us von Caesarea, "Kirchengeschichte®™, BdK, |11, 1, (Minchen 193 )

Martyrer der Frihkirche, hrsg. von ¥W. Schamoni (Dissel dorf 1964)

DIE UNGULTIGKEIT DER NEUEN MESSE
VON ANFANG AN,
AUCH IN IHRER LATEINISCHEN URFASSUNG

I1. Teil

Il. De Herausnahne des mysteriwn fidei aus den Konsekrati onsworten
uber den Vi n.

Einweiterer Qund fur die Unglltigkeit des Novus Ordo M ssae (NGui) ist die Til--
gung der Wrte "mysteriwa fidei aus den Konsekrati onsworten tUber dem Kel ch. Dal
die Wrte "nysterium fidei nicht mehr Bestandteil dieser Konsekrationsworte sind,
auch wenn sie in deren unmttel barer Nachbarschaft stehen, wrde dargelegt in EIN
SICHT 1,2 (Mai 1971) S. 36.
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Es wird gegenwértig vi el fach behauptet, die Herausnahnme des “rysterium fidei®
begr inde nur eine graduell e, keine essentielle Differenz des NOM zur Kel chfornel des
pi ani schen M ssal e Romanum di ese Herausnahne nache di e Sakrementenspendungsform nur
etwas unsi cherer, nicht aber schon zweifelsfrei ungiltig. Zwar sei es nach dem Prin-
zip der viatutior Pflicht, die sicherere (d.h. hier: dieabsolut sichere) Formzu
wahl en, doch kénne man i mFal |l e der WAhl der unsi cheren Formnicht zweifelsfrei sagen
di ese Form sei unglltig. In jedemFalle sei es wahrscheinlicher, dalR auch sie gultig
sei, als dal sie ungultig sei

D es verstdlt unzwei deuti g gegen die rechtmédlli g nicht auBer Kraft gesetzten
Ki rchl i chen Bestinmungen der Rubriken zumlIlissale, Kapitel "De defectibus fornae",
wonach imFal | e des Tleglassens von Teil en der Konsekrationsform das Sakrament nicht
vollzogen wird: "S quis autemaliquid dimnueret (...) de forna consecrationis
Corporis et Sanguinis, (...) non conficeret Sacramentum”. - "Wenn einer aber etwas
wegl assen wirde von der Konsekrationsform des Lei bes und Blutes, (...) wirde er das
Sakrament nicht vollzichen™., Die kirchlichen Bestimungen unterscheiden hier kei -
neswegs zw schen unwesentlichen Teilen, die man etwa wegl assen kdonnte, ohne das Sa-
kranment zu gef &hrden, und wesentlichen, die nan unter kei nen Umstédndon wegl assen
darf. Es hei 3t viel mehr ununterschicden: wenn ei ner etwas wegl aBt, d.h. ganz gl eich,
worum es sich hierbei nun i meinzel nen handel t.

Under Sicherheit der Konsekration willen ist eine sol che Bestimmung absol ut not -
wendi g. Denn wéren sol che Vorschriften nicht absolut bindend nmt gleichzeitiger
Sanktion, daR imFalle ihrer Nichtbefolgung kei ne Konsekration zustanrdekommt, wéren
unend! i chem Experi nenti eren und Spekul i eren Tur und Tor gedffnet. Da kbnnte dann
ei ner kommen und sagen: ich lasse in beiden Forneln das eni mweg, denn es sei nicht
so wesentlich, weil keine inhaltliche Aussage. Und der zweite: ich |asse das "s" von
sangui nis weg, denn wi e kann die Tilgung ei nes Buchstaben di e Konsekration tangie-
ren. Und der dritte: ich |lasse das "c'* von hoc oder hic weg. Und der vierte: ich
| asse das pro multis oder das. pro vobis oder alles ab mysterium fidei weg, denn die
wesent | i che Form sei davon noch nicht betroffen. - Her gébe es unendliche Mg-
l'ichkeiten der Variation und deshal b auch unendl i che theol ogi sche Spekul ationen,
wel che Formnit Sicherheit, wel che gerade noch, wel che wahrscheinlich, welche weni -
ger wahrscheinlich bis absol ut unwahrscheinlich, gultig und welche mt Sicherheit
ungul tig sei. Es gabe unendliche Mgl ichkeiten di eser G enzzi ehung und unendliche
Spitzfindigkeiten, wie wir sie aus der Philosophie und Theol ogi e der Spatschol asti k
auch auf anderen Cebi eten zur Genige kennen und di e sol ch erhabenen Gehei mi ssen
absol ut unwirdi g sind. D e Rechtssicherheit wire hier dahin

De Kirche hat demein fir allemal den R egel vorgeschoben und festgesetzt: es

S spa e

| ogi sche Lehrnei nung Uber das, was eventuel | weggel assen werden kénnte, ohne die In-
tegritat der Formihrem Inhalte nach zu tangi eren, aussehen nag; ganz gleich also
auch, ob eine theol ogi sche Lehrmei nung di e Wogl assung besti nmter Teile dogmati sch
far noglich und unbedenklich erklart.

Damt sind auch alle theol ogi schen Lehr mei nungen, dalR etwa fir di o Konsekration
des Kelches alleine die Wrte "D es ist der Kelch neines Blutes" oder "Diecg ist nmein
Bl ut" zureichen konnten, rein abstrakt und theoretisch, weil die Kirche cine gegen-
teilige Festsetzung verbindlich getroffen hat, und zwar einerseits durch dio Gese-
tze der Rubriken, zumdllissale die den integren Vol lzug des Kultes und danmit das
Wchtigste, das gottliche Heil shandel n hic et nunc vermttel st der Spendung der Sa-
kranment e, sichern; ferner aber durch di e Bestimrmungen des Konzils von Fl orenz Uber
di e Konsekrationsformder Hesse, wie sie in dieser Zeitschreift schon decs Ofteren
erwdhnt worden sind; des weiteren durch die kurz vor dem Tode Papst Pius Xl I. heraus-
gegebene Erkl arung des Heiligen Offiziums, wonach Bestrebungen, das mysterium fide
aus der Konsekrationsfornel zu tilgen, strengstens zurlckgew esen wcrden.

Zudem besti mt der Codex TIuris Canonici in Kanon 733 § 1, dal} bei mVoll zug, der
Spendung und dem Enpfang der Sakranente die R ten und Zerenonien, die in den von der
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Kirche gut gehei Benen |iturgi schen Biichern vorgeschrieben sind, sorgféaltig zu be-
achten sind. ("In Sacranentis conficiendis, adrninistrandis et suscipiendis accurate
serventur ritus et caecrcmoniae quac in libris rutealibus ac Ecclesia probatis
praecipiuntur).

Jeder das M ssal e neu herausgebende Papst hat seit demhl. Pius V. die Bestinmun-
gen der Rubriken fir das iiissale erneuert, ausgenonmen Paul VI., der sie 'aufgeho~
ben® hat, wel che Auf hebung al | er di ngs wegen sei nes Antsverl ustes ni emal s Rechts-
kraft und Rechtsgiltigkeit erlangen konnte, weshal b sie auch heute noch in Kraft
sind. (DaB dieser Amsverlust bei E nfihrung des NOM bereits vorlag, geht aus den
Ausf Uhrungen von Abschn. |V. unzweideutig hervor.)

Das laut theol ogi schen Lehr nei nungen dengegentber auch noch Migliche hat nienals
den Rang di eser gesetzlichen Bestimmungen der Kirche. Deshal b kénnen wir in di esem
Zusammenhang ruhi g di e theol ogi sche Lehrnei nung zugeben, dal3 Jesus mit einer umdie
Wrte nysterium fidei verkirzten Kel chf ormel konsekrieren konnte. So kdnnen wir auch
zugeben, dal3 etwa schon in der apostolischen Zeit nit verschi edenen, die grundsatzli-
che Bestimmung ("Des ist mein Leib, Des ist mein Blut") allerdings identisch wah-
renden Konsekrationsformeln konsekriert worden ist, etwa mt den verschi edenen For -
nmeln, wie sie uns das NT in den E nsetzungsberichten der synoptischen Evangel i en oder
im1. Korintherbrief des VOl kerapostel s Gberliefert. Auch haben dic verschi edenen
alten Liturgi en verschiedene Traditionen in der Uberlieferung der Konsekrationswor -
te, allerdings i mrer unter strikter Wahrung der grundséatzlichen Besti nmung; und so
hat auch die Kirche inmer di e Konsekrationen nach di esen verschi edenen Riten ener-
kannt, und anerkennt bis heute di e Sakranent enspendungen sogar der schi smati schen
O t hodoxen.

Da die Kirche in Bereichen, die imSystemder Cffenbarungswahrheit bzw. von Jesus
nicht bis ins E nzel ne verbindlich festgel egt sind, - was insbesonderc konkrete Aus-
fihrungen betrifft -, verbindliche Festlegungen treffen kann, konnen wir das weite-
ren zugeben, daR sie dic Konsekrationsworte, (von der zentralen Bestimmng, die alle
wei teren Teilbestimmungen bereits inplizite enthdlt, abgesehen) jeweils etwas ande-
res hatte festlegen kdnnen, als sie es imrom schen Rtus getan hat: also etwa so,
wi e sie in den synoptischen Lvangelien und beimhl. Paul us iiberlicferi sind, d.h.
ohne das nysteriumfi doi.

Nun hat aber die katholische Kirche fir den romschen Rtus in den betreffenden
Besti mmungen der Rubriken des iiissale nur den Worten mt "nysterium fidei® di e kon-
sekratori sche Kraft verliehen und gesetzlich festgel egt, dalR einer, der von der
vor geschri ebenen Form etwas wegl aBt, das Sakrament nicht vollzieht. A so haben auch
diese Wrte allein und ausschlieRlich der Formnach die konsekrerende Kraftl Es ist
deshal b auch kei ne bl o3e Frage nehr der via tutior, das nysteriumfidei in der
Kel chf ornel des romischcen Rtus zu bel assen» Dies wére rein quantitativ argunen-
tiert und hatte nur Bedeutung i mBereiche einer hier blofR noch theoretischen theol o-
gi schen Refl exion, dic eine Kclchformel ohne sprachliche Setzung dcs nysterium
fidei durchaus als fur dogmati sch mbglich erharten nag; die aber in diesemFalle nur
noch ei ne ausgeschl ossene, ohnc Wderspruch vol | zi ehbarc Denkndglichkeit ist, die in
praxi nicht realisiert worden darf; ausgeschl ossen durch eine verbi ndliche Entschei -
dung der Kirche fur diec andere Il 6glichkeit.

D es ist kecin rositivismus, wie man hier nur in Unkenntnis der Qiltigkeit kirch-
I'i cher Anordnungen ei nwenden kann. Danach waren Ei nf Ghrung und Festhal ten der Kir-
che am Zol i bat einschlieflich der in Verbindung damt erlassenen Sanktionen auch
Posi tivisnmus. Eine derartige Entscheidung-fallt, soweit ihr Gegenstand i m System der
Cffenbarungswahrheit oder durch unmttel bare konkrete Anordnung Christi nicht fest-
gelegt ist, in den Bereich der Bi nde—und Loésegcwalt der Kirche oder ihrer Jurisdik-
tionsgewalt. N cht in den Bereich dieser Binde- und Léscgewalt fallt zum Bei spi el
die Anzahl der Sakranente. Dic Kirche kann die Sakranente nicht vernehren oder ver-
m ndern. I mBerei ch der Durchf dhrung jedoch dcr von Jesus festgel egten Anordnungen
hat sic ei nen gew ssen Spielraum inmer jedoch i mRahmen der grundsétzlichen Anord-
nungen und ohne Wderspruch gegen sie. Es darf al so zu kei nem Wderspruch zw schen -
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Anor dnung Jesu und Durchf dhrung der Kirche kommen. Ei n sol cher Spiel raum kann gege-
ben sein i mBereich der Festl egung der Sakrament enspendungsform so etwa bei mEhe-
sakrament, dessen Formvon Jesus nicht unmttel bar feststellbar festgel egt worden
ist. Dassel be kdonnten wir auch fur Teile der Sakrementenspendungsforn (abgesehen von
der zentral en Besti mung) der H . Messe zugeben, Jesus hat zwar hier unmttel bare
Anor dnungen gegeben, di e Uberlieferungen dieser Anordnungen differieren jedoch; nam
lich darin, wie die Liturgie tUberliefert, und darin, wie das NT Uberliefert, welche

i n den verschi edenen Zeugen in sich wieder differieren. Nun geben wir ad hom nem ei n-
mal ruhig zu, (was allerdings allen Aussagen der Kirchenvéater widéspricht und auch
dem Konzil von Florenz, aber wir geben dies zu, umunsere Position einmal so schwach
al s nur noglich zu machen), dal3 di e Konsekrationsform, wie sie die rémische Litur-

gi e iiberliefert, nicht in allen ihren Ausfornungen - vom Hauptsatz abgesehen - auf
unni ttel bare Anordnungen Jesu zurickgeht und die E nfligung des "nysteriumfidei" des-
hal b durch kirchliche Anordnungen zustandekam; dal ferner diese Ei nfigung in den Be-
rei ch der Durchfihrung des von Jesus grundsatzlich Angeordneten fiel und die Kirche
hi er sel bst die Anordnung getroffen hat, dal sie diese aber eventuell auch in Teilen
etwas anders hatte treffen kdnnen, indemsie etwa einer der Forneln, wie sie imNT
uberliefert sind, die konsekrierende Kraft wverliehen hatte.

Auch und sel bst unter di eser Voraussetzung ware man dann absol ut gebunden, der
Priester kdnnte nur unter Voraussetzung des absol uten Gehorsans den Besti mrungen der
Ki rche gegenuiber das Sakranent vol | zi ehen. Denn kann die Kirche in Bereichen, die im
System der O f enbar ungswahr heit oder von Jesus nicht unmttel bar festgel egt sind,
ver bi ndl i che Festl egungen treffen, so kann sie auch hier die konsekrierende Kraft
an die ins Mssal e ei ngegangenen Fornel n bi nden und kann di ese Kraft von kirzeren
Forneln, wie sie etwa i mNT Uberliefert sind, ab-ldsen. "Was Du auf Erden bi nden
wirst, wird auch i mH mrel gebunden sein, und was Du auf Erden | 6sen wirst, wrd
auch imH nmel gel 6st sein",.

lies ist keine WIIkir oder Positivisms, sondern etwa umder Rechtssicherheit
(und noch aus anderen, hier nicht zu erwihnenden Griinden) absol ut notwendi g. Eine
durch kirchliche Festlegung fir den romschen R tus allein und ausschliefl3lich mt
konsekrierender Kraft ausgestattete Formel nacht damt eine andere Fornel, die theo-
reti sch auch denknbglich ware, nicht blof3 zu ei ner unsichereren, gegeniber der die
kirchliche festgel egte Fornmel nur die sicherere ware, sondern sie nacht sie qua For-
nel zu ei ner nicht-konsckrieren-kdnnenden; m.a.W. Sie nacht diese nicht nur quanti -
tativ-graduel I, sondernqualitativ-essentiell differenti i i

Alein aus diesem Grunde schon kann die rein auerlich und objektiv dastehende
Formdes latein. NCII bzgl. seiner Konsekrationsworte keine giltige Formnmnehr sein,
von der illegitimen Ausweitung di eser Form um ni chtkonsekri erende E enente ei nnal
ganz abgesehen. Di e Formohne explizite sprachliche Setzung des "nysteriumfidei"
ist zwar rein sachlich und von ihremBegriffsinhalt her gesehen nicht haretisch,
wohl aber auf grund verbindlich hoheitlicher Festlegung der Kirche ohne konsekrato~
rische Kraft.

I1l. De intentionale Fal schung der Konsekrati onsworte des | atei ni schen NOM

D e Konsekrationsworte des latein. NOMsind auch in den Teilen in denen sie mt
dem gul ti gen M ssal e Romanum Uber ei nsti mren, gefal scht.

D ese Behauptung mag zunachst auf den ersten Blick Uberraschen. Denn von der He-
rausnahme des 'mysterium fidei' (und auch noch von der Angleichung des 'accipte et
manducate ...'y, des 'accipite et bibite ...' sow e des Stiftungsbefehles an die
ei gentl i chen Konsekrationsworte bzw dieser an jene) ad himinem abgesehen, sind die
Yonsekrationsworte der Kel chformel des |atein. NOM sichtbar diesel ben wie imgil-
ti gentoi ssal e Romanum tie kann dann aber behauptet werden, sie seien in diesen mt
dem M ssal e identischen Teilen gefél scht?
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Doch ist gerade di ese Fal schung, trotz der aufleren Intaktheit der Fornel imlatein.
NOM i n den betr. Teilen, eindeutig nachweisbari Trotz der &uReren Intaktheit sind die
| atei n. Konsekrationsworte der Kelchformel (und damt einschl uBwei se auoh di e Lei bfor-
mel) in Véhrheit nicht mehr dieselben.wie i mgultigen M ssale.

Genall den Anordnungen Jesu Christi (Stiftungsbefehl: "Tut dies zu mei nem Gedécht -
ni s") und der Lehre der rechtgléaubigen Kirche (vor allemder Konzilien von Fl orenz und
Trient, aber auch schon nachwei sbar bei den Heiligen Augustinus und Anbrosius,, vgl.
EINSICHT 11, 1 (April 1972), S. 30-33) sind allein die Wrte, die Jesus b3i der Konsek-
rati on verwandt hat, in der Lage, mitkonstitutiv fir eine giltige Konsekration zu sein.

Man kann di ese Lehre Jesu und der Kirche, ihrer Konzilien und ihrer grofiten Kirchen-
| ehrer (bzw Kirchenvater), nach der von Seiten der Formallein die "verba Donmini" (die
Wrte des Herrn) die Konsekration bew rken, nicht bl o3 &uf3erlich und rein objektivi-
stisch so auffassen, als miften die Worte Christi nur &auRerlich richtig gesetzt (ge-
sprochen bzw. angeordnet) sein, als mifite nur das &ul3ere Zeichen intakt, d.h. das
i dentisch sel be sein, ohne verfialschende Anderungen oder Zusatze. Vielnehr: die Kirche
meint mt den "verba Domni" (Wrten des Herrn) nicht nur das auf3ere, sinnlich wahr-
nehnbar e Zei chen, sondern notifendig auch das "verbum nentis", das geistige Setzen der
Wrte Jesu Christi durch die anordnende Autoritat bzw. durch den konsekfrierenden
Priester.

N cht nur das Wrt (die Form von seiner aufReren, sinnlich wahrnehnbaren Seite her
mul3 identisch mt den Wrten Christi sein, sodern noch viel nehr das geistige Setzen
di eses Wrtes (der Porn, des auBeren Zeichens), d.h. das willentliche Setzen des iden-
tisch sel ben Sinnverstdndnisses und die eindeutige Absicht dazu. Letzteres ist von der
Kirche zusammengefaft unter dem Begriff Itention.

Es ist al so undenkbar, sich nit Recht auf ein blol3 auRerlich itaktes Zei chen als
des alleinigen Kriteriuns fur die Qiltigkeit einer Sakramentenspendung zu berufen, vom
gei stigen Setzen des aufleren Teichens, der Wrte Christi, durch die eine Sakramenten—
spendungsform anordnende Autoritat bzw durch den das Sakranent spt ndenden Priester
aber abzusehen. Deshalb ist es auch unmdglich, die Qiltigkeit des NOMalleine in der
auBeren raktheit seiner lateinischen Wndl ungworte (von der Herausnahme des mysterium
fidei usw. ganz abgesehen), a’co bloR in der lIdentitat des aulReren Wrtes, der Form
zu begrunden. Dies ware ein Cbjektivismus, der nach der Lehre Jesu und der Lehre der
Kirche sowi e aus systemati sch einsichtigen G Unden ni enal s hal tbar sein kann»

Daraus folgt: We bei jeder Sakranentenspendung aufleres Zei chen und intentionales
Set zen des aulleren Zei chens uUberei nstimen missen, wenn das Sakranent gultig voll zo-
gen werden soll, so muf3 auch die ei ne Sakrarent enspendungsfor m anordnende kirchliche
Autoritat die wahre Intention Jesu Christi (und darin das richtige S nnversténdnis der
sakranental en Forn) Sowi e di € Intention der wahren Kirche, die jamt der Jesu uberein-
stimrt, haben, umhier Uberhaupt giltig anordnen zu kénnen. Liegt diese wahre Intention
nicht vor, ist alles von Anfang an null und nichtig, weil héaretisch, und di es bedeu-
tet: es ist von Anfang an dberhaupt nicht giltig promulgiert, angeordnet und ei nge-
fdhrt worden. —

Nach Darl egung di eser grundsétzlichen Bedi ngung fir eine giltige Promul gati on des
NOM bl ei bt uns nur noch nachzuwei sen, daf} Paul VI. als anordnende Autoritéat diese un-
erl a3l i che Bedi ngung ni cht gesetzt hat: dal al so der Vol | zug des rechten Sinnver—

St andni sses der auflerlich intakten Wandl ungsworte des NOM durch Paul VI. nicht vorge-
I egen hat, sondern dalR er das in Frage stehende 'pronmultis' (fir viele) in Wder-
spruch zu dessen Bedeutung i mLatei nischen in haretischem Sinne universalistisch mt
'fiir al | e werstand; und auch so verstehen wol | te.

Mt der Leistung di eses Nachwei ses ware Paul VI. ein Wderspruch i m intentionalen
Set zen _der Vandl ungswort e _der Kelchformel nachgew esen und er damt als eine Schein-,
Autoritat entlarvt, die den NOM schon in seiner |ateinischen Urfassung nicht giltig
angeor dnet haben konnt e.
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1. Paul VI. hat sein haretisches Verstandni s der Vandl ungsworte und di e Absicht
dazu dadurch bew esen, daR er selbst, z.B und unter anderem bei einer Uber das
Fer nsehen gesendeten Hesse in italienischer Sprache Wandlungsworte nit einem das
'promul tis' unfdal schenden 'per tutti' (fur alle) verwandt hat.

2. Paul VI. hat zunachst jahrelang (seit 1967, also bereits vor E nfihrung des
NOV den Gebrauch des 'fiir alle' in fast der gesamien Kkatholischen Xirche gedul det
und mttlerweile vermttels der betr. péapstlichén Qrgane (durch Approbation der ver-
schi edenst en nati onal sprachl i chen ' Uber set zungen' des NOk i.sh. die entspr. Nummern
det NOTITIAE ab 1969) antlich gebilligt. DaB diese Billigung ohne seinen WIIen und
gegen sei ne Absicht geschehen ist, kann verniiftigerweise ni cht angenonmmen wer den,
nachdem er selbst das !fiir.alle' in den von ihm zelebrierten Messen gebraucht.
AuRBer dem macht di e Del egation der Approbationsvol | nacht auf papstliche Organe deren
Appr obati onen sel bst papstlich.

3. Cegen 1. und 2. kénnte nman ei nwenden, dalR am|iche Anordnung und Approbati on
des 'fir alle' durch Paul VI. zeitlich erst nach der Promul gation der | ateinischen
Fassung des NOM (und darin der |ateini schen Wandl ungsworte) gel egen hatten. Paul VI.
kénnte al so bei der Pronul gation der Urfassung des NOM noch die wahre Intention bzgl.
der Konsekrationswortc der Kel chf ormel gehabt haben. Geben wir di esen E nwand ad
hominem ei nmal zu. Was ist darauf zu erw dern?

Paul VI. ist in seiner E genschaft als Papst (sofern er dies ist) zugleich Bi-
schof von Rom In dieser seiner eigenen D 6zese Romliegen, angefangen vom Peters—
dom in fast allen Kirchen, die von dem OUberhirten” dieser D 6zese angeor dneten
und ei ngefidhrten Mssalien nit demNOM auf, und zwar zwei sprachig, auf jeder Seite
der italienische Text dem entsprechenden | ateini schen direkt gegenibergestellt. Die
i talieni schen Vandl ungsworte geben dort das ihnen direkt gegeniberstehende 'pro mul -
tis!' der | ateinischen Kelchformel mt ‘pertutti' (fir alle) wieder. Paul VI. hat
danmit zundchst einmal in seiner eigenen D 6zese bei E nflhrung des NOMin der italie-
ni schen Sprache die forma consecrationis sichtbar gefdal scht, indemer die italienisch
sprachi ge Konsekrationsformanderte. Alern schon dadurch ist er in nanifeste Haresie
gefall en.

Nun wendet man fol gendes ein: dies nmag fir die nachmal i ge E nfihrung des NCM in
sei ner D 6zese Romgelten, fir die vornalige Promul gation des NOM in seiner | ateini-
schen Fassung (oder fir die schon vorher am3. 4. 1969 in der Apostolischen Konsti -
tution M ssal e Romanum promulgierten WAndl ungsworte) gilt dies noch nicht (bzw es
ist nicht sicher, ob es hinsichtlich des S nnverstéandni sses des pro multis schon far
damals gilt).

Darauf ist zu antworten: Die Herausgabe und Ei nfidhrung der gen. H ssalien ist
essentiell er Bestandteil und Teil monent der Promul gati on und Ei nf ihrung des NOM und
zwar - nach dem WITen der anordnenden Autoritéat - auch und vor allemin ihrem ]| an-
dessprachlichen Teil. Wnn etwas nun wesentliches Teil nonent eines anderen ist, dann
ist es gleichgultig, ob es erst spater verwirklicht wird. Es gehért dann trotzdem
als Bestandteil zu dembereits friher Verwi rklichten dazu, wenn di eses Uberhaupt es
sel bst sein und nicht als sol ches unverw rklicht bleiben soll. D e verschi edenen
Mssalien stellen also eine Einheit dar. Danit ist es bel angl os, ob die Herausgabe
des | andessprachlichen Teil es der 'liissalien' zeitlich nach der offiziellen Promul -
gation des NOMund zeitlich nach der Herausgabe des bl o3 | atei ni schen Lissale |ieqgt.
Denn von der Zeit ist ja hier notwendi g abzusehen, wenn Uberhaupt Wesensidentitat
best ehen und nicht die lissalien etwas vOl|ig anderes darstellen sollen als das da-
mals Promul gierte. De llissalien sind al so di e aut henti sche Realisierung, Ei nflhrung
und (in ihremlandessprachlichen Teil) Interpretation des vornals Pronulgierten und
danmit mt diesemidentisch. A's sol che Werden sie ]a auch nachwei slich bis heute von
der anordnenden Autoritéat verstanden und ausgegeben. Kan kann deshal b auch nicht sa-
gen, die 'Missalien' stellten etwas anderes dar als das vormals Pronul gierte, oder:
bei der Ei nfigung des ffir alle' handle es sich nur umE nzel falle.
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Ist nun aber das Gesamtmissale Teil norment der Promul gation und deseen aut hendi -
sche Realisierung, so sind es noch alle seine Meile., Damt ist nur. cach - fir unseren
Fall - die Weersetzung des pro multis mt per tutti (fur alle) Teilmomen’ der Fro-
nul gati on des NOMund di e antliche, vom Promulgator des NOM bei dessen E nf ihrung
(durch die gen Hssalien) in seiner D ézese amlich angeordnete oder gebilligte
Uoer set zung und sachliche Interpretation des |ateinischen 'promuliis'. Das per
tutti ist das antliche (nicht nur private) Sinnversténdnis des pro multis der
Kel chformel durch die anordnende Autoritat. D eses universalistisch? Sinnversténd-
ni s muf3 nun von Anfang an auch schon fiur die |ateinische Kelchformel des NOM gel ten,
weil es - wie gezeigt - als essentielles Teilioment des Ganzen Uberhaupt von ihm
Siltoe

Damt hat Paul VI. sein universalistisches haretisches S nnverstandnis des pro
mul tis bei E nfdhrung des 1iGii in seiner eigenen D 6zese unmittelbar durch eigene
Anordnung und vernittel st dieser als auch fur den |ateinischen NClI_voxn Anfang an
geltend, weil iiberhaupt von ihmgeltend, zum Ausdruck gebracht.

D esel be Argunentation labt sich nun nicht nur von der E nfihrung des NCii in der
D 0zese Rom her fihren, sondern auch von dessen Ei nfihrung i mgesanten italienischen
Sprachgebi et, weil der Bi schof von Rom zugl ei ch Vorsitzender der ialienischen Bi -
schof skonferens und danmt der Hauptverantwortliche fir die E nflhrung des NOMin
ganz ltalien ist.

Dassel be gilt nun nicht nur von Romund Italien, sondern von der Ei nfuhrung des
NOU in der Gesamtkirche her» Denn auch die antlich von Ron. gebilligten | andessprach-
lichen 'Ubersetzungen' des NCI mt ihrer verfédlschenden Wedergabe des 'pro multis'
mt far alle, for all men usw. (bzw durch andere, di esementsprechende universa-
listisch verstandenc Vndungen, wie etwa in Frankreich 'pour |a multitude') sind
Tei | noment e der Promul gati on des NOK und sol | en dessen (des pro multjs) authentische
Interpretation und Sinnverstandnis sein, wie sic fir die Gesamtkirche und nicht nur
fur die D 6zese Romodor fur Italien Qiltigkeit haben sollen.

Das 'pro multis' der Kelchforntl des |ateini schen NG soll al so nach Paul VI. als
der anordnenden Autoritat dos NDI1 'fiir alle' bedeuten. Nun setzen aber Deutung, in-
tentional es Verstéandnis und ubersetzung des 'pro nmultis' mt fiur allo in der Kel ch-
formel einen Wderspruch. E nen Wderspruch aber kann man sel bst nicht ohne Wder-
spruch gil ti g approbi eren, antlich anordnen. Wenn al so Rom d.h. der Papst, einen
Wderspruch als gultig approbiert und amlich anordnet, befindet er sich selber im
Wderspruch. Danit aber ist Romnicht nmehr Rom der Papst nicht mehr Papst, dio
Approbati on keine Approbation, die anmliche Anordnung keine antliche Anordnung. Rom
i st nur dem Anschein nach Rom der Papst und sei ne Anordnungen sind nur dem Anschei n
nach Papst bzw. péapstlich» In Vhrheit sind sie absolut ungultig, ja sogar schlecht-
hin nichts, weil ein Wderspruch geistig nicht setzbar und durchfdhrbar ist. Des-
halb wird in betr. Anordnungen, Promulgationen und Approbationen hinsichtlich der
Qiltigkeit nichts gesetzt, nmag auch der Anschein, hier werde etwas gesetzt, faktisch
noch so nmichti g sein.

Ergebnis: auch der |ateinishe N1 enthalt wie seine | andessprachlichen Uberset zun-
gen gefal schte Wandl ungsworte, wenn auch nicht &uRerlich sichtbar gefél schte Wand-
| ungswort e, sondern intentional gefal schte Wandl ungsworte. Der NUIL ist demit auch in
sei ner | ateini schen Urfassung ungultig, weil die ihn anordnende 'Autoritat' sich
unt erstanden hat, an zentraler, giiltigkeitsbedingender Stelle inteii:onzl ein ande-
res Verstandnis zu setzen al's sie durch die auRere Form ausd-ickte und es sachlich
ri chti g gewesen war e.

Auf grund der Abhéngi gkeit der Konsekrationsformvon der In%ention ist danmit hin-
sichtlich ihrer Validitat auch die &uRerlich (ad hominem) intakte Xonsekrationsform
des NOM betrof fen. Aufgrund des gei stigen Setzens des pro nmultis als pro omi bus
sol | auch das pro multis &auRerlich, der Formnach nichts anderes mchr bedeutzn als
pro emribus. D es gilt ganz besonders von al |l en lissalien, in denen der NCH zwei -
sprachi g abgedruckt ist, Der zelebrierende Priester wird hier geradezu zu ei nemuni -
versalistischen S nnverstéandnis des pro rmultis verpflichtet, wenn er dea lat. NOM
liest.
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ImMNCM drickt also das ‘*promnultis' bereits der &uferen Formnach von Anfang an
aus, dal es 'fiur alle' heif3t, weil dieses !'fiir alle' bereits vor E nfihrung des
NOM eingefihrt und in allgenei nem Gebrauch war. Es ist damt die objektiv sichtbare
BEi genschaft des Wirtes 'pro multis® an gerade dieser Stelle in der Kelchfornel, das
'fiir alle' auszudricken.

Vém nun di e obi gen Argunente di eses Abschnittes des Rickschl usses von der Uber -
setzung auf das Sinnverstandnis des Qiginals noch nicht geniigend Uber zeugungs-
kraft haben, der sei auf den nachsten Punkt Nr. |V verwiesen, aus dem hervorgeht,
dal® die Prinzipien der intentionalen F&l schung der Konsekrationsworte fir jeden
nachpr Uf bar akt enkundi g sind, und zwar bereits zwei Jahre vor Pronul gati on des NOM

Schl ul® fol gt.

DER NEUE FEIERTAG PAULS VI.

von Wl ter WE. Dettmann

Der erste Januar, :rither das Fest der Beschnei dung des Herrn, ist von Paul VI.
zu ei nem sogenannten Tag des Friedens der Welt ungestaltet worden, das hei 3t zu
ei nem Tag des Fri edens zw schen sol chen llenschen, die den katholischen d auben al s
ei ne schon |angst Uberholte und veraltete Sache geringschétzen.

Paul VI. tr&unt davon, den Kommuni sten Russl ands und Chinas und den Revol utiona-
ren aller anderen Vélker einen Tag des Friedens als Neujahrsgeschenk anbi eten zu
kénnen. Er will nicht sehen, daR die heutigen CGottlosen ganz andere "Feiertage" fur
die Wirdentréager der katholischen Kirche pl anen.

D e Machtigen der Tielt lieben Paul VI. nicht als einen Freund, der den Frieden
vermtteln kdnnte, sondern fir als ein Wrkzeug, das die Gesetze, die Sakramente
und den Gottesdi enst der rom sch-katholischen Kirche schneller zerstort, als irgend
jemand anderer dies vernag.

Das Fest der Beschnei dung des Herrn, das Paul VI. abgeschafft hat, gehort zwar
ni cht zu den all erhéchsten Festen i mKirchenjahr. Aber es ist doch von hdchster
Wchtigkeit fdr unser @ aubensbild vom Gottnenschen Jesus Christus.

Das katholische Kirchenjahr hat imLaufe der Zeiten ein imrer vol | kormeneres
Bild unseres Erl 6sers herausgestellt. Es begann nmit der Feier des Sonntags als dem
Tag der Auferstehung Jesu und voll endete sich imrer mehr, bis in unserem Jahrhun-
dert das Christkoni gsfest und das Fest des Heiligsten Herzen Jesu all genein einge-
fOhrt wurden.

Aus diesemBild, das uns das Kirchenjahr von der Person des menschgewor denen
Sohnes Cottes bietet, hat Paul VI, einen w chtigen Teil herausgenomren, ohne auch
nur imgeringsten einen entsprechenden Ersatz zu bieten. Wr Menschen konnen Uber
die freiwi llige Sel bsterniedrigung des Sohnes CGottes nicht genug staunen; aber Paul
VI. neint, dies sei nicht nmehr nétig.

Er ist auf einemfal schen Wege, wenn er neint, dal die @ aubigen und di e heran-
wachsenden Generationen und di e noder nen Vol ker das Fest der Beschnei dung des Herrn
ni cht mehr brauchen. Er verlangt von uns, dal wir die Kirche 1 ieben . Aber
er selbst zerstort in vielen Punkten das herrliche Bild, das die Kirche von unserem
Erl 6ser i mLaufe eines Jahres darzustellen pflegte.
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Im Breviergebet vomFest der Beschneidung des Herrn nuften die Priester vor dem
sogenannt en Zwei t en Vati kani schen Konzil sprechen: ''Gedenke, o Schopfer der D nge,
dalR du einst durch deine Geburt aus dem geheiligten Schol3 der Jungfrau die Gestalt
unser es Korpers angenommen hast”

("hewento rerum Condi t or,
nostri quod olim corporis
Sacrata ab alvo Virginis
nascendo fornmam sumpseris™ - Hymmus zur Vesper u.Matutin).

Das Fest der Beschneidung des Herrn hat Paul VI. auch deshal b abgeschafft, um die
heuti gen Juden nicht nehr auf der ganzen Welt an ihren besonderen Bund mt Gott zu
erinnern. Vor allemsollten die Juden nicht nmehr daran erinnert werden, dalR unser
Herr Jesus Christus seiner menschlichen Natur nach ei n Nachkomme Abrahans ist. D e
heutigen christlichen Gedenkstatten imHeiligen Land sind fir die Juden in aller
Welt kei ne so empfindsame llahnung an den Herrn wi e das Pest der Beschnei dung Jesu
i n der katholischen Kirche.

Paul VI. hat ein wesentliches Stuck der christlichen d aubensverkindi gung gegen-
Uber demisraelitischen Vol ke auf gegeben und weggewor f en.

Am Vor abend des neuen sogenannten V&l tfri edenstages, nantich am Sl vesterabend
1974, wurde in Radio Vati kan eine Hl | ennusi k dargeboten, die an Verricktheit ihres-
gl ei chen sucht. AnschlieRend daran wurde ei ne Ansprache Paul s VI. wiedcrgegeben, die
das Cegenteil von demist, was unser Herr Jesus Christus Uber den F r ieden
gesagt hat» Der Heiland hat zwischen s e in e m Frieden und jenem sogenannten
Frieden, wie ihn die Welt gibt, fir alle Zeiten einen kl aren Unterschi ed genacht.

D e Ansprache aber, die unter den Namen Pauls VI. am S |vesterabend Uber Radio
Vati kan verbreitet wurde, besagt, dal die Erzi ehung der ganzen heuti gen lienschheit
zu ei nemvol | komrenen Fri eden der bl olRen Vernunft imbesten Gange sei. Paul VI. sag-
te: "Geht die Geschichte der llenschheit nicht durch eigene Kraft einemweltweiten
Fri eden entgegen? Ja, soO ist es; besser gesagt, SO Seint €S zZu scin......." Ferner
sagte or: "En standiger E nsatz ist noétig, umdie Menschen zumrechten Verhal ten
in der Cesellschaft zu erziehen ....." und: "D e Erziehung hat schon begonnen und
schreitet fort".

We kein anderer weiB Paul VI., dald die gesante heut i ge Welt die zehn Gebote
verachtet, die Gott der Herr einst auf dem Berge Sinai auf steinerne Tafeln.geschrie-
ben hat. Trotzdembehauptet er, die Welt kdnne sich sel bst den Frieden geben.

E gentlich mitte Paul VI. wi ssen, dalR jedes einzel ne Fest, das w r von unserem
Herrn Jesus Christus wahrend des Kirchenjahres feieren, ein Fest des Friedens flr
die Vol ker sein kdénntc. BEr hatte die Poste des Herrn al so eher vernehren als ver-
m ndern sollen. Unden Fri eden zw schen den Juden und i hren Fei nden her bei zuf Uhr en,
wére es besser gewesen, wenn Paul VI. den Tag der Beschnei dung Jesu al s ei nen Tag
des Gebetes und der BuRRe gefeiert hitte.

Bei dem sogenannten Gottessienst, den Paul VI. am "Weltfriedenstag', dem 1. Janu-
ar 1975, hielt, wrde laut Radio Vatikan die erst Lesung in franzosi -
scher, die zwite in deut scher Sprache verkindet .

Besser ware es gewesen, wenn Paul VI. die |ateinische Sprache verwendet hatte,
und wenn er endlich voll und ganz zur geheiligten Sprache der katholischen Kirche
zur iickkehren wirde. Denn wi e sollen die asiatischen oder gerade die | atei nanerikani -
schen VOl ker von der franzdsi schen oder deutschen Sprache wirkungsvoller zumFrie-
den gefuhrt werden?

D e zehntausend Singer knaben aus finfzehn Nationen der Erde, die Paul VI. zum
sogenannten Wl tfriedenstag i n der Peterskirche in Rom aufmmarschi eren |iel3, nitzen
demwahren Fri eden auch nichts, wenn nicht endlich das heilige MeRopfer nach der
Vorschrift Papst Pius' V. w ederhergestellt wird.
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Mt dem Auf zug der viel en Tausend Sangerknaben hat Paul VI. nur die Aufmerksam
keit der G aubigen von der Tatsache abgel enkt, dall er selbst kein giltiges heBopfer
mehr feiert.

Paul VI. ist amwenigsten geeignet, den Vol kern der Erde den Frieden zu bringen
auch wenn er noch so oft von Versohnung redet. Wer das hl, MeRopfer zerstort, kann
kei ne Versohnung mt Gott bew rken. Der neue Feiertag Pauls VI. ist kein Tag der Ver-
s6hnung mt Cott; er wird auch kein Tag des Friedens fir die Welt sein. Wr ertragen
das zerstorerische Tun Pauls VI. nur deshalb, weil wir sicher sind, daB der Cott-
mensch Jesus Christus, der sich selbst bis zum&uflersten erniedrigte, uns nicht ver-
| assen wird»

VWalter WE. Dettmann.

DIE FINSTERNIS BEIM TODE JESU

von Theologieprof.Dr.f .Severin M Gill

I'n der Anonymen Wl tchronik von Edessa wird die Finsternis bei Tode Jesu erwéhnt
unter Berufung auf einen profanen griechischen Geschichtsschreiber namens P h 1 e-.
gon . Deser aus Tralles geblrtig, schrieb unter Hadrian einen chronol ogi schen
Abri 3 der Weltgeschichte in den ersten 229 A ynpiaden, d.i. bis zumJahre 137 nach
Christus in 36 Bichern. Der Verfasser der Weltchronik, Dionysius Tellmahre (1) zi-
tiert Phlegon fol gendermallen: #Im Jahre 4 der O ynpiade 202 war eine Eklipsis der
Sonne eine lange Zeit, eine langere als jene, die friher waren. Der Tag wurde fir
sechs Stunden zur Wacht und die Sterne waren neben der Sonne sichtbar. Es war ein
groRes Erdbeben in Bithynia, bei demviele Schafe zugrunde gingen". (2) De Fin-
sterni s beimLeiden des Herrn geschah gegen die Natur, zum Zeugnis, dal} er der Herr
der Natur ist (3). Origenes zitiert den Phlegon als ernsten Wssenschaftler in sei-
ner Kontrowerse mt Celsus II,14 = Bibliothek der Kirchenvater Band 52, S. 126 (4).
Nur Liibker-Erler (5) nennt ihn in seinem Real | exi kon des klassischen Altertuns
(Lei pzig, 1891, S. 936) ‘‘einen Verfasser einiger sowhl demlInhalte als auch der
Form nach unbedeut enden Schriften". |mHerderlexikon 1906 wird er Band VI, Sp.1572
gebuhrend erwdhnt, nur das Lexikon fir Thecologie und Kirche verschweigen ihn in
I hren bei den Ausgaben, Iian wird m [3traui sch und hat den Ei ndruck, dal} alles, was
irgendw e den christlichen G auben fordert, unterdriickt und verschw egen wird, was
anschei nend gegen ihn spricht, hervorgehoben

1) Dionysius Tellmahre, LThK 3,404

2) Zur Anonynen Wltclironik siehe A. Baumstark, Geschichte der syrischen Litera-
tur. Bonn 1922, S. 275 und 302.

3} Ischodadh v-¥. Bel euchtung dunkler Schriftstellen. Syr. Text S. 38.

4) Origenes Contra Celsum II,14. Bibl. d. Kirchenvéater 52, 126.

5) Liibker-Erler. Reallexikon des klass. Altertums. Leipzig 1891. S. 936,
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DAS WIDERSPRUCHSVOLLE BI LD DER HEILIGEN
FAhIL IE

| N DEE FROGRESSI STI SCHEN THEQLOG E UND I RADI O VATIKAN

von indte WE. Dettmann

Am Sanstag, den 21. Dezenber 1974 sprach i mRadio Vatikan ein gew sser Kapl an
Franzi skus Ei senbach aus liainz das Wrt zum Sonntag. Auch er las die Stelle Mtthaus
1,18 -25 aus der progressistischen E nheitsbibel vor, w e schon Pater Anton Steiner
aus Luzern am 12. Dezenber getan hatte.

De Wrte bei Matthaus enden mt demSatz; "Er (d.h. Josef) hatte kei nen Verkehr
mt ihr, bis sie ihren Sohn geboren hatte". - Acht Tage spéater, am Sanstag, den 28.
Dezenber 1974, sprach dersel be Herr Franzi skus E senbach w ederum das Wrt zum Sonn-
tag. Gendl der neuen Liturgie soll der Sonntag nach dem Wi hnachtsfest als Fest der
Hl. Famlie gehal ten werden. Dazu sagte Kapl an Franzi skus E senbach fol gendes: "Das
Beispiel der Heiligen. Fanmilie gibt keine Antwort auf die Fragen der christlichen
Fam | i engest al tung, des geschl echtlichen Zusamrenl ebens und der Kindererzi ehung. D e
Antwort auf diese Fragen missen wir uns schon sel ber suchen".

Das ist eine echt progressistische Fornulierung, die unszeigt, was uns in Rom
wéhrend des sogenannten Heiligen Jahres geboten wird. Schon vor einigen Jahren hatte
ei n anderer progressistischer Radi oredner gesagt, die Heilige Famlie sei eigentlich
gar keine richtige Fanilie:

Auf der einen Seite stellt die progressistische E nheitsbibel der deutschen Bi scho
fe Maria und Josef als gewdhnliche Menschen hin, denen das Cel ibde freiwlliger Ent-
hal tsankeit in der Ehe unbekannt gewesen sei, und die Erkl&rung zu dem genannten
Text bei Matthaus wird tatsachlich in di esem protestantischen Sinnc gegcben, und auf
der anderen Seite tont es aus Radio Vati kan: “Das Beispiel der Hl, Famlie gibt
keine Antwort auf die Fragen der christlichen Faniliengestaltung, des geschl echt
I'i chen Zusammenl ebens und der Kindererzichung'.

I'n di esem Wder spruch zw schen der noderni stischen Deutung des liatth8usevangeliums
und dem Satz des Kapl ans Franzi skus E senbach sieht nman deutlich das geistige Chaos
und die gottverlassene Finsternis der progressistischen Theol ogi e.

Auf der einen Seite wird. behauptet, Ilaria und Josef hatten nach der Geburt JESU ge
nau so w e andere Ehel eute nitei nander verkehrt, und auf der anderen Seite sagt Kap-
| an E senbach, das Beispiel der "Heiligen" Fanilie gebe keine Antwort auf die Fragen
nach dem geschl echtlichen Zusamrenl eben und der Ki ndererzi ehung.

De Heilige Schrift sagt, daR der zwdlfjihrige Jesusknabe mt Maria und Josef in
den Tenpel ging: Ist hier nicht die Hauptsache der Ki ndererzi ehung genannt ?

Ferner hei 3t es, daR :iaria und Josef nach Nazareth zurilckkehrten und dalR Jesus
ihnen Unt ertan war;. Ist dies etwa kein Hnweis auf die Art und VWise, we
sich gute Kinder verhalten sollen?

Ist nicht ferner die gottergzbene GeﬁUgse{nkeit der heiligen Personen imStall von
Bet hl ehem ei n aullerordent|iches Beispiel von christlicher Famliengestaltung?

Konnte di e eheliche Enthal tsankeit der bei den heiligen Personen nicht ein Ansporn
far alle christlichen Ehltern sein, auf die total hei dni sche und gottlose
Ehepraxi s der nodernen Zeit zu verzichten und statt dessen eine wrklich christliche
Ehe zu fihren?
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Wr wol | en aber einmal davon absehen, wi e sehr Herr Kapl an Franzi skus E senbach
sich bei der Erklarung des Wrtes Cottes verfehlt hat, und wir wol I en abschli el3end
bl o3 das ei ne betonen, dal} das Bild von der Heiligen Famlie in der progressisti-
schen Theol ogi e grauenhaft wi derspruchsvoll ist.

Wie schlecht st doch die heutige Fuhrung unserer katholischen XKir—
che in Romi

We schlecht nu3 die von Paul VI. so grof3 angekindi gte Reformder pé&pstlichen
Kuri e ausgegangen sein, wenn uns zu Begi nn des Heiligen Jahres vom Radi o Vati kan
ein derart mnderwertiges und wi derspruchsvol | es Zeug angebot en wirdi

We tief sind alle unsere Bischofe (in kollegial er Weisei) gesunken, wenn sie
sich so etwas gefallen lassen!

Gegeniiber den Schnéhungen und Bel ei di gungen, die der Heiligen Famlie heute im
Mittelpunkt und i mHerzen der Christenheit zugefigt werden, konnen wir nichts ande-«
res tun, als in sihnender Wi se den Rosenkranz, die Lauretanische Litanei oder die
Litanei zumhl. Josef zu beten. Das Ubrige wird Gott der Herr besorgen.

Walter WE. Dettmann.

DIE GETREUE INTENTION

(WJRZEL, STAMM UND KRONE - XXIII.)

von Dr.theol. CGto Katzer

Mel chi sedeks Qpfer war k e i n stellvertretendes Opfer in dem Sinne, dal3 ein
anderer Gegenstand fir das el gene *“Ich®, wel ches ja geopfert werden sollte, darge-
boten wurde, aber ein die ganze Gemeinschaft vertretendes,
deren Cberhaupt er war, und auf dessen Gebiete sich soeben Abraham befand. Brot
und Wein ist namich eine mt H | fe menschlicher Arbeit erworbene Speise und Trank,
wel che die ihnen anvertraute Energie Cottes beinhaltet, die es demMenschen ernbg-
l'icht, seine spezifische Lebensaufgabe, den CGottesdi enst, zu verwi rklichen. Wr
nmacht en schon darauf aufmerksam dalR ein jedes liahl Gottesdienst sein soll und kann
und auf die Formel zurlckzufldhren ist: Die imDi este Gottes verbrauchte Energie
durch die in Speise und Trank sich befindende Energie CGottes fur weiteren Cottes-
di enst zu ersetzen. Speise und Trank sind fiUr das Leben unentbehrlich, weshalb sie
ein natdrlicher Ausdruck des aufzuopfernden Lebens sind.

Hiemit wird inund mt dicsem (pfer das Gttliche, ja Cott selbst (1) Gott ge-
opfert und in Verbindung mt ihm das durch das blutige Qofer Christi erworbene
und uns zurickerstattete ‘Ich dargebracht.

Da dieses pfer ein upfer der ge sanmnten CGeneinde der @ aubigen sein
sol | und auch nur kann, ist es klar, dal es nur ein dazu von Gott bevol | -

michtigter Vertreter darbringen kann, D ESER | ST JESUSTCHRI STUS DURCH DEN IEN RE-
FPRASENTIERENDEN PRILOTEL. Wie wir schon angefilhrt haben, weist hienit der Priester
ei ne Doppel vertretung auf, wclche i mAugenblicke der hl. Vandl ung vol | auf in

Chri stus aufgeht. Infol gedessen nmul3 der Priester ganz auf Christus und sei ne Sen-
dung eingestell+t sein was kein nmehr oder weniger zul alt, sondern
nur ein "entweder—oder”. Hemt sind wir zu unserer jetzigen Aufgabe gekonmen, Uber

die Intention des das hochheilige Qofer darbringenden Priesters zu sprechen.

R
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DalR dies fur den Protestantisnmus nicht annehnbar ist, ergibt sich aus der wohl be-
kannt en AuBerung Lut hers, die Lesse sei "sunma abominatio®™ ein abscheul i ches Scheusal,
wi e i hn der Teufel" hdchst personlich di esbeziglich bel enrte, und aus der Definition
Kalvins: "Das Abendmahl unseres Herrn ist ein Zeichen, durch welches uns in Brot und
Win die wahre geistige Teilnahne, welche wir in seinemlLeibe und seinemBlute erle-
ben, (von ihm vorgestellt wird. Und wir erkennen, dal nach seiner Anordnung di eses
(Abendnahl ) in der Gesellschaft von d aubi gen dargeboten sein soll, damt alle jenen,
die Christus als ihr Leben habsn wollen, an ihmteilnehnen. Da nun die tiesse des
Papstes eine verfluchte und teuflische Anordnung ist, welche das Gehei mis di eses
hei | i gen"Abendnan! €s untergraben soll, erklaren wir, daB sie uns als ein von Gott
verurteilter Gbtzendi enst veraaledeit ist, w e auch deshalb, weil sie als ein fer
zur Erl 6sung der Seel en genomwen Wird, und Brot in ihr als Gott betrachtet und ange-
betet wird, nicht zu sprechen von all den anderen Lasterungen und vernal edei t em Aber -
gl auben, wel che sie enthaltet, als auch von dem liBbraucke des Wrtes CGottes, wel ches
hier eitel genannt wird, und dem voll auf jegliche Frucht und Kraft =zu bel ehren genom
men ist." (2) E ne eingehenderc Anal yse eribrigt sich hier in di esem Zusammenahnge.

"Deshal b ist der Sohn Gottes in die Welt gekonmen, dafl er unsere Natur nit Cott
wi eder versohne, wie | aulus sagt: Denn es gefiel Cott ...... alles durch Ihn nit sich
zu versohnen (Kol. 1,20), "indemer durch das Kreuz in seiner Ferson die Fei ndschaft
vernichtete" (Eph. 2,16) (3). Die Verséhnung erfolgte fir alle, nicht aber alle Men-
schen nit zen sie aus, umdas in Paradi es verwei gerte Ganzopfer darzubringen, und
wenn sie es auch getan haben, versindi gen sie sich |eider bald wi eder dadurch, dal
sie oft nicht das tun was [Bie sollen, oder das tun, was sie nicht sollen. Infolge-
dessen "j eder Hohepriester, der aus der Reihe der Menschen genommen wird, hat hen-—
schen bei Gott zu vertre'En, damt er Gaben und Opfer darbringt fdr ihre Sinden. Er
mu3 mt Unwi ssenden und |rrenden liitleid haben kdnnen, weil er selbst mt Schwéchen
behaftet ist. Deswegen mul3 er, wie fir das Vol kes Siinden, so auch fir seine_ ei genen
of er darbringen. Auch darf sich niemand sel bst di e Wirde nehmen, sondern er muf,
wi e Aaron, von Gott berufen werden."(idebr. 5,1-4).

Christus ist Mensch geworden, umuns durch Sein bitteres Leiden und Sein Kreuz zu
erl 6sen und uns so zu erndglichen, an Seinem pf er teil zunehrmen. Deshal b bet onte auch
das Konzil von Trient; ™Sollte jenmand sagen, dal} in der Hesse CGott kein wahres und
eigentliches (pfer dargebracht wird, oder (pfern sei nichts anderes als uns Christum
zur Spei se geben, der sei imBannei® "Sollte jenand sagen, dall mt den Wrten: 'Dies
tut zu meinem Andenken® (Luk. 22,19; 1 Kor. 11,24) Christus die Apostel nicht zu Prie-
stern einsetzte, oder nicht ordinierte damt sie, w e auch andere Priester Seinen
Leib und Sein Blut aufopfern', der sei im Banne. (4) In di esem Zusamrenhange konnen
w r noch ni cht naher "auf di'e Sendung des Priesters eingehen, es sei nur bererkt, dal
sei ne Haupt auf gabe es ist, das hochheilige Cof er darzubringen, dal er also in der
ersten Reihe pferer ist; Priester und Qoferer sind dem Inhalte nach gl eiche Begrif -
fe, und einer ist ohne den onderen undenkbar. Auch 1st der Priester nicht ohne
Ohri stus denkbar, nicht weniger aber, ob Chrisii Anordnung, Christus ohne den Prie-
ster. H eraus Ist aber ersichtlich, dall di e Forderung der Refornmatoren zu Konsekri e-
Ten ohne zu opfern, mt der Sandung des Priesters unverneidbar ist, und es auch zu
kei ner Konsekration konmen kann, w e nan sie sich auch denken nochte.

Der Befehl Christi *“Diestut zu. nei nemAndenken" besagt, dafl die Priester jetzt
mt Ihmdas tun, was Er fir sie und alle, die sich Ihmaktuell oder interpretativ ,
noral i sch anschlielen, tut. Sie und alle jene, welche sie vertretend auf opfern,
sterben mt und in Christus amhl. Kreuze des Altares ummt ihmw eder auferstehen,
in den Hmrel fahren und von der hi mmii schen Spei se genielRen zu kénnen. VWl lte ein
Priester dieser Aufforderung nicht Folge leisten, dann ist es klar, dalR er die Inten-
tion Christi nicht besitzt, wie wir es an anderen Stellen noch werden bewei sen missen.
Dall es unter einer solchen Vorausset zung zu kei ner Konsekration kommen kann, ist
| el cht ersichtlich.

We wir noch werden bet onen wiissen, ist das unbl utige fer vombl utigen nicht zu
trennen und bi | d(_a_t mt ihmeine nicht aufzuldsende Einheit. |nfol gedessen missen wr
sagen, dal "die Eucharistie ein Qofer ist, dald das Sakranent aufgrund des Sakrifiziums
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zustandekommt, daf sie also nach Christi Erdulden in einemfort und wahrlich ein pfer
i st, welches von der Rechtgl &ubi gkeit Messe benannt wird." (5) Kein Winder, wenn der
der hl. Kirche immer trotzende Zeitgeist allzusehr die sogenannten wcsentlichen Teile
der Form hervorzuheben versucht und die anderen als etwas Bel angl oses betrachtet. We
Wi r nun gut verspiren, sind die Worte "qui pro vobis effundetur - der fir euch ver-
gossen wi rd" von ganz besonderer Bedeutung, und kei neswegs zu ungehen oder auszul as-
sen, und dal wenn sie auch in der erweiterten Formnicht zum Ausdruck kanen, sie in
der Intention, aus der sie ja stammen, verankert bl ei ben nussen» "Chne diese Wrte
"qui pro vobis effundetur"” ist das Sakrifizium noch nicht angedeutet: da nun nicht

nur der Gund des Sakranentes sondern auch das Sakrifizium angedeut et werden nuld " ge-
horendiese Wrie zur e s sen t iellen, (wesentlichen) Integrifatl (6)

Lei chter ist es, das ausgesprochené Wrt zu kontrollieren, als die unausgesprochene
Intention, wenn auch das ausgesprochene Wrt an und fir sich kei ne absol ute Gewi B3-
heit gewdhrt. Sagen kann nan vi el es, dabei sich aber das Gegenteil denken. We sich in
ei nem sol chen Fal |l e zu benehnen, dariber wird spater gesprochen werden. D e Intention
des Priesters "lIchwill die hl. Hesse zelebrieren" ist nicht auf ein "ich will kon-
sekrieren® zu beschranken, sondern nuB ein Opfern durch di e getrennte Konsekration be-
absichtigen, was von ganz besonderer Bedeutung ist, da es das Vésen der heiligen

Handl ung zum Ausdruck bringt.

Vénn nun, wie wr gleich ndher dariber werden sprechen, der Priester Christus
re - prasentieren soll (vergegenwértigen), so nul er das beabsichti -
gen, was der Heiland mt Seinem Qofer beabsichtigt. De Wrte "D es tut zu nei nem An-
denken" fordern nicht allein, we bereits betont worde, die bloRe Gegenwart Christi,
sondern die Gegenwart des gebrochenen und ausgel i eferten Lei bes, w e Kard. Cajetan
hervorhebt. So zitiert Lepin aus Theiner: "Unsere Messe ist das Gedachtnis des Opfers
am Kreuze, nicht des bei mletzten Abendnahl; bel m Abendmahl war Christus noch nicht
tot, bei der helligen Messe wrd aber des Lei dens und des Todes Christi gedachtoeco(7)
Nat Urlich missen wir da, gew ssermallen rickw rkend auch uns aufopfern, was durch den
Priester aktuell geschieht, vorausgesetzt wir haben die Absicht, wenn auch nur im
al l geneinen, als Qieder Christi daran teil zunehnen. Es ist Zweck des Opfers, die An-
erkennung der gottlichen Majestat, w e auch unserer restlosen Untergebenheit kundzu-
geben; deshalb darf in der Intention di ese Tatsache ni cht ausgeschl ossen werden, so
dal unser "Ich" als Aied demHaupte i mLei den, Tot, der Auferstehung, W e auch der
H mmel fahrt verbunden bl ei bt . ’

Wr sehen bereits, dal, wie leicht es auch mit der Intention "das zu tun, was die
Kirche tut" zu sein scheint, die Sache doch nicht so einfach ist. Dadie Irrlehre
i mrer und i mrer wi eder versucht, das Gebdude des d aubens zu zerstdren, greift sie
mt Vorleibe den Kern an, die hl. Wandlung. Wnn es sich der Priester gar zu |eicht
macht, wird er friher oder spater, wie wir es |eider heute sehen missen, cine nicht
nehr korrekte Intention aufwei sen. Dabei ist zu bererken, dal die kleinste zum Aus-

druck gekonmene Abweichung die getreue Intention vernichtet und hicmit das Sakrifizium
und das Sakranent ni cht zustande konmen. r sel, do benerkt dazu; "Das er 1 mAn-
gesichte der gottlichen l.ajestat zumerhabenen Al tar enportragen, was ist das anderes,

al s unser pfer mt dorn WORTE ver bi nden, nmt dem WORTE vereini gen, Gott werden, und
durch dieses uns selbst in Gott aufnehnen, dic Annahne unserer CGel Ubde zu errei chen?"

(8)
Unsere E ngliederung in die Eucharistie, w e auch der Eucharistie in uns ist unum

ganglich, wenn wir vom hi mmischen Mahl genielBen wollen,, Dal dies fur uns bereits beim
Offertorium zum Ausdruck kommen sol |, darauf wrde schon friher hingewiesen.

Léngst haben wir es verlernt die Messe unseres Lebens zu feiern. De verfihrte
Christenheit ist weder in Lgypten angekommen und | ebt neistens ein nur rein sinnen-
haf t es, wenn ni cht ausgesprochen sinnliches Leben nit all den traurigen Fol gen! Auf
di ese Gef ahr haben bereits die Vatcer auf nmerksamgenmacht, nicht zuletzt der hl. Bona-
ventura. "Nehrme di eses Sakrament aus der Kirche (und natdrlich das Sakrifizium
welches seine Vorbedingung ist; 0.K.) und was bleibt in der Welt als Irrtumund
Treul osi gkeit? Und das Christenvolk wird sein wie eine zerstreute Herde von Schwei nen,
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dem (bt zendi enste verfallen, w e sich dies ausdricklich bei den anderen Ungl &ubi gen
bener kbar macht. Aber die Kirche besteht aufgrund di eses Sakranentes, ihr G aube
wird bekréftigt, die christliche Religion grint, offenbart sich in ,voller Kraft, so
wi e der Gottesdi enst (wenn auch heute nur noch da und dort; O. K.). Es sagt ja Chri -
stus: Ich binmt euch bis zumEnde der. Welti® (9)

"De Intention ist ein WIlensakt, inneres Bestreben des WIllens ein bestimes
Ziel mt bestimmen litteln zu ecrreichen, so dall man in diesem Streben ein wrksanes
Verl angen nach einem Ziele sieht. D e Intention unterscheidet sich von jenem Akte,
den wir WIle nennen dadurch, daf? der Wlle ein einfaches Whl gefallen ist, eine un-
wi rksane Vorliebe fir irgendein erkanntes Ziel, De Intention aber strebt wrksam
demZi el e nach, beratet sich, wahlt, stimm zu, befiehlt, fihrt durch, und geni el
das Ziel, wenn es erreicht ist"« (10

D ese bewuldte Intention fordert die Kirche vomPriester, wie sie es formulicrt
hat! "Wnn jenmand sagen sol lte, dald der Sprecher, wenn Sakranente erteilt werden,
ni cht der (entsprechenden) Intention bedarf, wenigstens das zu tun, was di e Kirche
tut, der sei imBanne®, 211)

Es ist sicher, dalR die Intention, bei dem Sakranente di e entsprechenden Wrte zu
beniitzen, verbunden mt der zugehorigen Handl ung, zur Verwi rklichung dos Sakramentes
ni cht geniigt. An und fur sich kdnnte jene genigen, wel che, wenn auch nicht vol | be-
wullt, das tun-will, was die Kirche diesbeziglich tut. Da jedoch die heilige Handl ung
ei ne menschliche "Handl ung sein soll, al so eine Uberlegte, kann eine Intention nur
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dann wirksam werden, wenn der WIlle entschlossen ist, das zu errei chen, was der Per -
son ob der anvertrauton Macht uberl assen wurde. Er null al so wol | en, das Sakranment zu
spenden auf grund der 1hmanvertrauten Macht, w e der hl. Paulus sagt: "So betrachte
man uns als D ener Gottes und als Verwal ter der Gehei misse CGottes. Von ei nem Ver -
wal ter verlangt man, daR er treu befunden wird!" (1 Kor. 4,1). Es wire ein komi scher
Verwal ter, der nicht wildte, wozu die i hmanvertrauten Gegenst ande di enen, dies unso
mehr, wenn er es ist, der zu entscheiden, hat, wem warumund wann di eser Gegenstand
zu iibergeben ist» Die Sakramente heiRen auf deutsch He 1 lmit te 1, undder
Priester muB diesbeziglich die Holle des R chters oder Arzites oder beildcr zugl ei ch
spi el en. Das ware ein kom scher Arzt, der eine Medizin verschrei ben wirde, die Thm
SErbst unbekannt ware, wi e auch die Krankheit des Kranken, es wére ein trauriger
Richter, der ein Wrteil aussprechen nbchte, ohne zu wi ssen, worumes sich eigentlich
handel t. So wurde, was die hl. Beichte anbel angt, bei mKonzil von Trient beschl ossen:
"Veénn jemand sagen sollte, dal} die sakranental e Absol ution des Priesters kein ge-
richtlicher Akt ist, sondern nur ein bl oRer Akt der Verl autbarung und DekTaration,
dals di e Sinden dem Sunder ver geben wurden, wenn er nur glaubt, cr soi von ihnen ab-
solviert, oder wcnn der Priester nicht ernstlich, nur zum Spal3, die Lossprechung er-
teilen nbchte, odor sagte, das Bekenntnis des BiiBers sei nicht notwendi g dazu, daR

i hn der Priester absolviere, der sei imBanne". (12).

Es ware ein trauriger Fall eines Priesters, wenn er als Stellvertreter des Volkes
Gott es nicht W ssen wirde, worin und weshal b er es vertritt, selbst wenn er den besgten
WllTen nitte, das zu tun, was die Kirche, Christus, durch ihntunwll. Das hochheili -
ge Qofer soli Ausdruck der Absol uten Unterwirfigkeit unter den Wllen Gottes sein,wie
kann das aber Zust andekommen, wenn der Priester nicht wei R, was er tut und wozu er
di ese Handl ung ausibt. Ein trauriger Vertreter einer ungliicklichen Horde, wel cher
"Zauberfornel n" beniitzt und sich umnehr nicht kimert. E n kom scher Lehrer, der
den Stoff, den er vortragen soll, nicht beherrscht, ja nicht einnal eine richtige
Ahnung von ihm hatl Und dabel wrd so viel von der erbaul i chen Seite der Sakramente
gesprochen, Ja dals ihre Wrksankeit eigentlich nur in der Bel ehrung liegs!

"Ei n Akt der Tugend bekomm seine Spezifitat aus dem Mdtiv der Handl ung, nicht
aber 'von demmateriellen (oj ekt, auf wel chen er sich bezieht. Nun ist das Sakrifizi-
um ei n Akt der Tugend ..... was der Priester (diesbeziglich) tut, das tut er in
Christi Person. Absicht Christi ist es aber, durch die Konsekration bei der Gestalten
sich Gtt aufzuopfern, umso seinen Tod zu vergegenwartigen. Wnn al so der Priester
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in der Person Christi wirkt, verrichtet er alles, was Christus beabsichtigt. Er kann
aber mt seiner privaten Intention das eine von dem anderen trennen; entweder tut er
bei des, oder nichts. Wenn er in der Person Christi handeln wll, geschieht alles

(was geschehen sol |), wenn er es nicht beabsichtigt, geschicht nichts". (13). Wir
wer den noch darauf zuruokkornmen miissen, daB dort, wo der Priester der Intention
Christi entgegen handelt, w e unbedeutend die Abwei chung auch schiene, die Handl ung
null und nichtig ware, da er nicht mehr als ein in der Person Christi Handclnder be-
trachtet werden kann

Fir den Augenblick sci nur noch erwdhnt, woriber spéter nehr gesprochen wird, daR
eine doppel te, unehrliche Intention eben keine ist."Wnn Papst Innozenz I11. (1210)
von den Wl densern (Denz 424) beziglich der Giltigkeit des MeRopfers den G auben ver-
| angt, dal drei Sachen notwendig sind, einPriester, ..... die feierlichen Einsectzungs~
worte ..... W e auch eine getreue Intention des sie aussprechenden, so kann man eine
"ehrliche Intention" doch jen¢ nacht menr nennen, wel che unehrlich zu Werke geht und
innerlich widerruft, was sie auBerlich treibt, gar nicht zu reden von dem Umstande,
dal der Papst die fidelis intentio neben das Aussprechen der Wandl ungsworte als etwas
sel bstverstandl i ches und davon trennbares hinstellt. Noch viel klarer erhallt dieses
| etztere Monent aus der Ausforschung, wel ches Papst Martin V. (1418) bei den des
Wiclifitismus und Hussitismus Verdachtigen durch die Frage anstellen lieB8. (bciDenz.
672): ob er glaube, daR ein schlechter Priester bei entsprechender Materie und Form
wi e auch der Intention zu tun, was dic Kirche tut, wrklich konsekreirt, wahrlich
absol viert, tauft und andere Sakramente crteilt.....", dall es also nicht geniigt,wenn

er nicht die innerc Intention erweckt zu tun, Was aie KITChe {Ul. “...Denn
ern Spender, wclcher untcr genaucster Beobachtung des aulereS R TUS im Her-
zenncht tunwll, was die Kirche tut, besitzt héchstens den WIlen, insgeheim

zu heuchel n was die Kirche tut. Der einzige Unterschied zw schen einem
sol che Sinmul anten und ei nem Konbdi anten | &ge darin, dafl dieser mt demHeiligen
of fentlichen, jener gehei nen Hokuspokus treibt." (14)

Der hl. Thomas v. Aquin betont, daB der Spender (des Sakranentes), da er kein
| ebl oses Intrument ist, nicht nur bewegt wird, sondern auch sich selbst bewegt, in-
soweit er durch seinen Wllen dic Glieder zum Handel n bewegt; infol gedessen wrd
von ihmdie Intention verlangt, dall cr sich dem Hauptw rkenden unterwerfe, dal3 er
nanl i ch das zu tun beabsichtige, was Christus und die Kirche tut. ( 15) Infol gedessen
wurde (7.9.1690) von Al exander VI11. der Satz verworfen, wonach die Taufe als glltig
betrachten sei, bei einem Spender, der &uflerlich zwar alles ordnungsgemdR verri ch-
tet, innerlich aber sagt: Ichwll nicht tun, was die Kirche tut. Demist aber auch
gl ei chzuset zen, wenn jenand ausdricklich nicht alles tunwill, was die Kirche will,
oder es anders will. Doch dariber noch etwas spater

Nie darf, wie der hl. Thomas in densel ben Artikel anbringt, der eigentliche Zweck
des Sakranentes wvom Spender ausgeschl ossen werden oder abgeandert werden, was sich
ja klar aus der Tatsache ergibt, daB der Priester Christus, den Hauptdurchfihrenden
eigentlichen Spender, re- praesentiert, di. vergegenwirtigt.

I n di esem Zusarmenhange miissen wir erneut auf die Konsekration zu sprechen kommen.
Es dirfte einem jeden schon begreiflich sein, daR das bl ofRRe aussprechen der soge-
nannten essentiellen Teile der Form "Das ist mein Leib" und "Das ist nein Blut",
wenn ni chts damt verbunden ware, ob nun Ausgesprochenes oder nicht, keinen Effekt
zei gen wirde, als daB rein nichts geschehen wirde. Beide Satze fordern eine néhere
Bestimmung. Wenn es auch an und fir sich geniigen wirde, sie bloRR imCeiste auszu-
sprechen, oder zu wol | en, dennoch bestehen zwei sehr ernste G inde, woriber wir ja
bereits schon einiges gesagt haben, weshalb sie ausgesprochen werden miissen.Erstens
und hauptsachlich, weil es der Heiland selbst so getan hat, was fir eine Vergegenwar -
tigung gilt, zweitens weil verschiedene Neuerer, die zwar konsekrieren, nicht aber
opfern wol [ ten, gezwungen werden sollten, ihre Einstellung zu offenbaren» Es ist nun
Sache der Intention, die angefihrten essentiellen Teile der Formndher zu determ -
nieren, nicht bloB umden Zweck der Konsekration anzugeben, sondern umihn auch zu
erffichen. Die auf dio essenteillen fol genden Worte; "des Neuen und ew gen Tcstarnen-

R
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tes", bis zu "Vergebung der Sinden", sind ndhere Bestimmng des Pradi kates, d.i.
Blutes Christi, weshalb sie zur Integritat des Sprache gehodren, und infol gedessen zur
Substanz der Form"...... Es wére | &cherlich zu behaupten, dal3 bei mSatz; "Der Mensch
ist einverninfti ges Lebewesen", das "vernunftiges" nicht zur Proposition gehoért,

al so nicht als Pradikatsdctermination auf zufassen ist" (16) Dassel be gilt aber noch
ausdr tckl i cher von der Konsekrationsfornel . Suaresius wei st darauf hin, dal eine
Proposition "irgendw e von der Intention des Aussprechenden abhéngig ist, denn in
dem Augenbl i cke wenn das Préadi kat vol | konmen ist, zeigt die Proposition ihre Wahr-
heit oder Fal schheit." (17) Dy e (olation sant der mt ihr verbundenen | mutation,
Umérderung, wel che sich auf die aufgeopferte Sache bezieht, genigt noch nicht dazu,
umdi e Oblation als ein Sakrifizium fer zu betrachten kénnen. De mt der Immuta-
tion verbundene Oblation ist DIoR der naterielle Teil des Sakrifiziums, €S Nul3 noch
der fornell € hinzutrefen, ~wodlrch das Sakrifiziums nanher bestlnmi W rd, umaul el ne--
besondere Verse der Enre Gottes zu dienen und Ausdruck des hochsten Gotteskultes zu
Seins.e..os Der Grund liegt darin, dall das Sakrifiziumdazu dargebracht wird, umunse-
re Liebe und Ei nstellung Gott gegeniber zu of fenbaren, so daf3 wir dadurch CGott als
unseren hochsten Herrn uber Leben und Tod anerkennen und unsere Unterwirfigkeit kund-
geben. Das pfer ist als ein Zeichen zu betrachten, da als Zei chen das aufgefaldt wrd,
was zur Erkenntnis des anderen verhilft. Das Sakrifizium aber weist auf unsere Ei n-
stellung Gott gegenidber hin, und unsere Intention dies zu anerkennen. Das Sakrifizium
ist etwas gottgefdlliges, womt wr |hmgegeniber verpflichtet sind. E ne bloR
auBerliche ol ation, Darbietung kann Ihmnicht gefallen". (18)

Es wurde bereits gentgend darauf hi ngewi esen, dall das hochheilige Opfer in Seiner
unbl utigen Vergegenwértigung nicht nur ein Qofer dos historischen Christus ist, son-
dern unumgénglich auch seines ganzen nystischen Leibes. Bei Christus ist es nicht
not wendi g, den pf ergei st hervorzurufen, wohl aber bei seinen @iedern. Bin jeder
von uns kennt |eider nur zu sehr, we schwer er sich zumMtl eiden und Kitsterben
entschliel3t, und wi e unvol | konmen und | abil unser Eintschluf di esbezuglich ist. Auch
die von uns so oft angeforderte aktive Teil nahne am Qpf er, aber so unvol | komren ge-
leistete, soll die Intention des Priesters wachrufen, sie soll w e bei ihmselbst, so
auch bei den Anwesenden und sel bst fir die N chtanwesenden erneuert werden, soweit
sie kei ne entgegengesetzte Intention aufwei sen. Wnn der Priester die wahre Intention
etwa mt den Wrten "Ego vol o cel ebrare Mssam= Ich will die heilige Messe zel e-
brieren" erwecken will, will er hienit all das wachrufen, woriber wir bis jetzt ge-
spr ochen haben.

Fol gen Wi r nun dem Herrn nach Jerusalem ummt |hm zugleich an der |etzten Pe-
sach-Fei er teil zunehnen. Wr sehen, dal3 das |etzte Abendmahl die erste unblutige Dar-
stellung Seines blutigen pfers sein sollte, und zugleich die erste Applikation wie
far die Gerechten des Al ten Testanentes, wenn sie auch erst imAugenblicke des Todes
Christi vollauf erfolgte, so auch fir alle die, die bestrebt sein werden, |ebende
Tlicder ST1e's Leibes zu sein. Hauptziel dieser Vergegenwartigung ist ja dio Appli-
KarTon, Wel che natiirlich ni cht bedingungslos verl duft. Der Blutpreis darf nicht an
di e vergeudet werden, die nicht “mehr Glieder am Leibe des Herrn sind, Sein wollen
und Sein konnen, ' Da gélten" die Wrte des Herrn: *“Gebtdas HeilTge nicht den Funden

prers und wertt eure Perlen nicht den Schweinen vor! Sie konnten sie sonst mit
i hren FuRen zertreten, sich unwenden und euch zerrei Ren". (Matth. 7, 6) .

Auch auf das "fur viele" werden wir in di esem Zusammenhange noch zur tickkomen niis-
sen. Ist es denn aber wirklich so notwendi g? "Du sagst, also sind wenigstens die Wr-
te "das fir euch und fir viele zur Vergebung der Siinden" nicht notwendi g, da durch

nmt ihmauch wir, |eugnet es. "Wenn denn der Zweck des VergieBen des Blutes nicht an-

ben wird, ist der Sinn des Opfers noch gar nichi ausgedriicki,da es™Ja zu einem
Taln oinfachen Vergichen dés Blutes hommen kamm." (19) Da mun der Priester, wie o

angefiihrt haben, nicht rar- einfacher Verteiler der Heilmittel ist. an jeden, der &ich
an ihn wendet, sondern ihr Verwalter. der darther eines Tages Rechenschaft wird ab—
leger_riissen, MR er_sich doch dariber im Klaren sein, an wen diese zu verteilen "

sind. Wemn cin Apotheker glcichguliig an wen das erste bestc Heilmittel RGrEGbON
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wirde, mifte man an sei nen gesunden Verstand zweifeln. Unso nmehr mul der Priester
W ssen, wozu di eses Sakrifizium und Sakrament dient, und es als guter Verwalter nur
an die austeilen, die ihmvomVATER angegeben wur den.

D e besprochenen Wrte der erweiterten Konsekrationsform geben die i mvergossenen
Blute enthaltene Kraft an, welche sich imSakranent so wrksamerweist. 'Dicse, be-
nmerkt Suarez, dient zu drecierlei. Zuerst und hauptséchlich zur Erlangung der ew gen
Erbschaft nach Hebr. 10,10; "So haben wir demn, Bruder, kraft des Blutes Jesu die
zuversichtliche Hoffnung, in das Alerheiligste ei nzugehen." Um di eses anzudeuten
wird gesagt: des Neuen und ew gen Testanmentes. Zweitens umdie Gerechtigkeit der
Ghade zu erlangen, die durch den @ auben besteht, we In Rom. 3,25: "I hn hat Cott
in seinemBlute als Sihnopfer hingestellt durch den @ auben um seine Gerechti gkeit
zu erwei sen", weshalb die Wrte "Gehei mni s des Glaubens® hi nzugefigt werden. Drit-
tens, umfir beides die H ndernisse zu entfernen, namich die Sinden, nach Hebr. 9.
"Das Blut Christi wird euer Gewi ssen von toten Werken reinigen", das ist von den
Siinden, weshal b gesagt wrd; ‘derfir euch und fir viel e ausgegossen wird zur Ver-
zei hung der Sunden". (20) DaB dies nicht bei allen geschieht und geschehen kann,

i st einleuchtend!

Bevor wir den Stoff weiter behandel n werden, missen wir auf das deutlichste bet o-
nen:
Chne da.s

aes unBIu;Elgen aargebracﬁt,_ um dieses uBerﬁaup:E PATS ':‘I‘mogllchenj_und hiemt die aktu-
ell e Antei |l nanMe unsererscits am Lei den,  Sterben, Auferstehen und an der Himmelfahrt,
da ja unsere wahrc Heimat nicht hier auf Erden 1st. Durch Sein blutiges Cpfer hat

uns der_Heiland die Miglichkeit geboten, in seinem blutigen unser_unbl utiges darzu-
bringen. Das nag vielleicht unserem reumzeitlich beschrankten Denken etwas unklar
seln; spater werden wir es versuchen, auch hierin etwas tiefer zu dringen. Das “PER
| PSUM CUM IPSO ET IH IPSO",d.is durch Ihn. nit lhmund in | hmzur faktischen, wir—
kungsvol I en, erfol grei chen Erl 6sung zu gel angen, ist Antwort auf die Frage, Wozu
denn Cott Mensch geworden ist und auf diese Wi se Sein Lebensopfer dargebracht hat.
Unsere Anteil nahme erweist sich hiemt als eine unungéngliche Bedi ngung und nuf3

weni gstens virtuell (wenn auch fir den Augenblick unbewl3t) in der Intention ent-

hal t en sein.

Jesus Christus wollte, wie der hl. Augustinus beton*, nmehr ofer sein, als unser
Opf er in Enpfang nehnen. "Deshalb ist er Priester der opfert, aber auch das Qofer
sel bst« Deshal b wollte er, dall das Sakrament tagliches of er der Kirche sei, die,
da sie der Leib ihres Hauptes ist, so lernen soll, sich durch Ihn aufzuopfern’.(21)

Was wird da nur von der aktiven Anteilnahme am hochheiligen Oofer herumgesprochen.
Dese mu aber eine I nne re sein, we es Papst Pius XII. in seincr Enzykl i ka
"Medi at or Dei " foidert und nachdriicklich auch noch einmal in der di esbezugl i chen | n-
struktion, Seplember 1958. Diese Instruktion sollte einefeRregelLung des in densel -
ben Jahre von Montini, demdanal i gen Erzbischol von Mai 1and, herausgegebenen be-
richtigten Fastenhirtenbriefes sein. In diesemforderte Montini, scheinbar i mvollen
Einklange mit "Mediator Dei", auch die aktive Anteil nahme, der Schwerpunkt |iegt
aber bei ihmim&uReren Ausdruck, was Anl a3 zum heutigen |iturgi schen Chaos gab.

Wr werden uns spater mt seinen ungl tckl i chen Anschauungen noch befassen missen.

De Kirche soll, wie der hl, Augustinus betont, und aus demreligi 6sen Verhalt -
ni s der Menschen klar ersichtlich ist, es lernen, sich durch Christus, in Christus
und mt Christus aufzuopfern, denn ohne das compati und conmori, "Mt - LEIDEN' und

"Mt - STERBEN' kann es kein conglorificari "Mt - VERHERRLI CHTWERDEN' geben, wie
auch kei ne Teil nahme amheiligen Mahl. Dies alles nmuf3 in der Intention wenigstens
virtuell, demEntschlusse nach, enthalten sein, da der Priester der Sprecher der
d aubigen ist. N e dirfen wir auBer acht |assen, dalR die Intention Christi bei der
Einsetzung des unbl utigen Qofers, nicht die des historischen Christus allein war,
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sondern di e deg nystischen. Das HAUPT brachte das Qpfer fir die Qieder dar, die die-
der durch das IAU. T, mt dem HAUI TE und in demHAUPTE, Cott, fur sich, w e auch far
si ch gegenseitig.

Welche (naden und wi evi el e aufgrund di eses pf ers ei nzel nen @i edern, den bestehen-
den, w e auch den kinftigen, zukounen, ist Sache der gottlichen Vorsehung, die en ge-
nau wei B, was ein jeder von-uns bendtigt. Dall es nicht imamer das seinwrd, was wir
anstreben, dirfte klar sein. .

Dald das Allerheiligste, welches allen, die guten WIllens sind, zugesagt ist, nicht
all en restlos zukommen darf und zukomm, wuldten auch einfache Priester, w e auch das
glaubige Vol k, jehrhunderte |ang vor uns, w e aus einer alten Handschrift aus dem
XI'V. Jahrhundert ersichtlich ist. (22). In diesemZusamrenhange wird auf die iiahnung
des Herrn aufuerkswma gemacht: ‘Gebtdas Heilige nicht den Hunden preis und werft eure
Perl en nicht den Schweinen vor: Sie konnten sie sonst mt ihren Fillen zcrtreten,
si ch umnenden und euch zerreifien’ (23).

I nf ol gedessen muf3 auch dies in der Intention des Priesters, welche ja dio des
HAUPTES sein soll, so auch Seiner Qieder, wenigstens virtuell, demZEntschlusse nach
ent hal ten sein.

Nun ist der Priester keine Lesemaschine. Ein akademisch gebil deter liensda kann
doch nicht, sollte cs wenigstens nicht, einen Text gedankenl os herunterratschen,
ohne von der Bedeutung der einzel nen Wrte Kenntnis zu nehmen. So ganz besonders bei
der Konsckrationsform, wel che so schr hervorgehoben ist. Da muf3 der friester doch
wahrnehmnen,daB, wenn in ei nemund densel ben Satze zw schen "alle" und "viel e unter—
schieden wird, alle'und *viele® keineswegs gl ei chbedeutend sind. So wirde er sich
auch di e nai ve Behauptung ersparen, die rman oft sel bst dort |esen kann, wo nman sie
nicht erwarten dirfte, dall die semtischen Sprachen di esbeziglich unterschei dende
Wrte nicht besitzen. Er hat ja doch so viel Hebraisch studiert, daR er in densel ben
Satze "K' (alle), und “RABIL." (viele) finden kann:

Auch muR er erkennen, daR der Kelch, den er in der Hand halt

DER KELCH

ist, den Christus, durch des Priesters Vermttlung Sei nem himmlischen Vater darbringt.
Barradius stellt sich die Frage: "Kahmdenn Christus densel ben Kel ch in die IHand, den
der Priester indie Hand nimt?" Die Antwort lautet: "Es gibt bloR e inen
Kelch inder ganzen Kirche, aufgrund der ldentitat des Blutes Christi, welches
der Kelch beinhaltet, we es auch nur einen Altar gibt aufgrund der Identitat des
Opfers. |nfol gedessen benerkt der Bischof Qdo Caneracensis in seiner Erklarung dos
Kanons: ‘*'Der Kelch, den wir in die Hand nehnen, ist bereits vor den gottlichen lor-
ten e in Kelch, wie auch die Altadre von allen Kirchen nur ein Altar sind, auf
dem unserem @ auben genélR das eine pfer des Korpers unseres Herrn autrgeopfert wird.®

" (24)

Aufgrund dcr ldentitat des Kel ches, der dem hi mmischen Vater dargebracht wird,
mu3 der vriester, der ja Christus re- pr asentiert, alsover - gegerx
warti gt auch VALAUF D E ABSICHT CHR STI HABEN. Ist daa nicht der Fall, dann
reprasentiert er Ihn eben nicht, was allen schon einleuchtend sein sollte, und sein
Akt ist ergebnislos; Er représentiert aber in einemsolchen Falle auch nicht die
Aieder aalLeibe Christi, und handelt als E ndringling. Denn von Seiten der Glider
amLei be des Herrn ist eine jede hl, lesse Bundes — ¢ rncu e rung. Dadieses
Oofer in erster Reihe ein Sihnopfer ist, und zwar fiir alle BEw gkeit, wrd das Prie-
stertum Christi nic widerrUfen werden, wie das Priesterturn Aarons widerrufen wirde,
und wird bestehen fir alle Ewigkeit (25). Das Opfer Aarons war auch kcin universal es
Cpfer, welches fur alle lLienschen dargebracht worden wére, w e das Qofer Christi
al I en angeboten wi rd, wenn auch nicht allen, ob der bestehenden H nderni sse, appli-~
ziert. Unaufhorlich bietet Er es Seinemhi nmischen Vater dar, wobei wobei das durch
die Vermttlung des | riesters vergegenwartigte und erneuerte ofer, bei denen seine
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Frichte tragt, die es direkt oder indirekt durch Christus, nit Christus und in
Christus darbringen. Denn #damitder imKreuzestod des Erl §sers gegrindete und wur -
zel nde Ghaden- und Lebensverkehr bis an's Ende der Zeiten fortbestehe, hat Christus
seine Kirche in den Stand gesetzt, das reinste, erhabenste und vollkomaenste (nfer
durch Thm, mt Ihmund in Ih: Gott darzubringen; dur ch lhn, weil Er selbst

fur die Seinigen sich opfernd hingibt; mit I hm,wll die Qaubigen nit |hn
sich einigend, in seine H ngebung ei ngehend das Cpfer 1hrer selbst, ihre Anbetung,
ihren Preis und Dank entrichten; in Ihmnm, weil die Krche |hn, dor ihr gebo-

ren und geschenkt ward, der ihr kost Dar es Be5|tzt um gewor den i st, dem himu.lischon
Vat er aufopfert (26).

Der eigentliche und oberste Zweck di eses (pfers besteht "in der Verherrlichung des
Herrn der Heerscharen, -wie auch- in der rickhal tlosen H ngebung an CGott, in der un-
bedi ngt en Unt erwerfung wu ter Seinen Wllen und in der voll komrenen Wi he zu Seineu
D enste" (27), was alles par adi esi schen of er dar gebot en werden sol lte, jedoch ver -
wei gert vmrde, Da der diesbezigliche WI I ensentschl ul zuerst dem Herzen entspringen
muBR, wrd hieait, wie schon iisgre. Gay anfihrt, eine jede Seele CGotteshaus, Atar,
ein zur Verherrlichung des Vaters di enender Kel ch, durch wel chen unsere Anbetung
bis zu Ihmdringt® (238).

Da wir eigens noch tber un s e re Intention werden sprechen nissen, d.h.
inwieweit w i r durch den Priester amPriesterrume Christi teilnehnen, also
tber die Subqely't‘}j_f_g Intention, nussen wir uns hier mt demallernotw ndigsten begnu-
gen. Unsere Aktivitat, die Aktivitat auch der Laien, besteht also inder i _nhe —
r en Verbundenheit mt Christus, welche durch die eucharistischen CGestalten re -
prasentiert wird (29),

st es denn so schwor, selbst fur ein Schul kind, seine eigene Arbeit imdie Arbeit
synbol i si erenden Brote zu sehen, verbunden mt der Arbeit all unserer mitbriider in
der Welt, die waren, sind und noch sein werden, wie auch mt der Arbeit Christi? Ist
es denn so schwer, das eigene Leid in den Kel ch dos Herrn bei m Offertoriwa zu gi el3en
und so mt den Leid aller Bruder und Schwestern in Christo, die je waren, sind und
noch es sein werden, im Leiden Christi zu vermischen, so w e das Wassertropfchen mt
dem Wi n sich vermscht? Das alles gehdrt aber auch objektiv zur Intention und bietet
hiemt dic beste und sicherste Unterlage fir die aktive Teilnahrme alles Qieder in
Ver bi ndung mt den Haupte. Sel bst einem Schul kind ist es begreiflich, wenn wir es
auffordern in einemKorbchen alle seine Arbeit in die Kirche mtzunehnen, allo Ge-
danken, Wrte und Werke, w e auch in ei nemKannchen die Tréanen, das Leid. Aktive
Tei | nahnme hei Bt .it—opfern. Es gendgte zu sagen, ja nur auch zu denken: Alles, nein
Jesus, fur Dich: —und in Dir fur den Vater, wie es ja synbolisch bei der heiligen
Wandl ung durch das Hervorhcben des Lei bes und Bl utes des Herrn klar dargestel It wird:

Bedenken wir all dies, dann missen wir sagen, dafd unser Nichtverstchen nicht
durch das Latein, wel ches "ni emand versteht®, verursacht ist, sondern durch einc un—
entschuldbarc Dcn_ktraghelt. Wer bringt es aber fertig: "hea oulpa" zu sagen, ileine™
SchIEiTTT“MIe» ng_ghoﬁe ist schuld an di esemungl licksel i gen Zustand, natiirlich nur
nicht wir, die Houpt— ja einzige Ursache! Der Welt zu Sterben, umfur Gott zu I'eben,
w e der hI Algustinus es hervor hebt, ~das kann man doch nicht von unserer |ebensl u-
stigen Zeit fordern: DalR wir aber i n der Welt auch nur dann ein freudi ges Leben
| eben kdénnen, wenn wi r vorher sakranental mt Christus amKal vari enberge des A tares
gestorben sind, kann fast niemand, oder will es nicht, begreifeni Wr werden spater
noch darauf zurickkomen nussen:

Das hochheil i ge Gpfer nul3 nicht w ederholt werden, wohl aber unser Bund it Cott,
durch die Teil nahne an der Arbeit und dem Leiden Christi und unserer in Christo Bri-
der. N cht neue Verdienste Christi sollen erworben werden, sondern bereits durch
das bl utige Opf er amKreuze erworbene ausgeteilt, jedoch nur an die, die sie in
Enpf ang nehren konnen. | nfol gedessen nuf3 ein jeder danach trachten, dall er mt IIilfe
der Barmherzigkeit Gottes fahig ist, entsprechende Graden nicht nur fir sich zu ge-
w nnen, sondern auch fir andere zu erbeten.

o n RPEI  A it i
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Wie einfach es nun mt der Intentation zu sein scheint, so weitgreifend zeigt sich
ihr EEnfluB, wennwir wirklich, wie es ja imrer gefordert wird, aktiv amQpfer teil-
nehnen wol | en; sie fordert den E nsatz des ganzen Lebens, \Wer also das Mtopfern aus-
schlieBt, der hat keine treue Intention, ebensoweni g wi e der, der nur an elne CGedacht -
ni sferer denkt, oder eine bl olle Vergegenwartigung. DaB die gefal schten Vorte Christi,
fur “alle™, wenn absolut genommen, die getreue Intention ausschlieben, dirfte nach_
dembereits gesagten klar sein. Den gefal schten mehrdeuti gen Konsekrationsworten ver -
mttel s oiner getreuen Intention Giil¥igkeitverschaffénzda~wol | en, ist unter einer
Todstinde verboten, Es handelt sich ber der hl. messe, we wr bereits benerkt haben,
Al CNt erst um das Erwerben von Heilnmitteln, sondern umdie entsprechende Applikation.
D e Verpflichtung, sie rechtn@l3ig auszuteilen, ist ein wesentlicher Teil der getreu-
eTl'ﬁ_Tfﬁ:cTﬁ." direser nicht nachgekommen wi rd, Kann von el ner solchen nicht ge-
Sprochen werden, ganz besonders dann, wenn das Ungebihrende in Wrten Ausdruck ge-
funden hat. In einemsolchen Palle unterwirft sich der Priester nicht dem ei gent-
lichen Opfernden, ist nicht auf Ihn eingestellt, weshalb auch nichts von demeintre-
ten kann, was der Anordnung des Erl 6sers genél3 eintreten sollte.

We wir an einer anderen Stelle angefihrt haben, darf die hl. Messe nicht fur die
Verdammt en appliziert werden ''da diese ob der Anordnung Gottes und nach seinemW | -
len der go6ttlichen Barnherzigkeit nicht mehr fahig sind. Wer also das Opfer (auch)
fir sie darbringen wirde, wirde sich demgoéttlichen WIIlen w dersetzen, Seine Anord-
nung Ubertreten. Denn so wiirde der fir die Verdammien das of er darbringende Pri e-
ster seinc Liachtbefugnis Uberschreiten. We schon gesagt wurde, ist Christus der
Haupt opf er nde, wel cher sich der D enstbarkeit des Priesters bedient, w e das Konzil
zu Trient (sess. 22. cap. 2) definiert hat, weshal b auch der Priester seine Intention
der Intention Christi, des Hauptopfernden, unterw rft. Infol gedessen, kann er nur
fur die (das hochheilige Opfer) darbringen, fir welche Christus angeordnet hat, daR
es dargebracht werde; fir die Verdammten ordnete Er aber nicht an, es zu opfern.

"Auch fur die vor der hl. Taufe gestorbenen Kl ei nkinder (yor Gebrauch der Vernunft;
QK ) kann die heilige Messe nicht dargebracht werden"(31), da sie nicht Qieder des
nystischen Lei bes Christi sind, nnd es auch ni e nehr werden kénnen. Doch dar tber
spater nehr.

Es wird wohl nicht notwendig sein, rerneut das zu bel egen, was friiher schon reich-
lich belegt wurde, dal namich die E nstellung des I'riesters eine vol |l konmene sein
B, sonst kann es zu kei ner Konsekration konmen, da diese nmt der bei mLetzten
Abendnahl e erfolgten ineins fallt; ja wir sagen nissen, dall es di e i mAbendnahls~
saale ausgesprochenen Wrte sind, die bei einer richtigen Einstellung und getreuer
Intention des dazu befahigten Priesters erklingen” Hemt diurfte es vollig klar sein,
dal3 sel bst die [elseste Abwel chung von der Intention Christi die Handl ung nul |l und
ni cht1g nacht. Sonder bar genug, dall Wr 1n der physi kalischen Welt mt einer derarti-
gen Genaui gkeit rechnen, fur den Bereich der Ghade aber diese gl auben nicht beanspru-
chen zu nmussen. Das Gegenteil ist jedoch wahr!

Vénn nun di e Verdammt en und vor dem Gebrauch der Vernunft ohne Taufe gestorbenen
KLei nki nder von der Applikation ausgeschl ossen sind, w e kdnnen da die Wrte ‘ifiir
all e" gebraucht werden? Venn absol ut gebraucht. dann sind sie haretisch, wenn rela-
tiv, fir jene die Qieder amLleioe des Herrn sind, oder es noch sein konnen, unniitz,
irrefuhrend, weshalb unter einer Todsinde verboten, weil sie nehrdeutig sindi_ Im
ersten Fall e wirde der so handelnde Priester gegen die klare Anordnung Christi und
gegen die Intention der heiligen Kirche vorgehen, imzweiten die Intention gefahrden
und so das Sakrifizium und Sakrament der Gefahr der Nullitdt aussetzen und hi emt
ei.ne_Todsunde ‘egehen.

Wirde ein Priester die Konsekrationsworte nur so gedankenl os herunterleiern —I ei -
der konnte auch solch ein Fall vorkommen, wie der Kardinal Bessarion benerkt - (32)
dann wiirde es zu kei ner Konsekration kommen.

Zusanmenf assend missen wi r noch ei nnal den ganzen Stoff iiberblicken. ImBriefe aa '
Cacilius Uber das Geheimmis des Kel ches dos Herrn, schreibt der hl. Cyprian unter
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anderem “Yennmnman al so nicht einmal die geringsten von den Geboten des Herrn wi-
stoRRen darf, waw e viel weniger darf nman dann so grof3e, so wichtige, und so sehr
auf das Geheimi s des Leidens des Herrn und unsere Erl dsung sich bezi ehende bre-
chen, oder in etwas anderes, als was von (ott ei ngesetzt ist, verandern? Denn wenn
Jesus Christus, unser Herr und CGott, selbst der hochste Priester des Vaters ist, und
wenn er sich selbst demVater zuerst als pfer dargebracht und di eses zu sei nem An-
denken befohl en hat; so verwaltet derjenige Priester sein Ant in Wahrheit an Chri sti
statt, welcher das, was Christus getan hat, nachahnt, und bringt in der Kirche dem
Vat er dann ein wahres und vol | es Qpfer dar, wenn er es so darbringt, we er sieht,
dal es Christus dargebracht habe. Sonst wird alle Lehre der Religion und der lahr—

. i e mw

helt wagestofien, Wenn man _das nichtireulich halt, was geistiicher Weise beiohlen

—— e — ey .

Iy !
W S . Undweil WT ber alTen Upfern von sel nemLei den helﬁung tun, T denn das

Lei den des Herrn ist das Cpfer, welches wir darbringen): so dirfen wir ni cht's ande-
res tun, als was er getan hat, denn die Schrift sagt: "So oft ihr dieses Brot esset,
und di esen Kel ch trinket, werdet ihr den Tod des Herrn verkindi gen, bis cr koumt’.
So oft wir also den Kel ch zum Andenken des Herrn und sei nes Lei dens dar bringen, sol -
lenwir das tun, was, wie wir wissen, der Herr getan hat.

Sollte aber Jemand aus unsern Vorfahren, liebster Bruder, entweder aus Unw ssen-
heit oder aus Sinfalt, nicht beobachtet und gehal ten haben, was uns der Herr durch
sein Beispiel und seine Lehre tun gelehrt hat; so kann seiner Einfalt von CGottes
Barmherzigkeit verzi ehen werden, uns aber wird ni cht nachgesehen werden kénnen, die
Wr jetzt vom derrn ermahnt und angew esen sind, dal wir den Kelch des Herrn mt
Wi n, genischt, wic ihn der Herr dargebracht hat, darbringen sollen." (33)

Di e aktive Teilnahne aller G icder aw mystischen Lei be des Herrn ist also unum.
génglich, und besteht nicht darin, daR alles pavageiartig aachgesohnattert Wi rd und
affenartig nachgeahnt, sondern in der Aufo:ferung der ganzen t er scdénlic -
keat, d.n, des Leibes, der Seele mt allen bereits erfol gten LebensauRerungen,
Gedanken, Wrten und Werken, w e auch denen, die noch so Gott gi bt, folgen werden.
Hiemit ist auch das eigentliche Wsen der Religion zu Ausdruck gebracht, welches in
der Wederverbi ndung, dem"religare" besteht, so daR alle AuRerungen zuletzt in
Gott ausminden. We wir bereits friher erwdhnt haben, w rd vomIntroitus angefangen
Uber die Epistel und demEvangelium ambesten mt der Predigt verbunden, der \Weg,
den wir i mKonkreten zu betreten haben angedeutet, worauf imOffertorium unsere Ent -
schl ossenheit, ihn bis an sein Ende zu gehen, zum Ausdruck kommt. Dald di eser WEG nun
Christus ist, also das iiit - leiden, nit - sterben, "liit - Ihm- auferstchen' gefor-
dert wird, durfte allen einleuchtend sein; Auch wirde bereits betont, dall es bei der
geforderten E nstel |l ung kei n nehr oder weni ger geben kann, nur ein entweder - oder:: !

Auch i n di esem Zusammrenhange konnen wi r ei nen nodernen Vergl ei ch bentitzen. Was
hilft uns das beste Enpfangsgerét bei einer schlechten Absti mmung. Dabei kann nman
in diesemFal |l e i mrer noch etwas vernehmen, bei der E nstellung Christus gegentber
i st dem abor nicht so; entweder gehen wir den \Wg, oder nicht! Venn wr ihn aber
ni cht gehen, dann kénnen wir auch ni cht amhi mmischen liahle teil nehnen. Zum Got -
teserl ebnis muld man sich durcharbeiten, wobei es manchmal fast ein ganzes Leben
| ang dauert, bis Gott sich der Seele offenbart, es aber auch vorkomren kann, dal
- wie bei Saulug -, Gott sich blitzartig der Seele offenbart, worauf sie sich zur
Nachf ol ge entschei den nuf3. D ese Ent schei dung macht einen Teil der Intention des
Priesters aus, und hicuit auch unserer. D e Leere und Dirre des Lebens des modernen
Menschen ist dadurch verursacht, daR di ese Einstellung, die getreue Int enti on fehlt
Solange sic ni cht wachgerufen wird, ist den hienschen ni cht zu helfcn. Vénn der
Priester Christus aufopfernwill, will er den nystischen Christus aufopfern, das
HAUPT nmit allen Seinen Gliedern,in Aner kennung der hochsten Cber herrschaft tber un-
ser Leben und Tod, wie in der Zeit, so auch fir dic ganze Ew gkeit. We ganz anders
werden dann die Wirte klingen: “Hanc igitur oblationem/ guam spontctibi hodic pro
sal ut e hominun offero / servitutis nostrae, des et cunctae familiac / ncupe H ecto-
rum et Pracdestinatorwa, quorum speciatimloco et nomne tibi ean praesento /:

D eses (pfer_also,/ welches ich freiwillig Dr heute zumHeile der .icnschen auf-
opferc™/ unscrcr D enstbarkeit, w e auch Deiner ganzen Fanilie / namich aller Aus—
erwahl ten und Pradestinierten, 'an deren statt und in deren Nanmen ich es darbiete/
bitten wir Dich, oh Herr / dadurch / versohnt anzunehman,_ und unsere Tage in Dei nem
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Frieden verlaufen zu lassen / wodurch um alles fir das zcitige und ew ge Leben Not -
wendi ge und Geblhrende gebeten wird / und ros.ier ew gen Verdammung zU entreif3en /
wobei um Giter des kommenden Lebens ersucht wird. (34).

st es zu einer entsprochenden allseitig vollkomenen Einstellung gekomaen, dann
i st auch der Augenblick gegeben, wann die Konsekrationsworte dos Heil andes wirksam
werden konnen. s ist nicht gut mdglich, zu sagen, dal} sie erneut, mﬂeder von
Christus, wenn auch durch den Yriester, ausgesprochen werden, 7 ioRl aber,  dal die,
was die Zahl anbel angt einmaligen Wrte Christi: "Hoc est", usw. und "Hic ost” usu.
gew ssermaRen in ihrer Raft aufleben und wircsam wer den. Wr kénnen in di esem Zu-
samenhange nicht darauf nd&her eingehen, wir werden es spater tun nissen, jetzt be-.
steht rur die Notwendigkeit, die Forderung einer getreuen Intention etwas naher zu
erklécon. (35) Dies ergibt sich schon aus der Tatsache, daB Christus der Haupt-
opferer ist, demdie Glieder zu folgen haben.  So war das beidlten K rchen durch-
WEQS Zum AUSAruck gekomien. Uber demArtar die Heiligen des Himels, unterhalb, in
der Krypta, die araen Seelen im ¢Fegefeuer, und vor dem Altare die streitende Kirche.
Dazu bemerkt der sel. Odo; -"Ieruastehend befinden sich umdiesen Ot alle G &dubigen
in _der Dinheit des ganzen Korpers, und miteinander verbunden, wie auch nit dem HAUP+
TE, ~ 50 aan; Vel ther V@Tr‘a‘:ETF‘?ﬁ’KoTT)eT“@FW“Wﬁ*?ﬁt““TG“ﬁ*enand i hm fernsteht,
soweit er nicht wvow Korper getrennt ist, aber jedes Gut einemjedem@ied als hei | -
saner Saft zukommt, sodal} der ganze Kdrper vea Heiligen Geiste lebt". (36)

Auf di ese Tinkeit in Christo haben wir |angst vergessen, weshalb auch unser sozi-

o p B

al es LeBen dcmcn orccnend verw:er'b 1sto N e wire der erste wie auch der zweite

s i s e s e emma=

betont schon ucrhl Augustl nus: "D g ist das Cpfer der Christen: mal‘*lunqxlc‘:_g};ggj_‘
in Christo, vieleDINIBrper in Christo® . (37)

Aus dew ersten Ueltkrieg erzéhlte ein Arzt fol gendes Ereignis. 3s spielte sich an
der russischen Front ab. Am Griindonnerstag, nach russischem Kal ender, wurde pl 6t z-
l'ich aus einem russischen Schitzengraben eine weiRe Fahne gehi3t. ES erscaien bald
darauf eine Delegation von Gffizieren mit Salz und Brot, und forderten fir den kom
menden Karfreitag Uaffenstillstand, da es sich nicht geziene, wie angegeben wurde,
an jenem Tage, da der Heiland sein Blut fir uns vergossen hat, das Blut der Christen
zu vergi elen. So herrschte nun amKarfreitag Ruhe, am Karsamstag fielen jedoch w e-
der tausende auf beiden Seiten. Denken wir nun ber dieses Erlebnis nach, dann mis-
sen wir sagen, daB wir es mt einer sonderbaren aktiven Teilnahme . am Cpfer Christi
zu tun haben und eine aufs™Zulicrste Verschrobene Mtent1on naben niissen, un zu e nem

e s i T i S s 2 ____.._.—_:_—_"__. S T T e e

solchen Resultat Zu —gelangon, “IsT nun~die heilige eSS eine Vergegenwartigung und

AP Sy = e e 23 s

ETncuerung dos Cplers Christi am Kreuze, dann missen wir doch wissen, daR es so vie-
| e Karfreitage.gebe, W e €S ucssen gibt. AlS0 ist nicht ein einzigesnal i mJahre
Karfreitag, sondern es sind ihrer so viele, wie viele Tage es gibt, da auf einem
jeden Tage sicher irgendwo, ja auf vielen Orten, die heilige Messe aufgeopfert wird,
Gezient es sich nun nicht an einemKarfreitage das Blut der Christen zu vergieBon,
an den anderen Karfreitagen darf man es tun??????! | |

Es_war wohl dufierst selten, wenn uberhaupt, dall man nach beiden so blutigen Krie-
gen und seinen Fol gen, an denen wir imrer noch |eiden nissen, eine_ BuBandacht gehal -

ten . hatfir all das Leid, Welches_wir unseremdeilandC zugefiigt haben., Nicht wir
Iitten mit IHI, wir liefen licber IHN “THN in Scincn Gliedern so schierzljch IcidentIY

riica rub Kiingen in diesom Zusammnnﬁange dicsc llortel

o T =

EIIe mogllcﬁen s:n.nrl daran Hehuld,nach unsen_sr I‘Luffassung, die K rirche. dic Largic,

e e . S e i e e s 3o

Nun, nein Christ, der du so oft behaupiest,du seist schon niindig, und brauchest
ni emanden nehr d=p er dich belehre, wie schaut es mt deiner Intention aus, mt
wel cher du an don Altar deines Lebens trittst? Ist es die Intention Christi, das
Opf er_des ei genen Lebens zur Rettung deiner selbetw Vie such deiner n“tbruder U
bringen???? las haben all die gelehrten Abhandl ungen uber das hochheiTige Cpfer fur
einen Wert, wenn du dich selbst nicht durch Christus, mit Christus und in Christus -
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aufopfern wilIst, wa dein eigenes Heil zu erwirken, aber auch dabei deinen Ilithri-
dern behilflich zu seint Jerusal em Jer_usal em convertere ad Dom num Deura T, -
Jerusal em Jerusal emkehre zu Gott, deinemHerrn zurick, solange es noch Zecit isti

=SS

Auch nmissen wir hier wohl bedenken, daR die nunerisch vielen dargebrachten Opfer,
w e selbst die, welche erst dargebracht werden, in _demeinen Opfer Christi_in ein_
ei nzi ges zusanmen wachsen, wie fir die vorchristlichen Opfer des Alten Testanentes
der hl. Papst Leo I. es ganz besonders anfihrt (39). So komt das zustande, was von
den alten Vatern iumer betont wird, wie z.B. beimhl. Cyrillus von Jerusalem *Im
euchrischtigchen Opfer bringt Christus sich und die Kirche dar, we auch die Kirche
sich und Christus durch die Hinde des Priesters_ darbringt.” (4P) "Das Sakrifiziurn
ver — gegenwi.rtigt namich das Leiden Christi an_sich, nicht nur aufgrund seiner
Frichte, der uns anvertrauten Ghade; es ist SUBSTANTIELL | DENTI SCH LIT JENEII OPFER
(ndmich des Kreuzes; O.K.). Infol gedessen, SO WE EIN EINMALIGES LEI DEN AN SI CH

WAR, wird es auch auf eine entsgrechende Wise als ein (und wesentlich dasselbe;
0.K.) Opfer vergegenwirtigt. (41)

Das alles Ware aus der getrcuen Intention herauszulesen, wenn wir uns nur die
not wendi ge Itihe dazu geben wiirden: Niemand fordert eine sol che Ei nsicht, weder vorn

Priester, noch von den durch ihn vertretenen G &ubigen, wie winschenswert sie auch
wdre., Dic Tragweite der Intention leuchtet aber jn dem Augenblicke auf, wenn etwas
unt er NONMen wird, was sie in ihrem tiefsten | nNneren verletzt | W haben es Versucht,
einen B nBlicK In den von Thr béeinilulkten Bereich zu gew nnen, niissen aber dar auf
auf mer ksam machen, dall dies w rklich nur ein ganz karglicher Ausschnitt ist. \enn
aber heute immer wieder in die lclt hinausposaunt wird, daB die Christen bereits

mindi g Sei en, _dann itissen wir ihnen gerade das GEQeNt el] boweisen, und S € auffor—

dern, nicht nur | Nfen Kateﬁsnus bessér zu_lcrnen, sondern auch sich I N Lobensbe—
schreibungen der Heiligen zu vertiefen, um zu sehen, we eine Wrkiich treue Inten-
tion sich auswirkt, W € cinc wahre Nachfol gé CNristi aussioht und hiemit einc houto
Bo Schr uberbotontc akKiive 161 nenne am NOChheiTigen opter. Wr betonen das Wrt
Opfer, denn dort, wo das Geschehen nur eine Gedachtnisfeier ist, wic nun die "aktive"
Tei | nahme auch aussehen mag, ist sie unter sol chen Urstanden kein Gottesdi enst mchr,

sondern nur egoi stischer Dienst am Volkei: i

In tiefster Ehrfurcht nmige es demPriester zum Bewuftsein kommen, daB im Augen-
blicke der hl. Wandlung nicht nmehr or der Handel nde ist, sondern imAnschluB an die
Pessachfeier, der das hochheilige Qpfer einsetzende Christus. In Augenblicke der
Aufopferung gl auben wir, daR Christus, umjeben von himmischen Dienern, gegenwirtig
Ist, umdie dcrgebotenen Gaben zu konsekrieren, w e der hl. Anbrosius es betont (42).

Christi L'orto sind es, die dber demBrote und dem Kel che erklingen, jedoch nur
dann, wenn von sciten des das Opfer darbringenden Priesters und der sich in di esem
Opfer_darbringenden G aubi gen, das geschieht, was geschehen mul}, besonders die ge-
treue Intention; objektiv beimFriester, subjektiv bei den G aubigen; daB es an
sol chen, nit der Mutier Gottes unter dem Kreuze stehenden ( aubi gen nicht fehlt und
fehlen wrd, wrde bereits gesagt:
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HAT PIUS V. SICH UBERNOMMEN?
oder:

DARF EIN PAPST EINEM ANDEREN papST BEFEHLEN ?

(Gedanken zur Bulle ‘Quo Primum")

von Kl aus Weber, Gerolstein

“"Pius V. hat sich seinerzeit Ubernomren.».." kit sol chen oder &hnlichen von der
l'i beral en Theol ogi e vorgefertigten unbew esenen Behauptungen versuchten manche Pfar -
rer bei der Din{i{thrung des NO.. sich selbst und die denkenden G &ubi gen uber die durch
ni chts begrindete tiefgreifende Anderung der Liturgie zu beruhigen, ihnen Sand in die
Augen zu streuen. Diese fal sche Auffassung wirkt imrer noch nach; selbst rechtgl aubi-
ge Priester, die sich fur die Verteidigung der tridentinischen liesse einsetzen, tun
sich schwer, wenn sie an diesem Punkt angel angt sind. So kann man z.B. in “Katholisch®
S N. "Bleibt dem heiligen uebopfer des tridentischen Ritus unerschutterlich treut,
her ausgegeben von R lifder Sekretiériat in Berikon, Schweiz, die sich insgesant durch’
Kl arheit der Gedankenfihrung auszei chnet, unter B 2 |esen:

“Der Bannspruch des hl. lapstes Pius V. gilt nicht fir das oberste
Lehrant der heiligen kath. Kirche, das jederzeit rechtens amR tus
der heiligen Lesse Anderungen anbringen kann, wenn diese den Opfer—
Charakter und den Glaubensinhalt des heiligen MeRBopfers in keiner
lleisc antasten oder sogar geféahrden, sondern blolRe Vereinfachungen
darstellen, umdas ganze Geschehen einfacher aber umso heiliger
erstrahlen zu | assen”

Der Autor dieser Schrift macht demmach nach seiner Auffassung mbgliche inderungen
des iessritus von zwei Bedi ngungen abhéngi g:

1) dal dcr Opfercharakter und der Glaubensinhalt der heiligen liesse in
kei ner Weise angetastet werden.

2) daB durch Vereinfachungen das liturgische Geschehen heiliger erstrahle.

Befassen wir uns zuerst mt Iunkt zwei. - Es durfte demAutor schwerfallen, auch
nur ein einziges Beispiel dafir zu finden, wo durch eine Vereinfachung des Rtus das
l'iturgi sche Geschehen heiliger erstrahlt. Bisher hat noch niemand den w ssenschaft-
l'ich gefihrten Nachwei s erbracht, daR z.B. durch die Reduzierung des dreinaligen
"Herr, ich bin nicht wirdig® oder des “Kyric el eison" oder durch Eliminieruwag der
Kni ebeugen oder der Kreuzzeichen das liturgische Geschehen heiliger erstrahlt, die
Verehrung des Al l erhochsten deutlicher zum Ausdruck gebracht wird. Die Bedingung
zwei, die hier aufgestellt wird, erweist sich bei ndheremH nsehen als rein hypothe-
tisch. Sie ist nirgends erfillt und kann nicht erfillt werden (ebensowenig wie die

Utopie eines christlichen Sozialismus!). - Sie ist nichts nehr und nichts weniger als
ein Koder der l'rogressisten, mt wel chem diese die rechtgl &ubi gen Bi schofe imVati -
kanum | | . dazu brachten, der Liturgiekonstitution zuzustinmmen. Da aber der Bedi ngungs-

satz einer kritischen Betrachtung nicht standhalt, fallt damt die im Hauptsatz ge-
machte Aussage, dall der “Bannspruch® nicht fur einen spateren Papst gilt und dieser
jederzeit rechtens imderungen au Ritus der heiligen liesse anbringen konnte, zumin-
dest wenn man die oben aufgestellten Bedi ngungen zugrunde legt. |In di esem Punkt Uber-
zeugt der Verfasser also nicht. - Dariiberhinaus ist aus dem Wrtlaut der Bulle "Quo
Primum® mt dembesten WIlen nicht zu ersehen, w eso Tius V. einen seiner Nachfol ger
von dem Verbot ausgenonmen haben kénnte, wi e in dieser Zeitschrift schon w ederholt
dargel egt wurde. Hei 3t es doch in dieser Konstitution Pius V. "Uberhaupt keinem ilen-
schen sei es erlaubt .... diese Konstitution .... zu verletzen oder ihr in unbesonne~

R VR
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nem \Wgni s zuwi der zu handeln', Ycnn wan schon gehalten ist, bei der Ausl egung der
hl. Schrift, die von lienschen fernerer Zeiten und Kul t urkrei se auf gezei chnet wur de,
sich so nah wie méglich an den Wortlaut zu halten, so gilt das umso nehr fur ein Ge-
setz, das erst 400 Jahre alt ist. Wenn rius V. seine Bulle "Qo primum®, in der er
die Fei er der heiligen nesso *fir alle Zeiten" nach "Vorschrift und Rtus der Vater®
w eder hergestel It hattc, flUr "ew g gultig" bezeichnet, desweiteres verbietet, sei-
nem Liissale jeweils etwas hi nzuzufligen, wegzunehren oder an ihm zu ver&ndern, ferner
ausdr icklich sagt, dal diese Konstitution "niemals w derrufen" oder "nodifiziert wer-
den kann" so mufte man, um oben auf gef Uhrte Behauptung, der Papst koénnte jederzeit
recht néRi g an diesem R tus dndern, aufrechtzuerhaltcn, erst den Nachweis erbringen,
dal mt der .arstwahl das tienschsein aufhort. Das aber werden sel bst die geistigen
Trapezkinstl er und Lei ster der Rabulistik nicht hi nbekommen.

Aus der Bulle “duo priawa geht eindeutig hervor, was der heilige I'apst verhindern
wol I te:

1) D e inschlcusung von Hiresien in die Liturgie und danit ins Zentrum
des d aubensgut es,

di o Unterschl agung von d aubenswahr hei t en,

dic Verfal schung der Iicilslchre,

di 0 Leusnung von Teil en des @ aubensgut es,

di e linbringung dieser Ubel in die heilige Liturgie unter dem hinterhal -
tigen Voruand der Verbesserung der Rten und danit die Zerstorung der
Herzaittce des Kat hol i schen d aubens.

(CGenau das, was er verhindern wol l[te, geschieht seit dem2. Vatikanwa
in der Iath. Xirchec und ist oft genug nachgew esen worden.)

abhwnN

D e Sicherung der heiligen Liturgie als Zentrumdes d aubens und als Bastion gegen
die protestanti schen Irrlehren war Pius V. so wi chtig, dall er anordnete, dic Vertei-
digung bereits im Vorleld zu beginnen, da er wufte, wo der Kanpf gewdhnlich begi nnt
und oft schon entschieden wird. (E mag di ese Erkenntnis aus den Tirkenkri egen ge-
wonnen haben.) Nur so ist sein strenger Befehl zu verstehen, absolut nichts an sei-
nemLissal e zu verandern. Lr hat gesehen, dal3 der Fecind in Formder Protestantischen
Hir esi en noch lange, vielleicht bis zumEnde der Zeiten die kath. Kirche bedrohen
werde, ja selbst, dal} dieser Gegner imFalle seiner Vernichtung, jederzeit w eder neu
auftauchen kenn umder Braut Christi, der heiligen Kirche, zu schaden. - Je nehr man
Uber di e Anordnungen dicses Papstes nachdenkt, desto nmehr kommt man zu dem Schl uf3, dafl
Pius V. sich sehr genau dariber i mklaren war, was er anordnete und dal nicht er es
war, der sich ‘ibernouncn’ hat, sondern die nodernen |iberal en Theol ogen, die uns
sol ches gl auben nachen wollen. Jedenfalls kann man das aus den Sanktionen schliel3en,
die Pius V. fir die thertretungen seiner Anordnungen bereit halt. Zunachst versucht
er die UWbeltater mt seinem papstlichen Unwillen abzuschrecken und weil er voraus-
sieht, dal diese iarnung di e Verwegensten unter den Neucrcrn kaumvon ihrem Vor haben
abhalten wird, droht er ihnen nit demZorn Gottes und der heiligen Apostel 1 ctrus und
Paul us, wohl w ssend umdie Variationsbreite der noglichen Verfehlungen, die von
| ei chter bis schwerer und schwerster Kategorie reichen kdnnen, d.h. sol chen, die,
sieht man sic einmal nicht als Prézedenzfélle, ganz ohne negative Fol gen bl ei ben
kdénnen und andere, die allcrschwerste Ubel hervorzurufen instande sind. So Uberl aft
Pius V. das Ausmall der Strafe Gott, demHerrn, in demWssen, dald generelle Sanktio-
nen, wie z.B die Exkommuni kation, hier dem@ad der Verwerflichkeit der jeweiligen
Ubertretung ni cht gerccht werden.

An sich hatte er genau so vorgehen konnen, w e sein Nachfol ger Pius VI., der in
der Bulle ""Auctorcm fidei' ebenfalls "fiur alle Zeiten" die Ansicht, daR die Vol ks-
sprache in die Liturgie eingefihrt werden sollte, bei Strafe der Exkommuni kati on
vorwarf und sich nicht scheute, diese Strafe auch auszusprechen wie imFalle des Bi -
schofs Riggi, der erst durch seinen Nachfol ger Tius VII. nach 25 Jahren (i) wieder
in di e Kirche aufgenommen wurde, nachdemer allen Irrlehren abgeschworen hatte. -

Es ist bei diesemVergleich nicht schlier zu erkennen, daf} rius V. bei seiner Straf-
androhung den G ad der potentiellen Ubertretungen und die daraus noglicherweise re-
sul ti erenden Fol gen bericksi chtigen wol | te. Gorade deswegen Uberl &3t er di e Bestra—
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fung der Ubcltédter der gottlichen Gerechtigkeit. Jedoch wegen der Gefahr der Reiner-
haltung der Liturgi e und des Q aubens Uberhaupt und weil er aus Erfahrung wei 3, wel -
che Anstrengung es erfordert, einmal eingerissene Ubel zu beseitigen und wi e schwor
es ist, die vorgebrachten Anderungsabsichten zu durchschauen, (da sich dic Reforner
damal s wi e heute zu tarnen wulten, )verbictet er kategorisch jeglichc Anderung in der
Liturgie.

Es erhobt sich dic Prage, ob denn Uberhaupt ein Papst einem spateren Papst rechts-
gultig etwas befehl en kann. Un die Frage zu beantworten, nmifite man erst ei ne Gegen-
frage stellen, nimlich ob so etwas Uberhaupt notwendi g werden kann. Leider zeigt die
Kirchengeschichte, dal es Papste gab, die ihre Pflichten als oberste Lehrer und R ch-
ter vernachl dssi gten oder durch ungerechtfertigte Anordnungen ihre liacht m brauchten.
(At hanasi us, Savonarol a und Jeanne d' Arc sind Beispiele dafir). Auch den Vorgangern
Pius V. kann der Vorwurf Mangel nder Wachsankeit nicht erspart bleiben, da sie das Tin-
dringen der Hiaresien in die Liturgie nicht verhindert hatten. Wie schmnell hatte das
Wrk Pius V. von solch ei nem Papst wieder zerstort werden kénneni WAS konnte PYius V.
also tun, tui di esé Gefahr fur immer abzuwenden? - Genau das, was er tatsachlich tat,
namich jedem i.enschen, d.h. auch und besonders einem potentiellen schwachen Nachf ol -
ger (denn dort drohte die groRte Gefahr, weil er die grofte noralische und geistige
Machtfidll e besitzt) die Anderung seines Mssal e zu verbieten.

D ej enigen, die glauben, die Anordaung di eses heiligen Papstes nach vi er Jahrhun-
derten kritisieren oder als Ubertrei bung, Unerlaubtheit oder Antsmi Rbrauch aburteilen
zu missen, sollten einmal konkret sagen, wie rius V. dieses sein (Lebens)=Werk, die
heilige Liturgie, die er mt viel Iiiihe aufgebaut hatte auf den Fundanenten der Apost el
Petrus und Psulus zur Ehre Gottes und zum Segen fir kommende Geschl echter, wie er den
Best and di eses ierkes hatte besser und erfol gversprechender absichern kdnnen gegen
Ver schandel ung, Schéndung und Zerst6rung. Hatte er etwa nicht das Recht, das fir ewige
Zeiten zu sichern, vas er mt der (hade CGottes mihsamrestauriert hatte? Darf ein
Papst das nicht tun, iwas sich sittlich verpflichtend schon aus der.Natur der Sache
ergibt, ndmich Vorsorge treffen fur die Erhaltung eines wertvollen Qutes, hier des
"Allerheiligsten®? Und wenn sich di es zuangslaufig aus der Natur der Sache ergibt,
warum sol | es dann nicht fir "ew ge Zeiten™ gelten? Darf nicht jedermann von seinen
Erben fir etwas, was er ihnen hinterl alt, eine antsprechende Verpflichtung fordern?
Snd nicht die neisten kirchlichen Stiftungen mt angenessenen Aufl agen ver bunden?

Wr seine juristischen Bedenken in dieser Frage trotz der angeflhrten Arguwiente
und trotz seines subjektiv- guten WIIlens nicht ausraumen kann, der nmuf3 die Bulle
"Quo primum' wenigstens als eine sehr ernste briderliche Zurechtwei sung oder als
ei ne beschwdrende Liahnung eines heiligen Papstes gegenuber einem potentiellen schwa-
chen Nachfol ger gelten | assen. Hat nicht der sterbende Mbses &hnlich zu sei nem Vol ke
gesprochen? Ja, wan ist geneigt, die Anordnungen des groflen Gottesmannes, die ganz
ahnlich und eindringlich klingen, direkt auf die Situation Pius V. anzuwenden:

“"Siche, da ich jetzt |ebend unter euch weile, seid ihr w derspenstig
~gegen den Herrn. Weviel nehr wird es nach mei nem Tode sei n« Versani
welt bei mir alle Altesten eurer Stamme und eure Vorsteher, daB ich
diese Wrte |aut verkunde und gegen sie H el und Erde al s Zeuge an-
rufe. Denn ich wel R, . da.B 3_ihr nach nmei nem Tode ganz verwerflich han-—
Geln werdet und vom Wiege abirren werdet, den ich euch gew esen habe.
S Wi rd Unheil i'n der Zukunft uber euch herei nbrechen, weil ihr das
tut, was 5 dem Her r n mipgfallt, weil ihr ihn durch euer Hinde Wrk zua
Z0rne reizt."

A g g g -

t oan wendet ein, dall es spater doch noch Anderungen amH ssal e gegeben habe und daR
auch neue Feste in den |iturgischen Kal ender eingefihrt worden seien,z.B. das Fest
des Heiligen Pius V. selbst. Danmt seien di ese Anordnungen ja schon gebrochen wor -
den. Herzu ist zu sagen, daR keine di eser Anderungen dem M esen und Geist der Litur—
giekonstitution Pius V. zuw derl auft und daR dabei die Funktion der Liturgie als
Bol | werk des @ aubens unangetastet blieb. Deshalb bleibt es letztlich unwesentlich,
ob imFal |l e kl ei nerer liodifikationen di e nachfol genden I &pste ei ner besonderen Ei n-
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sprechung des Heiligen Ceistes folgten (etwa wie vergleichsweise beam 1. Apost el kon-
zil in Jerusale:) oder ob die verflgte Anderung nur eine Unbesonnenheit mt Zul as-
sung Gottes war, Gott wei 3 es« Wir haben nur ein Kriterium das wr anl egen konnen:
"An ihren Priichten werdet ihr sie erkennen". Keine der bisherigen Anderungen hat
nachwei sl i ch schlccate Friichte hervorgebracht, einige z.B die B nfihrung des Herz—
Jesu- Festes haben ganz of fensi chtlich vi el Segen gestiftet. So durfen wir getrost
annehnmen, daB bei den bisherigen Anderungen der Heilige Ceist die Hand im Spiel e
hatte. Das Apostel konzil in Jerusal em (und auch ei ni ge Epi soden aus dem AT) bewei -
sen die Miglichkeit der Andcrung bestehender Gesetze unter demdirekten E nflull des
Hei ligen Geistes. Andererseits muB Pius V. schon ganz kl ar gesehen haben, dall es im
Gegensat z zum ersten Apostclkonzil, wo es umdie Erleichterung der Aufnahme der Hei -
den in die Kirche ging, nienals einen gerechten Gund zu einer gravi erenden Anderung
oder Total revision seiner Liturgie geben konnte. Die Taufe, die ja die Erfullung

i hres alttestani entlichen Vorbil des, der Beschnei dung, war, bendtigte dieses Vorbild
ni cht nehr, un die lLienschen zumHeile zu fihren. Wer aber die Liturgie vervol | konm
nen wol Il te, die nach den Vorten des hl. Fius V. "rein und frei von all em Irrtum®
ist, der kénnte es nur dadurch, dalR er uns arne Erdenblrger befahi gen wirde, den
Herrn in der Art der Engel und Heiligen des H mmels zu | oben und zu preisen. Das
aber werden uir hier auf Erden niemals vernbgen.

Erst nach dem 2. Vati kani schen Konzil begann man den Hiretikern zuliebe i mHi n-
blick auf die UWopie der mt nenschlicher K ugheit zu schaffenden E nheit aller die
Bastion des d aubens zu schleifen durch Ver&nderung der |iturgi schen Texte und be-
sonders durch di e Fal schung der Vandl ungsworte.

D e Frage, ob Pius V. einem spateren Papst befehl en konnte und wol | te oder ob er
ihmdie gottliche Verpflichtung zur Reinerhaltung des d aubensgutes auf besonders
ei ndringliche Ueise vor Augen fihren wollte, bleibt letztlich unwesentlich. (vgl.
Johannes zu Herodes “Es ist dir nicht erlaub‘t‘) Wnn ei n Papst sich seiner Ver-
antwortung fur die Erhaltung des #depositum fidei® bewufdt ist, so kann es objektiv
kei nen G-und geben, der ihn zu einer ticfgreifenden und gef éhrl i chen Ver ander ung
der Liturgie veranl assen kdonnte, sel bst wenn es kei n entsprechendes Gesetz gabe'.
Besteht es aber, so erhoht es seine Verantwortung.

Wén al so die Argunente beziglich der unveranderten Qiltigkeit der Bulle "Quo
Frimum™ nicht Uberzeugen kdnnen, der nufl3 sich doch auf Grund der handgreiflichen
"Friichte" der Liturgierefora von der bl ei benden Qiltigkeit di eser apostolischen
Konstitution Uberzeugen |assen. Dazu genligt eigentlich die Logi k des kl ei nen 1x1
mt sei nen Urkehrungen, wenn es auch zugegebener malRen aus vielerlei G Unden schwer-
fall en kann, diese Wahrheit auszusprechen. Aber es gi bt keine andere Losung. Bei
latthaus stehen die ernsten Worte: "Entweder erkl art, dal der Baumgut ist und sei-
ne Frucht gut; oder erklart, dall der Baum schl echt und sei ne Frucht schlecht ist.
Denn an der Frucht erkennt man den Baunt. (Matth. 12/33).

Beten wir in diesem Anliegen das herzergreifende "Rorate caeli®, das den H nmel
vi el | ei cht noch bewegen kann, der Verwirrung und Verwistung an heiliger Stéatte bald
ei n Ende zu bercitent

lhr H mel, tauet dem Gerechten,

I hr Wl ken regnet ihn herab:

Herr zlrne nicht, gedenke nicht furder unserer Siinden!

Siehe die Stadt des Heiligtuns liegt Ode da,

Sion zur wisten Statte ward.

Jerusal emist verwiistet,Deincr Ehre und Dei nes Ruhnes erhabene
W Dich gepriesen unsere Vater, Vhnung,

Geslindi gt haben wir und sind unrein

Und wir sanken hin alle gI ei ch dirrem Laube.

Unsere nissetaten haben wie ein Sturmuns weggef egt .
D e Angesicht hast du von uns gewandt,

Zerschnettert uns fur unsre Freveltaten.
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Sieh an, o Herr, den Janmmer Dei nes Vol kes,

Und sende, den Du senden willst!

Ent sende das Lamm daR es auf Erden herrsche,

Vo Fel sen der Wiate zum Berge der Tochter Sion,

Auf daR es bal d das Joch dor Knechtschaft von uns nehne..

Troste dich, trdste dich, Vol k neiner Ghade,
Denn nahe ist deine Rcttung.

Warum verzehrst du dich in Trauer,

In i mrer neuem Schnerze?

Hei | schenk Ich dir, firchte dich nicht mehr!
Denn Ich bin der HERR, Dein GOTT und KONI G
Der HEILIGE Israels und dein ERLCSER

BRIEF DES HL. ATHANASIUS
AN SEINE GLAUBIGEN

"Cott nbge Luch trosten: ... Dald die andern mt Gewalt die Kirche bestzt hal ten,
wahrend Ihr in diesen Zeiten drauBen seid, das ist es, was Euch so sehr betribt.
Das sind die 'Realitdten', sie haben die Ote, Ihr aber habt den apostolischen G au-
ben« Mbgen jene auch unsere Kirchen besetzen, so stehen sie doch aullerhal b des wah-
ren G aubens. |hr aber bleibt, die I'hr auBerhalb der Kultst&tten seid, denn in Euch
ist der G aube. Denken wir nach: was ist das Wchtigste der Ot oder der G aube?
Der wahre G aube sel bstverstandlich. Wer hat in di esemKanpf gewonnen, wer hat ver-
loren, jener der den Ot innehat oder jener der den G auben bewahrt?

Der Ot - und das ist wahr - ist gut, wenn man dort den apostolischen @ auben |ehrt.
Er ist hellig, wenn dort alles heilig ausgelbt wrd.

lhr seid die @ cklichen, die Ihr in der Kirche durch Euren G auben verbleibt,Ihr,
die Ihr festhaltet an den Fundamenten des G aubens, der Euch durch die apostolische
Tradition uberliefert worden ist. Und wenn eine abscheuliche MRBgunst ihn, we zu
wi eder hol ten Iialen, erschittern wollte, so hat sie doch nie Erfol g gehabt. Jene sind
es, die von iha in der jetzigen Krise abgew chen sind.

N emand wird jemals Turen G auben Uberw nden, geliebte Briuder. Und wir gl auben,
daB Gott uns eines Tages unsere Kirchen zurilickgeben wird.

Je nmehr nun also jene sich anstrengen, die Heiligen Statten zu besetzen, unso
mehr trennen sie sich von der lirche. Sie behaupten von sich, die Kirche zu repréa-
sentieren, in Wrklichkeit spalten sie sich von ihr ab und verirren sich.

DI E KAYd0LI KEN, DI E TREU Z UR TRADI TI1O0W
STEHEN, SIULBST UEN N ES NUR NOCH EIl N
HANDVOLL IsT, DIESE SIND E S, DIE DI E JU Wi
RE KIRCHZI JESU GHRI1 STI DARSTELTILEN,"

(Uber set zung aus dem Franzési schen nach “Coll,selectaSS Eccl.Fatrum, Caillau et
Quilou, t.32, p.411-412)

* * *
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PAUL vi. HATS GESAGI

von Jean nadiran, Itineraires 186

Uber set zt von Dr.Ambros Kocher, Solothurn

Wr missen uns noch nehr denn je mt dem Gebete bewaffnen und mt der Lehre; Gott
darumbitten, Irbarmen zu zeigen und die Zeit der Prufungen abzukirzen; ihn darum
bitten, uns die Grade zu geben auszuhalten und treu zu bl ei ben. Denn das Verhéangni s
der Skandal, das Geheimmi s der Bosheit, in Rom selber,nehmen i mer zu, und alles deu-
tet darauf hin, dall es noch schlimer wird. Bis zumEnde di eser Herrschaft, die sich
weder bekehrt noch bessert; imGegenteil, Es bestehen kei ne Anzei chen daf ir. Aber
wir besitzen auch offizielle Zeugni sse daf ir, schreckliche genug.

Siehe da in der Tat die Wrte, die Paul VI. in seiner Ansprache vom3. Juli 1974
geduRert hat (Dok.Kathol. 21.Juli 1974, S. 661):

Wr haben gew sse Reden gehort von der Strenge der Heiligen gegeniiber den Ubel n
der Welt. Viele sind noch vertraut mt den Bichern der Aszese, die ein allgemein ne-
gatives Wrteil geben Uber die irdische Verderbnis. Aber es ist auch gew B, daB wir
heute in einemganz anders gearteten geistigen Klinma leben, nachdemw r besonders
durch das letzte Konzil dazu el ngel aden worden sind, einen optinistischen Blick zu
wer fen auf di e noderne Yelt, ihre Wrte, ihre frrungenschaften. Uir kdnnen mt Liebe
und Synpat hi e ei ne iienschheit ansehen, wel che studiert, arbeitet, |eidet, vorwnarts
schreitet. Noch nmehr, wir sind sel ber dazu ei ngel aden, den zivilen Portschritt unse-
rer Zeit zu begunstigen, als nitblirger ndmich die war das Verl angen haben, uns mt
di esen Anstrengungen zu verbi nden, tun allen einen groReren Whl stand zu sichern. D e
bedeut sanme Konstitution "Gaudi um et Spes'™ bedeutet nichts anderes als eine Er munt e-
rung zu di eser neuen gei stigen Haltung (wenn man so sagen kann). Aber dieses unter
zwei Bedingungen, die wir vereintacht 1n Erinnerung rufen: Erste Bedingung:‘“llan muf
ei ne Demarkationslinie aufrechterhal ten zwi schen dem christlichen und prof anen Leben,
Zwi schén dan “zeistigen vund ~dem weltT1 CNén dart di 6Se Vererni gung ni cnt pestenén. -

oder eher jené Verschmelzung—Von |Niéressen und Lebensarten, Welche Ase

heitlichte Aulff assungdes Christentuns| eichter gestalteteundangewshnte. Jenehr
der Christ es versteht etc.

D e zweite Bedi ngung fir diese optimstische Haltung besteht darin, den kritischen
Sinn zu scharfen, etc,

W r haben di ese schwerw egenden Worte Paul s VI. w edergegeben, umunseren Lesern
di e nétigen Informati onen zu geben; tun nit ihnen davon Kenntnis zu nehnen. Vs wir
bei f igen, ist kein Kommentar, |eider Uberfllssig; wir unterstreichen | ediglich das
Dokiment .

|. Entsprechend di eser Rede sind das Konzil und Paul VI., der es bestatigt und
wei terfdhrt, die verantwortlichen Wrheber eines geistigen Klimas, das sich von jenen
der Heiligen unterscheidet. Und wel cher Heiligen;, Sagen wr es genau: Unseres Herrn
Jesus Christus und sel ner Zeugen, der Evangelisten, der Apostel, der Autoren des Neu-
en Testamentes. Es ist dies das eigentliche geistige evangelische Kl ina —von jeher
bewahrt von der Kirche, zumwenigsten bis zum | etzten Konzil- von demnan sich nun
distanziert und entfernt. Wr haben es gesagt, unsere lieinung. Nun aber dieses autori -
sierte Wrt des heute regi erenden Papstes, dal} es sich umeine neue geistige Hal tung
handel t, die zur alten Auffassung des Christentuns i mCGegensatz steht. Sehen w r uns
naher jene alte Auffassung vom Christentuman, |enes gelstige K inma der Heiligen:
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Johannes VII,7: Die Wt haft wich, weil ich ihr bezeuge, daf ihre Wrke bdse sind«

Joh. XV,13: Wenn die Welt euch haBt, so wisset: sie hat mch vor euch gehaft,
Waret ihr von der Welt, so wirde die Welt ihr Ei genes |ieben. Aber ihr seid nicht von
der Welt, viel mehr habe ich euch von der Welt auserwdhlt, deshal b hallt euch die Uelt.

Joh. XVI,20: lahrlich, wahrlich, ich sage euch, ihr werdet wei nen und wehkl agen,

di e Welt aber wird sich freuen.

Joh. XVI,33: Dies habe ich zu euch gesagt, damt ihr in nmr den Frieden habt. In
der Welt leidet ihr Drangsal; aber habt Vertrauen, ich habe die Welt Uberwunden.

Joh. XII,31: (An xalnag) Jetzt ergeht das Cericht Uber diese Welt, jetzt wird der
Furst di eser llelt hi nausgest of3en.

Jakob IV,4: UWiL+ ihr nicht, daR die Freundschaft mt der Welt Fei ndschaft gegen
Gott bedeut et ?

1.Joh. II,15ff.: Habt nicht die Welt |ieb, noch was in der Welt ist. Wnn einer
die Welt liebt, so i3t die Liebe Gottes nicht inihm Denn alles was in der Helt ist:
Fl ei schesl ust, Augenlust und Hoffahrt des Lebens, stammt nicht vomVater, sondern
von der Welt. Doch die VWelt vergeht und ihre Lust; wer aber den WIllen &ottes tut,
bl ei bt in Ewigkeit.

1.Joh.V,4: Denn allcs was aus Cott geboren ist, Uberw ndet die Welt, unser @ aube.
Ver anders uberw ndet die Welt als dcr, der da gl aubt, dal Jesus der Sohn Cottes ist?

1.Joh.V,1C: Wr wi ssen, daR wir aus Gott sind, und daR die Welt dagegen sich ganz
in der Gewalt des Biscn befindet.

1.J0h.IV,3: Der Geist aber, der Jesus nicht bekennt, ist nicht aus Gott. Das ist
der CGeist des Antichristes, von demihr gehdort habt, dall er konmen soll, und der
jetzt bereite in der Helt ist.

.Joh. 4,5: Ihr aber, mcine Kinder, seid aus Gott und habt jene Uberwunden. Denn
nmachtiger ist der, der in euch ist, als jener, der in der Welt ist. Jene sind von der
Welt, darwa roden sic nach Art der Welt und die Welt hort auf sie. Wr aber sind aus
Cott.

lFaul.Gal.VI,14: i.ir aber’ sei es ferne mch zu rihnen, als nur des Kreuzes unseres
Herrn Jesus Christus. Durch ihn ist mr die Welt gekreuzigt und ich der Welt,

Paul 1.Kor.XI,32: Da wir vomHerrn gerichtet werden, so geschieht es zu unserer
Ziuchtigung, damt wir nicht mt der welt verdammi werden.

1. De alte Auffassung vom Chri st ent um —-jene,die von der Entstehung bis zu Vati -
kanum I'l. dauert- erstellte zw schen dem Zeitlichen und dem Geistigen eine Vereini-
gung, welche heute al s Konfusion angeprangert wird. Von nun an aber w rd man zwi schen
dem Zei tlichen und dem Cei stigen eine Denarkat ionslinie aufstellen! - D e Aussage,
dalB3 es sich da umei ne anderung der Auffassung des Christentuns handelt, ist nicht
ei ne Leinung unsererseits. Das autorisierte Wrt des Papstes sel ber erklart es: lian
geht von der alten Auffassung des Christentuns Uber zu einer anderen Auffassung, diec
man neul i ch erfunden hat.

RADIO VATIKAN UND DIE "HEILIGE
VAR A

von VWVl ter WE. Dettmann

An 12. Dezenber 1874 uwm 21.30 Uhr hatte i mEadi o Vati kan ei n gew sser Pater Anton
Steiner aus Luzern in der Schwei z das Wort. D eser noderne "Crdensmann' W derl egte
griundl i ch di e Behaupt ungen und Vor spi egel ungen Paul s VI ., dal3 unser katholischer
A aube beziglich Inhalt und Verkindi gung noch dersel be sei w e friher.

Zugl ei ch nul3t e ei nem auf mer ksarren Zuhoérer kl ar werden, dalR di e heutigen Zust ande
i mVati kan noch schlechter sind als in den traurigen Jahren der Renaissancezcit.

In jener Zeit sindigten zahlreiche t dpste und Kardindle. Aber nienmand wagte es,
di e Ehre der imtter des Herrn anzutasten. Heute dagegen redet i'aul VI. unaufhérlich
von “Erneucrung', von "Versohnung" und von "Verséhnung mt Gott", wahrend cr gleich--
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zeitig mt solchen Lcuten bei Radio Vati kan verkenrt, aie Gott daluren beleidigen,
dalR sie die Ehre der seligsten Jungfrau und Gottesmutter liaria in dea Schmvtz zichen.
Pater Anton Steiner aus Luzern las am12. Dezenber zuerst ciner Texs eus der soge--
nannt en Ei nhei t sbi bel der progressistischen Bi schofe Deutschlands. Ofterreicrs und
der Schweiz vor. Es handelte sich umdie Stelle bei hatthdus 1,10-24, lie iadcer
B nhei t sbi bel so w edergegeben wi rd, dafl} jeder heutige Leser arrrrmer .ub, llarie wd
Josef hatten eine Ehe gefihrt, die sich in nichts vomLeben andern» ..ersschen unter-
scheidet,

Danach erkl arte der ‘'rater' den Text so, dall an Verachturg des ticc.d 1eferten
d aubens, an Lasterungen der hl. Dreifaltigkeit und an Besclmizun : dex Person der
Gottesmutter kauwa noch etwas zu winschen Ubrig blieb.

Er sprach z.B. niemals von der “seligsten Jungfrau maridioder von der “Gottes-
mutter”, we és fur jeden anstandi gen kat hol i schen Priester selbstrevstardlich wilre,
sondern er sagte nur immer weder:"die heilige haria®™, wie es die ¥ ei nde
unseres d aubens tum. ¥, A Steiner sprach wie Protestanten, d:e dic Huvter Jesu
Christi als eine Frau betrachten, die entweder gegen ihren Wllen das Oofer eirer
Ver gewal tigung geworden war oder dio ihr Verldbnis mt dem Zimmermarn Joysef foei-
wllig gebrochen hatte.

Unter dem Vorwand der sog. ‘'Wissenschaft" | eugnen die . fihrendcn ! rotestanten dor
heutigen Zeit bei der Enpfangnis Jesu Christi die Schopfernacht der dri<ten gottli-
chen Person, und éie stellen sich unter demkl ei ngeschri ebenen "hl. Geist irgend
ei nen unbekannten | ann vor, der mt der "hl» laria™ geschlechtlich vorkehrte.

Aus di esem G unde sagen auch di o heutigen Ceistlichen zu jungen licaschen, dan der
geschl echtliche Verkehr vor der Ehe keine Sinde sei, weil diese Art von Licbe schen
in der Bibel bei der “hl. iraria® als "heiliger Ceist" bezeichnet worrier sci,

Der "Odensnmann' Anton Steiner behauptete, die ersten Christen hatten nit den Er-
zahl ungen 1iiber di e Zaapfangnis und iiber die Geburt Jesu nur dic Wichtigkeit Jesu her-
vorhoben wol I en; in Wrklichkeit habo es kei ne Engel serschei nung v~ kei ne jung-
fraul i che Enpféangni s und kei ne jungfrauliche Geburt gegeben.

Genél? Radi o Vati kan sind al so amAnfang unserer Kirche |auter ¥archonl: chturgen
uber Jesus und iiaria i mUm auf gewesen.

Bekannt | i ch haben Faul VI. und das sogenannte Zweite Vatikanische ¥on zil sc ge-
tan, als wollten sie in der Liturgie zur “altchrwiirdigen Norm dexr VEter' zur lckkeh-
ren, vgl. Art. 50 der Lit.Konstitution - Infol ge der neuesten Entwi cklung i mVatikar;
sind wi r aber gezwungen zu fragen, ob die "altchrwiirdige Normder Vater" auf dem
sunpfi gen Boden von Ildrchendichtungen steht odor nicht.

. 1
[

Vénn Paul VI . diose Frage nicht klar und unzwei deutig i m Si1ne dos bi sherigen
r ém sch-kat hol i schen @ auben beantworten wi ||, nbge or sofort dio Feier decz sog.
Hei | i gen Jahros abbrechen und don Vati kan fur imer verlassen. Denn wir kdnnen nur
ei nen sol chen Papst brauchen, der wirklich ein kat hol i scher Papst seiw will, En
protestantisch~ Okuneni scher Papst nacht sich sel bst wmdglich Finvro te stantisch
denkender Papst ist ein Wderspruch in sich selbst.

Uoer das anfangliche Schwei gen der seligsten Jungfrau laris gegenilber ihrca Brau-
ti gam Josef sagte #Pater' Anton Steiner wortlich: "Wr ‘@nrennicht beg.oeifcn, waitm
Maria es so weit kommen |ieR". Damt offenbarte der Redner von Red~ Vesikaa aufs
neue sei nen Ungl auben gegeniiber demunaus sprechl ichen Geheirai s Geoines. DOT Zimnor-
mann Josef habo ei nfach eines Tages sel ber gemerkt, daR seine Braut «in Xind bakomac
und er habe dieses ganz gewohnliche Kind dann zdoptiert, ohne dal cinc Iigclcor-
scheinung i m Traune stattfand.
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We ist es .wiglich, dal durch Radio Vati kan so etwas verkundet wird? raul VI,
tritt in der (Gfentlichkeit stets so auf, als habe er alle Faden in der Hand und al s
ob ni chts seiner Aufmerksankeit entgehen kdénne. Bei der sog. Bi schofssynode i mCkto-
ber 1974 wurde betont, der Lapst sei Uber alle Vorgange in der gesanten katholischen
Kirche informiert., Aber trotzdemdarf Radio Vatikan in Ubler Wise gegen die Wirde
der Gottesnutter redent

Herin liegt auch ein Hauptgrund, warum nman den vi el en angebl i chen H nmel ser -
schei nungen, die zugunsten Paul s VI. reden, keinen d auben schenken kann. Kenn durch
Radi o Vati kan verlcindet wird, daf Jesus Christus das Produkt einer ungeordneten Be-
gi erde zw schen ei nemunbekannt en l.arm und dem "liddchen™ Mari a aus Nazareth gewesen
sei, und wenn nman behauptet, die ersten Christen (bes. der Apostel iatthius; i ) hatten
diese Art von Liebe als “heiligen CGeist" bezeichnet, dann ist die papstliche Rund-
funkstation schon von den Porten der Holl e Uberwunden. In der heutigen Zeit ist es
inallen Staaten Ublich und wichtig, dafll bei entstehenden Kanpfen umdie Macht i mmer
zuerst di e hundiunkstation besetzt wird. So haben auch heute die Pforten der Hille
di e Rundfunkstation der Kirche schon fest in der Hand.

Das té&gliche Rosenkranzgebet im Radio Vatikan ist nur Tauschung und Vor spi egel ung
ei ner Liaricenverchrung, die bei der Spitze der Kirche nicht nehr vorhanden ist.

Vénn di e Larienverchrung fauls VI . echt wédre, wirde er weni gstens Ordnung ira ei ge-
nen Hause machen und nicht dul den, daf in Radio Vatikan derart unwirdi g und genein
Uber die "heilige llaria" und Uber den “heiligen Geist" und ,iiber die ersten Christen
und Verfasscr der Evangelien geredet wird.

Die heilige Katharina von Siena schrieb vor 600 Jahren an den damal i gen Papst
Qegor Xl ., der von 1370 bis 1373 in Avignon regierte: "D e Sinden dei ner Kardindle
stinken Uber dic Al pen heruber”. In ahnlicher Wise kdnnen wir heute in geographi sch
ungekehrter R chtung zu faul VI. sagen: "D e Sinden von Radi o Vati kan stinken uber
di e Al pen heriiber'.

Kat harina von S ena hatte den Erfol g, dall Papst Gegor Xl. endlich von Avignon
nach Rom zurickkehrte, weil sie sel bst viel e BuRibungen auf sich nahmund viel betete.

Aber ob wir es erreichen kdénnen, dal Paul VI. zumalten rom sch-katholischen G au-
ben zuriickkchrt, ist eine andere Frage. Denn er hat sich innerlich tausendnal weiter
von Ro m wund vomd auben der zwdlf Apostel entfernt als die einstigen Papste in
Avi gnon.

DAS BLUT DES BUNDES

FUR EUCH UND FUR VIELE

3. Fortsetzung der Artikel in 1/5 (Aug.71), I/8 (Nov.71) und II/8 (Nov.72)
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DAS SPRACHROHR PAULS V.

VON WV K.Dettmann

Wahrend der gegenwirtigen sogenannten vierten Bischofssynode in Row hielt der
hol | &ndi sche Kardinal Jan Wl ebrands eine Rede im Radio Vati kan (ber das Themas

“"Dic Okumcnc und dic Finheit der ucnschon'

Unter Ckumene verstend WIIebrands gemdB protestantischer Auffassung die Gesant -
heit aller Christen auf der Erde. Er betrachtete also die Regierung der katholischen
Kirche schon fagt als eine untergecordnete Dienststelle des okuneni schen Wl tkirchen-
rates in Genf»

In der Rede des Kardinals fielen besonders zwei Sitze auf; er sagte;

1.) "Die heutige iicnschheit ist auf demliege zur Einheit";
2.) "De Glaubenss-~altung unter den Christen ist ein Hindernis auf dem Wege
zu di eser Binheit®,

Der erste Satz ist entweder eine Schmeichel ei gegeniber der hilflosen UNO in New
York oder er ist eine Schneichelei gegenlber den Machthabern in hoskau. Auf jeden
Pall ist der Satz ein Hohn auf die unzahlbaren Opfer der brutalen Terrorakte, die
von Tag zu Tag in allen Erdteilen inmer haufiger werden

Von der |ateinischen Sprache als .ittel zur Einheit aller kenschen sagte Kardina
W |l ebrands kein Wort.

Bei seinem schwachen Cerede von der kommenden Einheit aller nenschon hat der Kar-
dinal auch die wchtigen Tatsachen des Wrtes Cottes ibersehen: Jesus Christus sagt
klar, daB wir bis zumEnde der Welt “von Kriegen und Kriegsgerichten hoéren” werden
(Matth. 24, 6): “Volkwird sich gegen Vol k und Reich gegen Reich erheben" (u.ark.13,7
und Lukas 21,9).

Auch die vier Reiter der Geheinmen O fenbarung des Apostels Johannes werden nie-
mal s aufhoren, umdie ganze Erde zu reiten. Der weil3e Reiter der Kriegsristung, der
bei der Ofnung des ersten Siegels erscheint, jagt heute mt unheimicher Schnellig-
keit (ber alle Erdteile: der rote Reiter des Hasses, der beim zweiten Siegel er-
scheint, l&Rt sich durch keinen der heutigen tolitiker und Di pl omaten zum Stehen
bringen, auch nicht durch den Herrn Kissinger und erst recht nicht durch den Herrn
G ornyko. Der schwarze Rciter der Hungersnot, der beimdritten Siegel erscheint, wrd
fur sein Pferd rnmer noch etwas Futter haben, auch wenn die kenschen fir ihre Le-
bensm ttel marken gar nichts mehr bekonmen. Der vierte Reiter ist der Tod sel bst, der
auf einem grauen Ross daherkomnt und alles unbarnherzig 1n den Rachen der Unterwelt
stoflt, die hinter ihmfolgt.

Kardi nal WI|ebrands scheint auch keine Ahnung davon zu haben, dal beim ersten
Posaunenst o} nach der Offnung des siebenten Siegels d r e i Dinge vom H mel
fallen: Hagel, Feuer und Blut. Das Blut weist darauf hin, dal es sich bei demvor-
her herabfal | enden Hagel TUnd Feuer nicht um den gewdhnlichen Hagel der Natur und
ni cht aur um einen gewdhnlichen Blitz handelt sondern um etwas anderes. In unserer
Zeit kann man nur an den Hagel der Sprengbonben, an das Feuer der Brandbonben und
an das B 1wut der abgeschossenen Flieger denken.

Uber die zwei hundert nillionen Panzerreiter, die beim sechsten FoszunenstoB
pl 6t zl i ch erscheinen, nachdem sie auf "Stunde und Tag und konat und Jahr bereitstan-
den, umden dritten Teil der Menschen zu téten", hat sich Kardinal WIIebrands auch
noch kei ne Gedanken genacht. Vielleicht spielt sich alles so schnell ab, dal3 er gar
ni cht nmehr dazukomt nachzudenken.
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D e Rede des Kardinals zur Zeit der rom schen Bischofssynode liuto aufs neue er-
kennen, dal} Faul VI. die sozialistische E nheit der iienschen kommen sieht oder wew-
ni gstens daran gl aubt, Andernfalls hatte WI I ebrands nicht so reden dirfen. Er war
imJahre 1962 persénlich in Loskau gewesen und hatte dort die romsche E nl adung an
di e russi schen *Beobachter® zum sogenannten Konzil| Uber bracht.

Es hatte aber genugt, wenn man den Russen die fertigen Konzilsbe-—
Schl isse nach koskau geschickt hatte.’

In Hoskau scheint sich Kardinal WIIebrands besser auszukeinen als in der Heili--
gen Schrift, sonst mufdte er wissen, dald Jesus Christus sagte: "Wernicht mt mr
sammel t, der zerstreut® (t.atth. 12,30 und Lukas 11, 23).

Es kann keine wirkliche und freigewdhlte Ei nheit der lienschen ohne Jesus Chri -
stus geben, und ebensoweni g kann es eine E nheit aller Christen geben, wenn raul
VI . und die Bischiofe das heiligste Altarsakrement und das hl . MeRopfer gegeniber
den Protestanten verl eugnen.

Paul VI. und sein Sprachrohr WIlebrands sollten sich recht oft das Wrt JESU
CHRI STl vor Augen halten: "Her nicht mt mr samrelt, der zerstreut"”.

Walter WE. Dettnmann

.EHE, FAMILIE UNO ERZIEHUNG

10. Fortsetzung
von Dr. theol. (to Katzer

D 0 Bckanntschaft

D e Bekanntschaft ist heute neistens ein Ergebnis des Sexualtriebes, der Leiden-
schaft, die blind ist, nicht aber der Liebe, die sieht: in demliddchen die kinfti -
ge Mutter, in demJingling den kiinftigen Vater» Ach ware doch di e Bekannt schaft
eine Bekanntschaft nit der Wiirde des henschen und seiner Lebensaufgabel D e Vért-
abstufung ist uns leider aber, w e wr anderswo angefihrt haben, nelstens unbe-
kannt. D e Leidenschaft sucht sich selbst, zuletzt imBereichdes s inn~-
lichen, dic Liebe in GFTT den N adchsteni

Das Leben des Il.enschen | aBt sich nicht mt gel ehrten Fornel n erschoépfend aus-
dricken. Jeder Versuch umeine strikte Typol ogie mul3 zul etzt scheitern, denn ein
jeder tewxsch weist so viel an Egenart auf, daf ein ihmgleiches Individuumnie
vorher war, aber auch nie folgen wird. Es ist nicht noglich, einen individuellen,
konkr et en Menschen auf grund sei nes Typus, oder seiner Art voll zu begreifen. We
viel die Typol ogie auch zur Erkenntnis beitréagt, nie kann sie ein befriedi gendes
Resultat erbringen. Auch wirde einc zu grofle Riicksichtnahme auf die Typologie uns
letztlich in einen geistlosen, mechani schen taterialismus fUhren.

Es ist weder nbglich noch erlaubt, einen Menschen, als Beobachter, mt der Auf-
gabe zu betrauen, wel che zwei iienschen zusamrengehoren und wel che nichts Dazu
ware eine erschopfende Kenntnis di eser zwei I.enschen nétig, konnte jenand nun aber
ei ne sol che erl angen, dann hatten wir kei nen kenschen nmehr vor uns, aber nur eine
konpl i zi erte Maschi ne. Das gehei mi svol | e geistige und |eibliche menschliche V-
sen wirde sich uns da als ein Apparat verschi edener Sekretionen und Refl exen vor-
stellen, wobei os natirlich nicht mehr noglich ware, von einemfreien WIllen bei
i hm zu spr echen.
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Auf die Frage, warumder kensch so und so handelt und nicht anders, gibt es keine
restl ose Antwort, und kann es auch kei ne geben, nur die eine: weil er so wollte, weil
er sich so entschi eden hat. Seine Handl ung kann nicht als das Ergebnis innerer und
aulerer Kréafte betrachtet werden« Den freien WIllen missen wir als einen der drei
Haupt pf ei | er der nenschlichen Natur betrachten, neben der Vernunft und dem *Herzen'.
Dem der nicht bereit ist diese Tatsachen anzunehmen, missen wir raten, |ieber eine
Abhandl ung Uber Vichzucht in die Hand zu nehmen, als die kostbare Zeit durch weite-
res Lesen unserer Abhandlung zu verlieren. D ese Wrte konnen so manchem als zu
hart erscheinen, aber es |alt sich |eider nicht nilderer sagen. Entweder ist der
lensch ein Kind Cottes, odcr aber ist er ein Tiers

N e dirfen wir vergessen, dal3 er ein Bruder DESSEN i st, von demder Prophet sagt:
"Er wird geopfert, viell er selbst wollte!" (1) Es ist der freie Wlle allein, der
dem renschl i chen Handel n sei nen noral i schen Vrt verlei ht.

Sel bst Gott verletzt den freien WIlen des iienschen nicht, denn wenn Er es tun
nochte, wirde er den liemschen vernichten. Gott wei R natirlich, w e der liensch handel n
wird, daalle Zeiten in Gott sind., Cott sieht alles mt "einemBlicke", fur ihn gibt
es kein "fruher” cder “spater', weil fir IHN die Zeit nicht von Bedeutung ist, sie
ist in IHM,nicht EH in Ihr: Natlrlich kann der hensch di ese Wahrheit nicht, wenn auch
nur anndhernd, begreifen; er mite CGott werden. Es sei dazu noch bererkt, dall der
Mensch nicht so und so handeln mu B, weil es Gott "schon sieht, (ott aber sieht
es, weil der kensch fir Gott schon so handelt. Cott ist die ew ge Gegenwart:

I nf ol gedessen kann selbst die hl. Kirche nicht konkret angeben, wel che Personen ge-
eignet sind gute Eheleute zu werden, sie kann allein allgemeine Regeln feststellen,
welche demgéttlichen, wic jauch natiirlichen Gesetzc, welches ja nur eint. Deklaration
des gottlichen Gesetzes ist, entspringen. Sie gibt also keine willkiirlichen Vorschrif-

ten an, welche elneo Tages das Gegenteu von dem, was_am vorﬁerlgen geifordert wu.r&e1

.....___.__ e

lichen und natirlichen Rechte und da die Nat ur des kenschen, seine Art, sich nicht
andert, aber auch nicht andern kann, _konnen diese Anforderungen n i ¢ h t geandert
werden. Und wenn heute sel bst dort, wo nman es amal | erweni gsten erwarten wirde, bei
vielen Vertretern der Kirche, die Whhr heit praktisch al s Funktion des kanschen und

sei ner_Bedirfnisse definiert wrd, und zwar der materielle, egoistischen Bediirfnisse,
so fol gt daraus keineswegs, dalR demin der Wrklichkeit so auch ist«

Bevor wir uns unserer Aufgabe ndher w dmen werden, niissen wir aber die fundanen-
tal sten Anforderungen der hl. Kirche beachten.

"Die Ehe ist die rechtnéf(i ge Verbi ndung ei nes kannes und ei ner Frau zur ungeteil -
ten (und unteil baren) Lebensgenei nschaft. Das Kirchenrecht gibt w chtige Darl egungen
Uber das Wsen, den Zweck und di e E genschaften der Ehe. Se ist also ein Vertrag,
dessen wesentlicher Inhalt von vornherein durch die Natur, durch den Zweck der Ehe
unabénderlich festgesetzt ist; frei sind die Eheleute nur insoweit sie ihmnit frei-
emWI | en zustimmen®™. (3)

Der Haupt zweck der Ehe ist die Erzeugung und Erzi ehung von Nachkommenschaft, der
Sinn der Ehe liegt also in der Erhaltung und Fortpflanzung des kenschengeschl echt es,
wobei die Ehe der einzige erlaubte Weg zu diesemZiel ist. D e Zeugung der Nachkomren-
schaft aufRerhal b der Ehe ist immer und unter allen Unsté&nden unerlaubt und stndhaft.

Der Nebenzweck der Ehe “legt den Ehegatten die Pflicht auf, sich gegenseitig zu
unterstitzen und zu erganzen und in leiblicher und geistiger Hnsicht zu fordern.

Sodann di ent die Ehe der rechtnéfdi gen Befriedi gung des starksten der Triebe, des
Sexual triebes. Sel bstverstandlich missen di e Ehel eute den Nebenzweck stets dem Haupt -
zweck unterordnen®. (4)

Bei Getauften ist die Ehe von Jesus Christus zum Sakranent erhoben (5). Das Kirchen—
recht fiahrt die wesentlichen E genschaften derEhe an: E nheit und Unaufl 6sbarkeit (6).
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D e Rechte der Partncr sind von allem Anfang an gleich (7) und die he 16st allein

der Tod( 8) .

Sol| die Ehe cinc Ehe sein, dann darf der eheliche Verkehr nicht ausgeschl ossen
werden, wenn unter Urstdnden auch auf ihn beiderseits verzichtet werden kann (soge~
nannte Josephs-the). Die Ehe ist selbst dann gultig, wenn keine Hof fnung auf eine
Nachkommenschaft bestcht, den Fall der |npotenz ausgenommen, wor Uber spdter gespro-
chen wird.

Es gibt aber H ndernisse goéttlichen und kirchlichen Rechts, wie etwa i mersten
Fall e, die Impotenz, imzweiten die geistige Verwandschaft. |n di esemZusanmenhange
ist es nicht unsere Aufgabe, eine erschopfende Behandl ung der H nderni sse dem Leser
zu bieten, wir missen bl o duf das wesentliche auf nerksam nachen.

D e H nderni sse werden in aufschicbende und trennende eingeteilt. D e crstcren
machen die Ehe unor 1 aubt . Wnn sie aber trotzdemgeschl ossen wird, ist
sie gultig. Die andern machen aber die Ehe ungid.1t i g, das heil3t, selbst
wenn di e Zerenoni e entsprechend verl auft, komm os zu keiner Ehe.

Es gibt funf aufschi ebende H nderni sses

1.) Das einfache el Gbde der Jungfraulichkeit, der vollkomrenen Keuschheit, nicht
zu heiraten, dic hoheren Wi hen zu enpfangen oder in eine religi 6se Genossenschaft
einzutreten (9). Natiirlich missen wir gut beachten, daR ein bl oRes Vor haben, eine
gute Absicht nicht dazu genigt; es muf3 sich ws ein wrkliches, imGew ssen bi ndendes
Ver sprechen handel n, also nicht ein ''lIch michte gernc.... Das Cel Ubde der Jungfrau-
lichkeit hort aber in doa Augenblicke auf, ein H ndernis zu sexn, wenn di e Jungfrau-
l'ichkeit physisch verl oren gegangen ist. Das Cel ibde dor vol | komrenen Keuschhei t
schliefit alles, unerlaubtes, w e erlaubtes, was die sexuelle Lust fordert, aus, und
mul3 selbt in der Ehe eingehalten werden (die aber allein mt einer D spens geschl os-
sen werden darf), soweit sie nmt ihren Verpflichtungen in E nklang zu bringen ist.
Das hei Bt: der | artner, der dieses CGel Ubde abgel egt hat, darf den ehelichen Verkehr
ni cht fordern, muB ihn aber feisten, wenn di eser von ihmgefordert wird.

2.) D e gesetzliche Verwandschaft (Adoption). Dort wo das Zivilrecht in einemsol-
chen Falle die Heirat unerlaubt nmacht, ist sie es auch nach demkanoni schen Recht (10

3.) Das Hindernis der gemischten Religion. '"Die Kirche verbietet Uberall streng-
stens di e E ngehung der Ehe zwi schen zwei getauften lrersonen, von denen die eine
kat hol i sch ist, die andere aber einer héaretischen oder schisnatischen Sekte angehort.
Vénn dabei die Gefahr des Abfalls des katholischen Gatten und_ der Nachkommenschaft
besteht, ist die_che auch durch das gottliche Gesetz selbst untersagt™ (11). Papst

Leo XIII. macht darcuf w,ui‘merksam; dali dicscs Verbot durch dic grobe Gefahr begr iin-
det ist, welcher der katholische ‘artner ausgesetzt ist, etwa an akatholischen Got -
tesdi ensten teil zunehnen, was ila verboten ist,(aufgn;nd gottlichen Gesetzes; QK)
wi e ja auch die ganze srzichung gefdhrdet ist, wo es leicht zu Komproni ssen konmmen
konnte, wel che ebenfalls verboten sind.” (12)

4.) De. Apost asi e, der Abfall vomd auben, wozu auch di e liitglicdschaft bei ei nem
ki rchenf ei ndl i chen Verein zu rechnen ist (13).

5.) Kirchliche Strafe (14).

D' e trennenden H nder ni sse, welche auch bei voll brachten Zerenoni en di e Ehe un-

1.) Das Alter. Ein iann kann ei ne Ehe ni cht vor demvollendeten sechzehnten Le- -
bens jahre ei ngehen, ein Ifddchen nicht vor demvierzehnten (15).

2.) De Inpotenz, Melehe darin besteht, daR der eheliche Akt naturgenéf® nicht aus-
Ubbar ist. De Inpotenz ist von der Sterilitat zu unterschei den, wel che eine Unfrucht-
barkeit bedeutet, bei sonst normalemAkt. De Sterilitat trennt weder di e Ehe noch
verbietet sie dieselbe (16).
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3. Das bestehende .jeband. Jede wirklich geschl ossene Ehe, unter Katholiken wie
auch UNTEr Niohtkatholilen, Dildet ein trennendes Hindernis sol ange die-
ses Band nicht gel 0st ist, sei es durch den Tod des einen
©hegatten, Sei es durch die Dispensation des Heiligen Stuhles bei einer noch nicht
durch den ehelichen verkehr vollbrachten Lhe, oder durch ein feierliches Gel ubde
oder zufol ge des privilegiwa Paulinua (17).

4,) Die Religionsverscheidenheit. Di e Konfessionsverschiedenheit macht die Ehe nur
unerlaubt, dire Religionsverschiedenheit dagegen ungdul ti g. Diese tritt ein,
wenn eine an der katholischen Kirche getaufte Person (die Taufe muBte auf katholische
\\éi se gespendet worden sein) eine nichtgetaufte 1 erson heiraten will. Dafl von diesen
Hi ndernis ob der (beraus grofien Gefahr fir den G auben nur dullerst sclten dispensiert
wird, ist ersichtlich

5.) Hohere wWeihen, Kleriker vow Subdiakonat aufwarts konnen keine giltige Ehe
schliefien (18). '

6.) Feierliche Celibde (19).

7.). Entflhrung. tVenn dic Braut gewal tsam festgehalten wird, umdie Ehe zu erzwin-
gen (20),

8.) Das Hindernis des Verbrechens, welches beim qualifizierten Ehebruch eintritt,
wenn di e Ehebrecher aaicy gegenseitig das Versprechen zur Heirat gegeben haben use.
(21, wo weitere T*alle angegeben werden).

S.) Die Blutsverwandschait, in der geraden Linie nach goéttlichem Rechte bei allen
Verwandschaftsgraden, IN der Seitenlinie bis zumdritten Gad einschlieBlich. Auch
di e Verwandschaft unter Geschw stern behandelt die Kirche als ein Hndernis gottli-
chen Rechts; es ist undispensierbar.

10.) Die Schwigerscuoft, entsteht aus jeder giltigen Ehe, kraft kirchlichen Rechts
zwi schen llann und den Blutsverwandten der Frau, sowie zw schen der Frau und den
Bl ut sverwandt en des :lannes.

Ein trennendes Hindernis bildet die Schwagerschaft:

a) inder gerademn Linie bei allen Gaden,

b) inder Seitenlinie bis zumzwiten Gad einschlieBlich (22).
11.) Bes-5ffentliche-EMbarkeid., welche Hindernis besteht;

a) aus jeder umn giil+ti gen Ehe, auch aus der scheinbaren Ehe;

b) aus dem 6ffentlichen oder notorischen Konkwubinat ;
auch die bloRBe Zivilehe bildet dieses Hindernis;

c) in beiden Fallen ist das Hindernis nur imersten und zweiten Grade der geraden
Linie zw schen demi.ann und den Bl utsverwandten der Frau und ungekehrt vorhan-
den (23).

12.) Die geistliche Verwandschaft bildet ein trennendes Ehehindernie nur zwi schen
dem TaufTing einerseits, und dem Taufenden und Paten andererseits (24).

Durch die Hi ndernisse will die Kirche die Ehe in gew ssen Fallen nicht gerade un-
migl i ch machen, sie _drickt auf diese Heise nur ihre ernste Besorgnis aus. was das
Gedei hen der Ehe| eute und Kinder angclangt, u.zw. wie im natiirlichen sQ _im iibgrna~
tlirlichen Bereiche, E£s gibt sowi eso genugend Schw erigkeiten im gewdhnlichen Leben,
wozu da noch auberordentliche herbeirufen: Die heilige Kirche ist eine gute liutter,
dic um das Wohlscin ihrer Kindcr auf das &ukerste besorgt ist,und W ll_uns viel,_oft

unniitzes Leid,  ersparen., Spater werden wir noch auf manches zurickkommen niissen
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Wenn schon das Leben eines uinzelmenschen, eines |edigen Hannes, einer |edigen
Frau, ein Kunstwerk ist, ein ldeal, welches nur ein Heiliger vollauf |eben kann, und
dies moch mt einer aulerordentlichen Hlfe von Gottes Graden, unso schwerer wird
das Zusamrenl eben cincs Hannes mt einer Frau in einer so engen Genei nschaft, we die
Ehe es ist, sein. Deshalb hat auch der Heil and di e Ehe zu ei nem Sakranent erhoben und
sie mt besonderen Ghaden ausgestattet, die es den Ehel euten ernoglichen an das |deal
naher her anzukonmmen. -

We wir schon sagten, ist dic $he dazu da, uwa zwei ' _M cecn s chen einemiiann
und ei ner Frau, es zu cradglichen an di e Schaffung ei nes neuen Lebens heranzutreten,
an di e des Kindes.Dicsc Aufgabe ist so hehr und erhaben, daf sic TANN und FRAU sein
miissen, nicht _einfach cin w#nnliches und weibliches Tier! Das nmag etwas derb klingen,
aber das Leben zeigt sol cher Derbheiten mehr als es uns angenehmist. Es zw ngt uns,
mehr als es Brauch ist, dcr ethischen und asthetischen Seite Aufrmerksankeit zu wi d-
men. Leider ist es in Reihen von gew ssen Wssenschaftlern zur Gewohnheit gewor den,
den itenschen nur als ein hdheres Tier einzuschatzen. lenn nun der if.ecnsch nur ein
etwas besseres Tier ist, warumsollte man sich da daran stofRen, wenn von lLdnnchen
und Vi bchen gcgprochen wird?

Urso nehr ist CD notwendi g, den lienschen darauf aufnerksam zu nachen, was das
hei Bt, ein neues .ienschenleben zu schaffen und zu erzi ehen, d.i. das neue Geschopf
zur Freiheit des Ceistes zu fihren. We kann aber eine sol che Aufgabe von ei nem Va-
ter, einer Mitter erfillt werden, die selbst Sklaven ihres Korpers, der Welt und des
Teufels sind? Mur der ist wirklich frei, der mt Gott in Verbindung steht. Inwe
weit nun die Verheirateten nicht 1n Verbindung mt Gott sind, sind sie nicht frei
und konnen deshal b auch nicht als Mann und Frau imvollen S nne betrachtet werden.

Lei der sehnen sich sehr viel e wenschen Uberhaupt nicht nach einer geistigen Frei-
heit, weil sie nicht wissen, was sie damt anfangen kdnnten. S e finden es viel an-
genehner in der Sklaverei ihrer Instinkte zu verbl ei ben, und so verzichten sie ruhig
auf ihre Freiheit, nur wenn sie ein wonbglich ungestoértes S nnenl eben, neistens, sinn-
l'i ches, fuhren kdnnen.

Was sollten sie auch mt der Freiheit anfangen? Frei zu sein hei 3t korrekt denken,
aber vom Denken bekommt nan Kopfweh: Frei zu sein hei Bt witgefiihl mit anderen zu ha-
ben, Mtleid ist aber etwas, was dem nodernen Uber nenschen ni cht paBt: Zul etzt hei Rt
frei zu sein, nach Cottes Gesetz zu | eben, eine fir die neisten unbegreifliche Sache.

"Doch das Hmmelreich leidet Gewalt, und die Gewalt brauchen, rei3en es an sich’,
(25). Wnn die Licbe es wirklich ist, welche die jungen Leute zusammenf ihrt, dann
miissen_si e von allemAnfang kl ar sehen; am Vorabend der Trauung ist es zu spat?

We sie zusammen kommen.

Es kann auf zwecierlci Wi sen zustande kommen. |In manchen Fallen | eben der Jingling
und das i.ddchen schon von der Kindheit' zusammen, vielleicht imselben Hause, oder
densel ben Dorf, Stadtviertel, und komren bei m Spi el zusammen. S e gewdhnen Sich ein-
ander und fdhl en sich einsam wenn sie sich eine | angere Zeit nicht sehen. So Uber-
geht die Kaneradschaft in Liebe, in gegenseitige Abhangi gkeit und Synpathie. Das
alles kann sehr idyllisch und zart verlaufen, und braucht fir ein nmbgliches spateres
Heiraten gar nicht in Betracht kommen. Leider kann da sogar eine Gefahr verborgen
sein, nanmich daf sie weiter gehen werden, als es noralisch zuléssig ist. Das alles
hangt aber wvom Charakter ab, wi e auch von der Ungebung in der sie |eben.

Ei ne treue Kaneradschaft kann sehr l|eicht bei einem Jungen und Madchen entstehen,
wenn si e zusamren zur Schul e gehen, vielleicht sogar diesel be K asse besuchen, gl ei-
che Interessen haben, wie sie sehr oft bei Schil ern dessel ben Schul typus zu finden e
sind. We viele Gel egenhei ten zusamrenzukomren gi bt es da.wdhrend des Tagesi We
schon bei sol chen, wel che durch das CGebet, die Sakranente, das Tugendl eben, wel che©

+
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von einem Sinn fur die Scudnheit gefihrt wird, von der (hade Gottes genahrt sind«
Der Akkord des @uten, Wahren und Schoénen bringt sie schnell er und ndher an das |deal
heran, wel ches Got1 vom lL.enschen hat. Wr haben schon di e CGel egenheit gehabt zu

zei gen konnen, dal die "Traumwel t" der Jugendlichen nicht so unwirklich ist, wie sie
es zu sein scheint, wohl aber dall i mGegenteil unsere sogenannte "wirkliche" Welt,
oft nicht Eigenschaften der Wrklichkeit aufweist, da sie demQuten, Wahren und
Schonen ni cht” entspricht. We viel an Qutem Whren und Schonen wel st unsere Wr k-
[Tchkeit aut?

In solchen Fallen bleibt die Sexualitat neistens beiseite. Es gibt viele andere
Sachen, die sich die jungen Leute bei mAufbau der :ersdnlichkeit gegenseitig schen-
ken kénnen. Was alles bedeutete Beatrice fir Dantes We viel Aufnunterung und nora-
lische Kraft kann ei nem sol chen Verhaltnis entspringen! Es ist vollauf verfehlt,
sol che Freundschaften zu verbi eten, wenn es |eider auch vorkomm, dafR manche hi nm
lisch beginnen und in der Hille enden,» Dort, wo der Knabe und das Madchen kei ne
"Bel ehrung"dur ch schl echt es Bei spi el und Literatur bekommen hat, verlaufen die ge-
gensei ti gen Bezi ehungen getragen von einer heiligen Scheu vor der ander en Per son.

Es gleicht der ..orgendawnerung in wel cher die Knospen der zarten Bl ten sich 6f f nen.
Das Leben, so wie cs Gott will, birgt in sich nehr als wir uns vorstellen kénnen.
CGott "vermag inuns weit mehr zu tun, als wie erbitten und ersinnen" (26). Wnn nun
manchmal | ei der auch das Leben einer Brandstéatte gleicht, so ist das unsere Schul d,
daR das erhabene Ebenbild Gottes zur Asche wird. KeinesfalTs 15t es evident, dal es
ni cht anders sern Kann, und das alle unsere [deal e auf di ese Wi se enden nussen.
Mogen wi r es doch begrei fen und uns Uberzeugen, dal die ldylle unserer Kindheit ein
Lebenslied erklingen | &3t, von einer sol chen Schonheit, dal wir von ihmdie Vrte
Beet hovens, mt wel chen er seine neunte Synphoni e endet, gebrauchen kénnen: Freude
und Dank, Dank und Freude, fir eine so noble Gabe, trotz aller Schwi erigkeiten, oder
ger ade wegen i hnen.

"Zufalls"-Bekanntschaften kbnnen bei den verschi edenst en Gel egenhei t en zust ande
konmen: in der Kirche, im Theater, bei mKonzert oder Tanz usw., viele von sol chen
kdénnen nun zu einewa dauer nden Zusanmmenl eben in der Ehe fihren. CGottes Wge sind un-
erforschlich, aber auch der Teufel schlaft nicht: Und so kann es durch Zul assung
Gottes manchnmal geschehen, dalR durch ei gene Schul d Menschen zusamren kommen, die
tber haupt nicht zuei nander passen. Der Teufel konstruiert nur die verfangliche Lage,
die N ederl age kann aber nur vom l.enschen allein verursacht sein.

D e Bekanntschaft kann mt H nblick auf die konmende Hochzeit begi nnen, aber auch
nur als ein gesellschaftlicher Akt betrachtet werden, wobei das Heiraten nicht aus-
geschl ossen wird. Bekanntschaften aus der Kindheit, der Schule, einem Verein, schaf--
fen nur eine grolere ..6glichkeit ei ner spateren Ehe, nichts nehr.

D e Wsachen, wclche zu ei ner sogenannten ernsten Bekanntschaft fdhren, konnen
w eder ganz verschi edene sein. S e konnen der Vernunft entspringen, d.i. der Berech-
nung, oder aber der nicht selten einer als Leidenschaft sich aul3ernden "Liebe". In
bei den_Fal l en entspringt di e Bekanntschaft jedoch der E genliebe, wel che friher oder
spat er ni chts als bittere Frichte tragen kann, wenn di e Einstell ung sich nicht an-

we L ein eln_gestellf ist, aber das foNLScin dor an&eren
|mS nne fuhrt des Hannos der Frau, der Kinder, und all derer, dic das gemﬂ nsame
Loben nit ihr teilen sollen. Se muR einer Liebe die sieht entspringen, nicht einer
Lei denschaft oder Bbrochnungl die blind ist. Alles mub imLichtc der Liebe (Ottes hew
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ranwachsen, ohne wel cher i mLcoben cinen Christen ni chts geschehen sol | .

Die erste Frage, die sichjingo Leute in sol chen Verhaltnissen stellen sollten ist:
"Kann ich mit dicscr :orson_das werden, was ich werden sol|? Kann sic es nit mr?? -
—das ist, ein_idealer Vater, cine ideal e nutter? Kénnen wir zusamen jenen Ver—
pli chtungen nachkomren, wclche dic he auf uns_stellt? Die Geburt von Kindern, rhre
Erzi ehung, die gegenseitige gel i stige und Kor perliche Hlfe, ein diszipliniertes
sexuel | es Leben? Das alles sind Fragen, welche nicht so |eicht zu beantworten sind.

Vi el e kbnnen di e besten Kareraden von Kindheit an sein, fir das Ehel eben taugen sie
aber nicht, denn das IZheleben fordert mehr als die Kameradschafit. So konnen wir die
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besten Freunde sein, damt ist aber noch gar nicht gesagt, daR wir die besten Ehe-
| eute sein wirden; sehr leicht kann ein Gund vorhanden sein, weshal b wir von einer
Ehe abl assen mifit en.

D e zweites'lie verhalt es sich nmt unserer Gesarntlage? Ermdglicht sie ein erforlg-
reiches Familienleben?® il es da nicht zuerst zu manchen ti ef greifenden Kor r ekt ur en
konmren? D ese IFrage darf nicht _libergangen wer den, da es leicht zu ei nem unverbesser—
li chen Ubel  Ko.uien konnte Es ist absolut notwendig, die el gene Er zi ehung zU beden-
ken, W e auch die dés T artners? Besteht da die Hof fnung, daR wir uns werden gegen-
seitig erganzen kénnen? - Ist die gegenseitige HIlfe gewdhrleistet, ohne welche ein
geordnet es gliickliches Zusamaenleben Uberhaupt nicht denkbar ist? in den Lebens—
schwi eri gkei t en, d| e gicher eintreffen werden, mussen wir uns gegensel tig untersti-
tzen! Sind wir es instande? Und W e verhalt es sich nit dem gei stigen Leben? Sehr
| eicht konnte es sici nach der Liebestrunkenheit zcigen, dal wir in zwei verschiede-
nen Welten | eben, wel che nicht vereint werden kénnen; dann aber ist es zu spat, und
Kummer schl eicht in unser Leben ein.

-

Zu wie viel en kollisionen kowat es selbet in den besten Ehen, wenn bisher unbe-
kannte Seiten unseres Charakters sich zeigen, E genschaften von denen wir nie ange-
nomren hatten, dalR wir sie in der Tiefe der Seele bergen! Sgt doch schon Herakl ei -
tos: "D e Genzen der Seel e kannst du nicht finden, selbst wenn du es nach allen
Seiten hin versuchen wirdest; so tief ist ihr Grundi® In viel en Dingen kbnnen wir
uns ni e verstchenl

Es kann Ehepartner geben, die einander in fast allem di e ganze Ehe hindurch ver-
stehen und dio -berzcugt sind, dal nienand anderer fir ihre Ehe in Betracht kane.
Ei n sol ch hohes Ziel setzt sich zwar die The nicht, aber ohne ein hohes hald von Lie-
be ist das geweinsaue Leben undenkbar. Ist ein so voll kommener Gad erreicht, unso
besser: Vor der iiae sagen sich die Verlobten gewdhnlich: “Er,oder sie, und ni emand
anderer:” - Das uindeért sie aber kei neswegs daran, bald darauf eine andere Bekannt -
schaft oder sogar Bekanntschaften zu haben, kurz nach der Trauung. Natirlich sind
di ese sindhaft

Ein allzu groRes Interesse fir die bio—physiologischen wualitdten des rartners
wirde ei n Zei chen ei nes uwechanistischen liaterialismus sein. Wr vergessen sehr |eicht,
dall der l.ensch ein Kind Gottes ist, des Schopfers des H mrel s und der Erde, und sich
schopf eri sch erwei sen nul3, wobei er nie vergessen darf, dall das Ergebnis nicht allein
das Resultat sciner “ualitaten ist, aber auch Segen Gottes.,

Bevor die Jungen Leute an die Heirat zu denken begi nnen, ist es allererst notwen-
di g, das religi0se Leben zu betrachten. s ist ein verhangnisvolles Lifverstindnis
unserer Zeit, uenn Katholiken sich mt dem Taufschein allein schon begnigen. Das
gei stige Leben wird nur als ein Ubcrbau betrachtet, der nicht von einer sol chen Be-
deutung ist, daf wan ihn als Angel egenheit ersten Ranges betrachten wifdte und von
hochst er Bedeut ung. Sol che i.enzchen haben nie ein religi 6ses Leben gefihrt und ha-
ben vergessen, dal Gott allein die Quelle von all demist, was existiert, w e auch
von jeglicher Grcmung, und daR sie nur cin ernstes Bemiihen um ein ideal es Leben
naher_zu Gott bringen k kann Sie stirzen sich in das Chaos i1n dem Alugenblicke, 1n
wel chemsie sicii von Cott abwenden. Es ist wohl nicht notwendig zu betonen, daR cin
bl oBer Fornalismus wertlos ist, und dal sie sich mit blolRem"in die Kirche gchen?
nicht begnigen dirfen, mt einer eifrigen Teilnahme an Wallfahrten, oder Mtglied-
schaft in verschi edenen religi dsen Vereinen, wenn sie nicht imGeiste Christi |eben:
"Der Buchstabe t5tet, mahnt der hl, Taulus (27), wi e auch der Heil and sel bst: Nicht
jeder, der zu mr sag'b; Herr, Horri wird in das H mmel reich ei ngehen, sondern wer
den Wl len neines Vaters tut, der im Hmel isti" (28). Froénmmgkeit nufd den ganzen
Tag durchdringen, von frih bis abands. Hldgt ihr al so essen oder trinken oder sonst -
etwas tun, so tut alles zur Ehre Gottes. (29),und der hl. Augustinus sagt in sei-
ner Erklarung zum 146. lsalm: "Dein Leben noge ein steter Gesang sein, so daR du
ni e schwei gest, . - Uenn du Cott aber preisest, tue nicht allein ait demHerzen,
nehme dazu den rsalter dei ner guten Werke. Du preisest, wenn du deiner dich zu Bette
| egst, du preisest wenn du schl afst; und wann ist es, dal du Gott nicht preisest?"
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Dor nhl. Thomas Aqu. benerkt in seinemKomrentar zur Epistel an die Romcr: “Der
kensch betet, soweit er sein Leben auf Gott hinordnet®.

D ese Umandl ung dos ganzen Lebens in ein Gebet ist leider in den einst christli-
chen Fam li en nur noch selten zu finden. Soll aber Q@ lck und Freude w eder in das
Fam | i enl eben ei nzi ehen, dann mul3 di e wahre Frommi gkeit w eder herrschen.

Es ist unndglich, das Ideal eines ..annes, einer Frau, eines Vaters oder einer
ltter mt eigener Kraft zu erreichen. ¥Wir missen umdi e dazu notwendi ge Ghade bit -
ten, und nit ihr auch mtwirken, so daR wir nit demhl. raulus sagen kénnen; "Durch
die Ghade Gottes binich, was ichbin, und seine Ghade, die nmir zuteil geworden, ist
ni cht unwi rksamgebl i eben™ (30).

D e absol ute ifotwendigkeit des gemeinsamen religi 6sen Lebens, wel ches systena-
tisch praktiziert worden nmuf3, und seine Quelle imA lerheiligsten iAltarsakrauent
haben nmuf3, gibt den Gund an, warumdie hl. Kirche hischehen nicht liebti Besser ist
es von einer solchen Bekanntschaft abzulassen. Es ist schwer zu glauben, dal sich
ni cht zwei Katholiken finden kénnten, dio f&hig und willig sind, ihren erhabenen
Ver pf | i cht ungen nachzukoumen}

Das Verl 6bni s

——

Nach dem was wir uns bereits gesagt haben, ist es leicht zu sehen, w e viele Din-
ge bericksichtigt werden missen, bevor es zumletzten Schritt kommt, zu einer Bi ndung
die allein der Tod nur noch | 6sen kann. Mr missen sagen, daB die Aufi%ung der Zhe,
wie sie das zivile Gesetz i mWderspruch gegen das Gesetz CGottes ernoglicht hat,schr
viel dazu beitréagt, daR die Ehe nicht mehr so lernst genonmen wird, wie es sein soll-
te» Dal} di ese fal sche Zinstellung unheil vol | e Fol gen haben kann, w rd wohl nicht not -
wendi g sein eigens zu betonen. Allein schon der Gedanke: "VWénn es nicht gehen wrd,
konnen wi r uns ja ruhi g scheiden | assen" - gefahrdet den bei der Ehe zu | eistenden
Ehekonsens, und greift hiemit don wesentlichen Teil der BEhe, ihre Unaufl 6slichkeit
an. In einemsolchen Falle ist dio Ehe nicht nur vernichtet, was ihren gesetzlichen
Wert anbel angt, sondern wird zu ei nemgeschaftlichen Vertrag herabgeset zt, wel cher
j eden Augenblick w derrufen werden kann. Auf dicsc Art ist aber die ganze feste
Struktur der Famlie, als Qundzelle der Gesellschaft, zerstort, und der Gesellschaft
die fur ihr Whl ergehen notwendi ge G undl age genommen. Di e geregelte, erfol greiche
Er zi ehung dor H nder wird so auf das &auferste erschwert] Ihre Voll kommenheit i st
ohne das ungestOrte Zusammenl eben der Ehepartner undenkbar: UmFall e des Abl ebens
ei nes der Ehel eute, sind die Bedi ngungen wesent!ich anderer

I msel ben iabc, wic das Verl 6bnis auler Gebrauch gestel It wird, koénnen wir ‘Ixpoe—
riment-Ehen™ auffinden, welche sich, natiurlich, in erster Reihe auf das sexuelle Le-
ben bezi ehen. Es wird nicht notwendi g scin zu botonen, daf di eser ‘Brauch® gefahr-
lich,unmoraliscih i st, und die Ehe auf die Ebene eines noglichst glatten Sexuell en
Ver hal tni sses erniedrigt. Dal es unter Urst anden auch bessere Q inde geben kann, &n-
dert an der Tatsache rcin nichts. Das Verl Obnis soll den Beweis erbringen, dal ein
geordnet es ehel i ches Zusammcenleben i mgegebenen Falle noglich ist, und das auch mt
Ricksi cht auf dic sexuelle Seito. Da cs zu dieser Zcit zu groReren Intimtaten kom
men wird, ist cinc absolutc _Selbstbeherrschung notwendig, wic sie ¢s schr hiufig im
ehel i chen Leben ¢ rf ordorl ich Soinwi T

B A N Y 3 w—g——i;;a.‘.‘.—_

Das Verl 6bnis ist cin crnst genommrenes gegenseitiges Vorsprechen zu gegebener Zeit
m ndestens i mLaufe cincs Jahres zu heiraten. D e Verlobten nmissen ein jedes Verhélt-
nis nmt anderen neiden, welches cinc Heirat in Aussicht stellen wirde. Sol ch oine
Sel bst prifung hat einen grofen Vorteil, da os imEheleben an sol chen Ver suchungen
ni cht gerade nangelt, und das Fortdauern der Ehe nicht selten gefahrdet. So kann man
sich diesbeziglich mt Erfol g Uben. In dieser Zeit kdnnen auch dio Verlobten besser
i hren Charakter lmennen lernen und zwar nicht allein seine guten , sondern noch rnehr
di e schlechten Scitew. Gerade dio groRBere Intintat gestattet diese so notwendi ge
Er kennt ni s.
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Die mt don Verlsbnis verbindenen Bréucho unterscheiden sich zwar von Land zu Land,
nei stens wird cs bei einer Feicr durch das Werreichen eines Ringes cirgeleitet. Soll
di eser Akt jedoch demKirchenrechte entsprechend verl aufen, dann ist es notwendig, die |
Vorschriften des kanoni schen Rechtes zu beacht en. '

Der Vortrag wuf in der Gegenwart des raarcs geschrieben werden, von ihnen unter—
schri eben werden, wi e auch voir Bi schof odcer | farrer des Ortes, oder weni gstens von
zZwei Zeugen. Zcugsen sind nicht notwendig dort, wo der Vertrag vow COrtepfarrcr oder
dem Bi schof der viczesc unterschricben wird.Als Zeugen kénnen al |l e f er sonen genonmen
wor den, wel che fallig sind, einen Kontrakt zu unterzeichnen. Geschl echt oder Religions-—
bekenntni s der Zcu~en ist nicht entscheidend. D e Wkunde nmu3 Crt und Datufa tragen.
Venn das Verl 6ébni s ohne don Urtspfarrer geschl ossen wurde, so nmul3 di eser davon ver-
standi gt worden, damt er es in das Buch der Verlobten cintragc.

Es ist unwahrscheinlich, dal die i-flicht die Ehe wirklich zu schi eRen nicht unter
ei ner Todslnde bestenht, selbst wenn die Ursachen des Scheiterns geringflgig sind. Da
ein sol cher Vortrag zu Qun& en der 3he imallgeneinen ist, damt die jungen Leute sich
besser kennenl ernen, und so aufgrund sol cher Kenntnis fir die Zukunf® ungl Gckliche
Bi ndungen ausgeschl ossen werden, zwingt die heilige Kirche die jungen Leute nicht
einen Schritt au machen, den sie spater bitter bereuen kdnnten» TIumer wird es besser
sein, von einer Bindung abzul assen, aus der nur Bdses hervorgehen wir de.

Dar Vertrag kann bei gegenseitiger Zustimmung gel 6st werden, oder wenn es nach dem
Vertragsschlul zu einer wesentlichen inderung gekonmen war, w e auch wenn Urst ande
eingetreten sind, die ein geordnetes Ehel eben unnmbglich machen. Zu sol chen kénnen wir
di e Bhchindernisse reclinen, den Entschl uR ei n hdheres Leben zu fihren, etwa i mKl o-
ster, Priester zu werden, das Cel ubde der vol | konmenen Keuschheit oder der Entschl uf3
ein zolibatares Leben zu fihren. Sel bstverstandlich bindet der Vertrag nicht nehr
dann, wenn di e Ehe i mrer w eder hi nausgeschoben wird, wenn es zu ei nemunerl| aubt en
Verhaltnis mt einer anderen rerson gckommen i St, eine ernste anstcckende Krankheit
einen von den i artnern getroffen hat, Melehe den anderen, w e auch diz Vol | komrenhei t
der Ehe sel bst, geféahrden kénnte. DemKirchenrechte entsprechend werden als Gund zur
Auf | 6sung des Vertrages betrachtet; der A aubensabfall, Trunkenheit, Raub, liord, Ver—
lust der offentlichen Ehrbarkeit, des gebuhrenden Lebenstandarts, grolRerer Eigentwas—
verlust, kurz alles, was irgendw e das Ehel eben beei ntrachti gen kénnte. Da es Auf gabe
des Verl 6bni sses ist, alle H ndernisse zu of fenbaren, w e auch alle noglichen Schwi e-
rigkeiten, ist es Gew ssenspflicht dcr Partner, den andren mit all dembekannt zu
machen, was sich spater als ein groRes H ndernis erwei sen wirde, etwa ei ne anst ecken-
de Krankheit, uneheliches Kind, usw. Sachen, wel che keinen so grof’en Schaden ansti f -
ten kénnten, nur die Lhc weni ger erwinschlich machen wirden, wie Arnmut, Ilifcrfolg im
Berufe oder in gesellschaftlichen Leben, brauchen gerechti gkeitshal ber nicht geuffen-
bart werden, wohl aher aus Liebe dort, wo die Gefahr besteht, dal3 di e Ehe sich spater
ungl Gckl i ch gestalten kdénnte. Wenn sich wahrend der Vertragszcit di e ilsglichkeit einer
besseren Ehe bietet, dann ist es ecrlaubt, das Gel 6bnis zu | 6sen. Auf das E nhal ten dos
Vertrages dort zu drangen, wo die Liebe vorletzt wirde, ist nicht zu raten, da geringe
Aussi chten best ehen, dal} dort eine Besserung eintreten kénnte, wo die Sel bstliebe zu
herrschen begi nnt. Unter sol chen Vorausset zungen zu heiraten hei 3t sich eine Hille
schaffen. Wénn einer der Partner weit verreist ist, besteht fiur den anderen kei ne
Pflicht, in Unsicherheit auf ihn bis zumfestgesetzten Termn zu warten. Kames ver-
schul det erwei se zu ei nemgrofien Schaden, so ist es Gew ssenspflicht, Schadenersatz zu
| ei sten.

D e Zi vil behorden anerkennen nei st ens das Verl 6bnis nicht, strafen jedoch jene, die
di e Bekanntschaft imH nblick auf eine fol gende Ehe m Bbrauchen.

De Hochazeit

"D e Ehe sei bei allen ehrbar und
das Ehebett unbefl eckt; denn Un-
zlUchtige und Ehebrecher wird Gott
richten", (Heb. 13,4).
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In ostlichen Lindern sagt .an, dal cic Braut neunwal verruckt wird, bevor dio Hoch-
zeit voruber ist. Ich wei B nicht warwl das nur von der Braut sagt, da der Brautigam
genau so viel Ursache dazu hat. Vielleicht ist es deshalb, weil sein Gefihlsleben den
Char akter des j.amneg entsprechend weni ger |ebhaft ist, oder ob seiner angeborenen
Saunsel i gkeit, wenn ni cht ausgesprochen Nachl dssi gkeit, was das gesellschaftliche Le-
ben anbelangt. L'ino Cache ist sicher. ImHause geht es zu dieser Zeit sehr |ebhaft zu.
Uas nuB da all es bertcksichtigt werden. Eine der wichtigsten Sachen ist die Schneide-
rin,von der so viel cbhingt: Die Braut wird ja im nittel punkt der Aufmerksarheit sein,
nicht nur bei ihren Brdautigan, dem sie heute aehr denn je gefallen will, aber aller
Anwesenden, der ganzen G uppo von Verwandten, die oft weither sind, und wie dc: nicht
anders sein kann, vieler Zuschauer.

Di e Vorbereitung des I'estimahles ist zweiter Grund der Unruhe. We vie Sachen sind
da nicht sofort bei der Iland, gerade wenn man sie ammcisten bendtigt; hein Winder,
wenn in der Foamilic Aufregung herrscht und nan so manche Nacht vor der Trauung nicht
mehr ordentlich geschlafen hat. Pfarrer, Organist und Kirchendi ener, Zuletzt noch
schnel | zur Beichte —neistens weil cs eben so Brauch ist und fur dic Brautleute
Pflicht.... und weil os eigentlich nicht mehr kostet, als einige Vorbereitungen, ge-
st ohl ene Augenblicle.

Vor dem Tabernakel in der Kirchc brennt das ewige Licht. Es erinnert uns an dic
Gegenwart Dessen, der in der kleinen Hostie verborgen ist, und von sich sagt; ‘Ich
bi n das Licht dor licit:*

s ist Zeit fur die Brautleute ein wenig nachzudenken. We viele Fragen haben sie
sich gestellt, was diese oder Jjenc Person zu ihrer Ehe sagen wirdi Eine weit wichti-
gere wartct abor noch auf sie: "Was wird ER dazu sagen?!¥ Ja, mein Heil and, was sagst
Du dazu? Du schweigst? ITur die Fl anme des cwigen Lichtes leuchtet durch di o Danmerung
und dringt tiefer in den Roaum hincin. Die Strahlen erinnern an die Schwerter der En-
gel, dic mit Catan und seinen Dienern kanpfen, stechen in die Dunkclheit, als wollten
sie jemanden verjegen, der uier nichts zu suchen hat. Und wirklich, or ist hier, or
der sel bst Christus nachgel aufen war, wa |lhn zu versuchen. Er schleicht um don Beicht -
stuhl herum wic auch umdon Altar, und streut uberall don Flitter nmenschlichen Glik-
kos, wum die Scclc gerade im ernstcesten Augenblicke mit Bildern dcs vergéanglichen
G ickes zu erfullen, als ob er Uberhaupt etwas CGutes geben kdnnte. So versucht er den
Herrn ihr Herz zu stehlen:

fréachtige Blwacen strahlen auf dorn Altar. |hr Whlgeruch verbreitet sich durch die
ganze Kirche, steigt zum Gewdl be enpor, umden Herrn zu preisen, durchwobt dio Scole
mt heiliger Freude, begleitet vom erhabenen Lied dcr Engel.,

t16tzlich scheint vor den Brautleuten ein Baum zu stehen, vielleicht dor Baum dos
Lebens im Paradi es. Leicht begreift dor ..ann, daB auch er :win Stamm sein soll, decs—
son Wirzeln tief in dio lirde dringen, so dall er sel bst wahrend des &argsten Sturnes
unbewegt bleibt. Uic oft nur tobt der Virbelwind dor ent bundenen nenschlichen Lei den-
schaften in dex liclt, wie |osgel assene Furien, nicht nur die aste brechend, aber selbst
di e Baunme, wenn sic nicht fest i mBoden vcrankert sind, aus purer Lust alles zu ver-
ni cht en:

Das Weib soll Krone dicscs Baunes scin. All dio Sekunden ihres Lebens sollen zu
schattigen Bl attern wcrden, welche in dor Htze dos Tages erfrischende Kuhle bieten.
We violo Bliuten bieten da Hoffnung fir ncue schopferische Fraudon und vorsprechen
Friichte: Nur versprochen?

Was harrt da alles auf ihren Lebensbaun? Wrd ein Sturm i hn brochen? Wrd dor Stamm
wur nsti chi g? Yenn in einer Nacht p1ldtzlich, ganz unerwartet dor Frost kommt, wrd or
da nicht allen versengen, so dal nur ein Stunpf Ubrigbleibt, zumH mrel schreiend,
ein stumer Zeuge einen schreclklichon Ungl Gckes?

Aber dor Baun verschwi ndet ebenso gehei misvoll, wic er gekonmen war, und der HERR
sel bst steht vor ihnen und spricht: "Ich bin der wahre Wi nstock, und mein Vatcr ist
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der Weingirtncr. Jedellebcan nmir, dic keine Frucht bringt, schneidet er ab; jede, dic
Frucht bringt, reinigt er, damit sie noch iachr Frusht bringe. |hr seid schon rein kraf
des Wirtes, das ich su euch gesprochen habe. Bleibt innir, und ich bleibe in euch.
We die Rebe aus gich sel bst keine Frucht bringen kann, wenn sie nicht aa Veinstocke
bl ei bt, so auch ihr nicht, wenn ihr nicht inmr bleibt. Ich bin der d#leinstock, ihr
seid die Reben. UWer inwr bleibt und inwemich bleibe, der bringt viele Frucht; denn
ohne m ch kénnt ihr nichts tun. I/er nicht inmr bleibt, wirdw e ein RBebzwei g wegge-
worfen, und er verdorrt. Lan hebt ihn auf und wirft ihn ins Feuer zwa Verbrennen.Wenn
ihr inmr bleibt und neine Tortc in euch bl eiben, so méget ihr bitten umwas ihr
wolIt: es wird euch zuteil werden. Dadurch wird nein Vater verherrlicht, daR ihr viele
Frucht bringt und so neine Junger werdeti Liebet einander, w e ich euch geliebt habe.
Ei ne grolRere Liebe hat niemand, als wer sein Leben hingibt fir seine FFreunde® (31).

Und schon wi eder ist ein anderer Baumhier, jener an demder Herr angenagelt ist,,
das heilige Kreuz: *lenn jermand mir nachfolgen will, so verleugne er sich sel bst, neh-
nme sein Kreuz auf sich, und fol ge wir:™ (32)

Das Kreuz besteht aus zwei Bal ken, wo der eine Uber den anderen gelegt wird. Ilie
oft kreuzt nur der WIlle des ei nen Ehepartners, den des anderen: Wuir befehl enetwas,
und es geschi eht nicht, wir winschen uns etwas, das Gegenteil aber geschieht, wir
nocht en | achen und nissen wei nen, die Leidenschaft will dieses oder jenes und das
Gebot CGottes sagt nein: Wr wollen gesund sein und werden krank, alles komm wie ein
Kreuz. Aber in dew Augenblicke, wann wir verspuren, dal wir ein Kreuz zu tragen haben,
werden wir alle ungedul di g, wiirrisch, |ieblos, hart und was das schlimste von all em
i st, ohneFreude.

N e durfen wir aber vergessen, dal wir nicht allein sind, Christus, unser Bruder,
geht uns voran auf den Schultern ein Kreuz tragend, daf viel, viel gréRer ist, als
das unsrige. ait Blut befleckt, mt Wnden besat schleppt Er sich mihselig durch die
Strallen Jerusal ens, fallt unter der Last seines Kreuzes, wrd geschlagen, rafft sich
wi eder zusammen, geht w eder weiter und doch ist Er nicht so wie wir, Er schinpft
nicht, flucht nicht, ist nicht mirrisch, ungeduldig, lieblos und hart, traurig, son-
dern vol | Freude und seine Freude ist amgroften in demAugenblicke, in demEr am
Kreuze unter unsagbaren Schrrerzen fir uns stirbt.

Und wi eder horen dic Brautleute Seine Wirte: "We mch nmein Vater geliebt hat, so
habe ich euch geliebt. Bleibt in neiner Liebe. Wnn ihr neine Gebote haltet, so bleibt
ihr in meiner Liebe, wie ich neines Vaters Gehote gehalten habe und in seiner Liebe
bl ei be. Das habe ich _zu euch gesagt, auf dal mei ne Freude in euch sei und eure Freude
vol | kommen werdet, (33).

Ja, nmein Herr, ichwll taufer sein. Ich will auf neine Schultern das Kreuz des
ehel i chen Lcbens nehmen, und will gehen Hand in Hand mit Dir. Nur umdas cinc bitte
ich D ch: Solltc ich schwach werden, stéarki mich; sollte ich fallen, erhebe m ch,
sollte es mr scheinun, dafd mein Kreuz zu grofR ist, so grof3, dal ich gl aube, es nicht
nmehr ertragen zu konnen, lal mch D ch anschauen und beschame m ch, denn was, wenn
ich Dein Kreuz tragen sollte; Du, oh Herr, hast froh und freudi g Dei n grofRes Kreuz
getragen, umm ch und di e ganze welt gl Gcklich zu machen. Auch ich will froh und freu-
dig nein kl ei nes Kreuz tragen, umBulRe fir nmeine Sinden zu tun, und Dir zu .helfen,die
gl ucklich zu machen, die Du mir anvertraut hast, neine Frau, mneinen harm nmeine Kindex

Venn nun bei de Ehel eute auf di ese Wise ihren Lebensweg fortsetzen werden, werden
- auch si e verspiuren, wie hart es manchmal zugehen mag, w e wahr die Wrte des Heil andes
sind: "Mein Joch ist sanft, und meine Birde ist leicht:" (34)

D e Gewohnheit,die Eltern vor der Trauung umihren Segen zu bitten, wrd von Tag
zu Tag seltener. Aber wenn wir das tagliche Leben betrachten, dann nussen wr sehen,
wi e der Segen aus einer Welt schwi ndet, die sich umden Segen nicht kimmert., Es ist'
wahr, dald den Segen imvollen Sinne nur der Priester erteilen kann, das bedeutet aber
ni cht, dafld ei n gewdhnlicher d &ubiger ihn von Gott nicht erbeten kbnnte. Er wird ihm
si cher geschenkt, doch hangt alles ab von dem der umihn bittes, wi e von der norali —
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schen Beschaf fenheit desscn, wem er zukomacn soll. Wer kénnte da an dem Wrte des
Segens frommer filtern zweifeln: Wenn nur di e Kinder ebenso fromm wéren!” Sehen die
Menschen aber nicht sofort den Erfolg, dann glauben sie, dall er ausgeblieben ist, daR
all dies nur ein fromrer Gebrauch ist, der, wenn er auch nicht gerade hilft, keines-
falls schaden kann.

Wr vergessen jedoch, dalR das geistige Leben seinen Schatten Uber die Umelt |egt,
in welcher wir | ebenden Schatten des Hasses, sollten wir voll Hal sein, den Schatten
des Lichtes, wenn es das LICHT ist, in demwr verborgen sind» Kdonnten wir nur geistig
sehen, wi e wirden wir da schaudern, vor den vielen schrecklichen Gestalten, die sich
um uns bewegen, welche allein durch das Licht vertrieben werden kénnen: Wenn LICHT in
unserem Her zen ist, denn fliehen all die Gespenster.

Denken wi r nur an die ..drchen aus der Kindheit, in welchen ein mt geweihter Krei-
de ge=zogener Kreis vor den .Lichten der Finsternis Zufluchtstdtte wird! Einen sol chen
Kreis kénnen die hollischen Gebilde nicht betreten. Der tiefere Sinn von dem Gesagten
bl ei bt uns aber nei stens verborgen. warum bilden wir nicht einen solchen Kreis des
LI CHTES umuns? Ist es denn so schwer oder sollen von uns die Wrte des i'salmisten
gel ten:

“ir liebte den Fluch, so konm er Uber ihn;

aia Segen hati'er keinen Gefallen,

so sei er fern von ihm

Er zog den Fluch an, wie ein Kleid,

der wie Wasser in sein |Inneres drang,

wie 6l in sein Gebein.

i35 werde ihmwie ein Kleid, womit er sich bedeckt,
und wie ein Girtel, wont er sich stets girtet"« (35)

kit dem Segen der Eltern gehn nun die Brautleute zur Kirche, um das Sakrament zu
enpf angen.

Das Sakranent ist ein sichtbares Zeichen einer unsichtbaren Grlade» Das Sakrament
der Ehe vernmehrt die heiligmachende Gnade und erteilt den Ehel euten eine besondere
Gnade, die es ihnen ernbglicht, den hohen Verpflichtungen des ehelichen Standcs bis
zu i hrem Tode nachzukomuen,

Die Ehe ist ein Abbild der unaufl 6sbaren Verbi ndung Christi mt Sciner Kirchec.
"Hier liegt ein erhabenes Geheimis vor; ich beziehe es auf Christus und die Kirche®,
(36). Da es nun Zicl der Ehe ist, zumLeben neue Bilder Gottes einzufiihren, nmuR in
bei den, dem iianne und der Frau, das naturliche und Ubernatirliche Ebenbild Gottes
bl ei ben, welches ja die Gnhade ist, als |ebendiger Abglanz des dreicinigen Gottes in
der Seel e»

Wegen der so intinmen Verbindung nmit Christus, wire es sehr gel egen, die Ehe in Ver-
bi ndung mt dcia hochheiligen Opfer zu feiern, welches das Gehei mis des Kalvaricnbcor—
ges vergegenwartigt, wo die Verbindung Christi mt Seiner Kirche zustande gekonmen
ist. So wie Eva aus dcr Seite Adams entsprungen ist, entsprang, dic dio Kirchenvéater
es lehren, dio Kirche aus der durchbohrten Seite des Herrn: Blut und Wasser, welche
dem Her zen Jesu entquol | en waren, symbolisiéren die hl. Taufe und die allcrheiligste
Eucharistie; beide verleihen der Seele das goéttliche Leben

"Auch die Zhc ist ein Gufery sagt (zanam, "ein zweifaches Opfer. Das licib opfert
unwi derruflich das, was Gott ihr gegeben hat, was Ursache der Beangstigung ihrcr
tutter war, ihre erste Schonheit, oft ihre Gesundheit, die Fahigkeit @au licbcen, welche
di e Frauen nur einmal haben. Der liann i m Gegenteil opfert die Freiheit seiner Jugend
unver gl ei chli cher Jahre, die nie wicder zurickkehren, dio Fahigkeit, sich in Liebe dor
zu geben, die er licbt. Di o “ntschlosscenhcit, wel che nur zu Beginn des Lebens zuffind-
bar ist, den der ersten Liebe entspringende Eifer, welcher Schdonheit urd Zartheit
schafft. Das ist die Ursache, weshalb wir sagen, daR die Ehe ein doppeltes Opfer ist.
Zwei erl ei Cpfergaben sind hier; die eine ist die Tugend, Anspruchslosigkeit und Sitt-
sankeit, Unschuld, die zweite ist unverletzte Liebe, Hi ngabe, Ergebenheit ancdie, die
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schwicher ist als er, die er gestern noch nicht kannte, mt wel cher er heute gl tck-
lich ist ein geuweinsanes Leben zu fihren. Bei de Opfergaben missen vom gl ei chen Werte
sein, so dal dic Bindung heilig sei und den Segen vomH mrel eapfangen kdnne',

An di esem Hochzei t stage, nehr als einem anderen, missen sie auf den Altar alle kom
nende Arbeit legen, in den Kelch all ihr konmendes Leid gi el3en, sodall ihre Arbeit und
ihr Leid mt der Arbeit und dem Leiden Christi vereinigt werden kann, wa so den Segen
des H mmel s zu enpfangen, zum zeitlichen und ewi gen Q lGcke. S e missen ihr Leben mt
dem Leben Christi vereinigen, dafll sie mt Ihmhier auf Erden und in der Ew gkeit |e-
ben konnen.

Es kommt der Augenblick, in demsie fur imrer ihr Leben vereinigens Ich, N.i. nehne
Sie, N.N., zu neiner rechtnéfi gen und getreuen Gemahlin, verspreche Ihnen eheliche
Treue und Licbe zu leisten, S e auf keine Wise zu verlassen, sondern mt |hnen alles,
es sei gut oder bssc und widerwartig bis in den Tod zu tragen und zu | ei den. Dazu
helfe mr Gott Vater, Sohn und Heiliger Geist. Amren.

Ich, NN, nehne Sie, N.N, zu meinemrechtnélBi gen und getreuen Genahl, verspreche
I hnen ehel i che Treue, Liebe und Gehorsa zu leisten, Sie auf keine \Wise zu verlassen,
sondern mt lhnen alles, es sei gut oder b6s mnd wi derwartig, bis in den Tod zu tra-
gen und zu leiden. Dazu helfe mt Gott Vater, Sohn und Heiliger Geist. Amen.

H erauf legt der ?rioster die Stola Uber die Hinde, welche sich die Ehel eute ge-
rei cht haben, und sagt; “Was CGott verbunden hat, das soll der iiensch nicht trennen.
Gott der Al machtige verbinde Sic und ich vernbge nei nes Artes bekréaftige di esen Ehe-—
bund i mNanen des Vaters, des Sohnes und des Heiligen Geistes., Anen. Naachdem er
i hnen di e gewei hten R nge Uber geben hatte, betet er noch: ""Wr bitten Dich, o Herr,
blicke auf diese Deine Diener herab und begleite mt Deiner Gnade, was Du zur Fort-
pfl anzung des lienschengeschlechtes ei ngesetzt hast: auf dall diejenigen, wel che kraft
Dei ner Anordnung nun vereini gt werden, auch durch Deine HIfe bewahrt worden. Durch
Chri stumunsern Herrn. Awcn,.?

Wnn di e Ehel eute die Kirche verlassen, missen sie stets bedenken, dal die Eucha-
ristie die Sonne ihres Lebens bl ei ben mu3. Nur di eser Sonne kann ihre Freude entsprin-
gen, allein dio Strahlen dieser Sonne kann i hnen di e notwendi ge Kraft schenken, die
unauswei chl i ch eintretenden Schwi eri gkeiten zu Uberwél ti gen.

Bei mBetreten der Kirche haben sie sicher nicht vergessen, mt Wi hwasser das hei -
lige Kreuz zu machen, und zu sagen: #Herr, bitte, nache nein Herz reini. Jetzt, beim
Ver| assen aber: ‘*ChJesus, behalte mein Herz rein:™

Ist das nicht zu viel? Bedenken wir nur, was die Brautleute zu | ei sten haben, damt
alles glatt verlauft; Der liebe Herrgott fordert nicht viel, nur eine Kleinigkeit, we
grof3 ist abetr das Ergebnis;

Ein jedes Festwahl, wie ein jedes iiahl Uberhaupt, nuR mt Gebet beginnen. Der Tal -
mud sagt: "Venn zwei oder drei zu Tische sitzen ohne ein Wrt Uber Gott zu sprechen,
ist es wie bei einemGdtzendi enst, wenn jedoch von Gott gesprochen wird, ist es we
wenn rman bei der Tafel Cottes sitzen wirde". (37) Wllen die, welche bei der hl. Tau-
fe mt Christus vereint wurden, der S e lehrte mt Vertrauen zu beten: "G b uns heute
unser tagliches Brot,® sich beschamen | assen? Bestinm wird ni emand gegen den froh-
lichen Gei st bei mHochzeitsmahl etwas ei nwenden. Sicher schaute der Liebe Heil and bei
der Hochzeit zu Kanaa nicht finster drein. Bedenken wir, dal3 er bei dieser Gel egenheit
Sein ersten Winder wirkte: Die sechs Wasserkrige waren zumreligi 6sen Zweck bereit ge-
stellt; Warwn sollte eine katholische Hochzeit nicht mt einem Gebet begi nnen? Das
CGebet verringert ja die Freude nicht, gerade imGegenteili Es wird aber verhindern,
daR die Frohlichkeit Uber das LaR wachst und ins Abscheul i che (bergeht.

Al kohol soll an diesem Tag so weni g wi e nur nmoglich getrunken werden. Warum den
Tag, der der herrlichste i mLeben sein sollte, verderben? VWarum durch WnéRi gkeit und
QG obheit die heiligen Bezi ehungen des i.annes zum Wi be beschmutzen - oft fir das ganze
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Lebern ndge ja nicuand sagen, daB dicse Warnung Ubertrieben isti Es gibt |eider zu
viel Belege; An einen solchen Tag wird oft der G undstein zu ei nem neuen Leben ge-
legt: Kann man de immer von ei ner Linweihung sprechen?

We verschieden wird sich di eser Augenblick zeigen, wenn sich die Liebe mit der
Li ebe, in der LISB., die Gott ist, verbindet, wenn Gott bei der Bildung eines neuen
Ebenbil des mitwi rkt, eines Ebenbildes, welches zur Verzierung der Erde beitragen soll
und einmal die Zenl der himatichen Birger vernehren!

Das erste Betreten des neuen lleimes sollte der Segen begleiten: ''Herr, allmachti-
ger Gott, segne pudiesen Crt, auf dalR in seiner Ungebung wohne Gesundheit, Keusch-
heit, Sieg, Tugand, Demut, Gute; Sanftnut und die Liebe, die da ist die Erfillung
des ganzen Gesetzes, und Dank gegen Dich, Gott den Vater, den Sohn und den Heftigen
Gei st, und dieser Dein Segen ruhe Uber dieser Statte und ihren Bewohnern jetzt und
i merdar. Amen,” .in heihbeckchen mit Veihwasser, wo ist es noch zu finden? Es sol
uns taglich daran erinnern, und uns dazu behilflich sein, daB unser Herz stets rein
bl ei be, unberthrt von der Scilechtigkcit der Welt:

Was den eigentlichen sexuellen Verkehr anbelangt, so sind die Wrte des heiligen
Er zengel s Raphael an den jungen Tobias zu beherzigen: "Hore auf mch und ich wll
zei gen, Uber wel che lienschen der bdse Ceist Gewalt hat. Es sind solche, die eine Ehe
so eingehen, daf gic Gott aus dew Herzen verbannen und wi e vernunftl ose Pferde und
iiaultiere nur ihrer Listernheit froénen. Lber solche hat der bdse Geist Gewalt. Wenn
du Sara zum lLeibe genowaen und das Braut gemach betreten hast, enthalte dich drei Ta-
ge und obliege mt ihr nur dem Gebot. In der ersten Nacht zinde die Fischleber an,
dann wird der btsc Geist flichen, (Warum sollte eine christliche Ehe nicht nmit einem
Haussegen begl eit et werden?) In der zweiten Nacht wirst du zu der Geneinschaft der
Fatriarchen zugel assen werden. In der dritten Nacht wirst du den Segen erl angen, dafR
i hr gesunde Ki nder bekommt. Wenn die dritte Nacht voriber ist, nimmdie Jungfrau in
der Furcht des Herrn zu dir, nehr aus Verlangen nach Kindern als von der Begicrlich-
keit getrieben, danit du unter der Nachkommenschaft Abrahans reichen Kindersegen er-
h&ltst", (38)

Warum kénnte der junge Ehemann nicht Tobias nachahmen? Tobias fol gte dem Rate dcs
Engel s. Abends forderte er seine Braut auf; "Sara, steh aufi Wr wollen heute, nor-
gen und Ubernorgen zu Gott boten. In diesen drei Nachten wollen wir uns mit Gott ver-
ei ni gen. Nach der dritten Nacht aber wollen wir von unserer Ehe Gebrauch machen.

Denn wir sind Kinder dor Heiligen und durfen uns nicht so vereinigen wie dio Heiden
die Gott nicht kennen". Sie standen zuseumen auf und beteten instandig mtei nander
daR ihnen Hcil werden michte, Tobias sprach: "Herr, Gott unserer Vater: trciescn sol -

| en di ch H mrel und rde, .cer, Qucllen und Stronme und alles, was du darin erschaffen
hast, Du hast Adam aus dem Lehm der Erde gebildet und ihmEva als Gehilfin gegeben
Du weiBty o Herr, daB ich neine Schwester nicht aus Wl lust zur Frau nahm, sondern
aus Liebe zu Nachkour.en, durch die dein Name in alle Ew gkeit gepriesen werden sol
Sara sprach: "UOrbaruc dich unser, o Herr, erbarne dich unser und schenk uns beiden
ein langes Loben in Gesundheit."” (39).

Der erste Schritt in das neue Lebcn wurde getan. Es ist meistens ein entscheiden-
der Schritt, und alles, was folgt, sind nur seine Frichte. @ uckliche Augenblicke
konnen sel bst dann sich zeigen, und sollen sich auch, wenn alles auf Ungl ick deutet,
wi e Krankheit, Iiilerfolge usw. Das Gegenteil kann aber ebenfalls cintretcn. Das Loi -
den el det sich, selbst wenn sonst alles auf @ ick eingestellt ist. lenn jc H mre
und Hol I e dicht nebenei nander |iegen, dann ist es in derEhc dic einzige Frage, wofur
sich die Ehel eute entschei den werden. Die Ehe ist sicher kecine |eichte Angel egenheit,
die Kirche gibt aber zu den natirlichen Gabon an Le¢ib und Seel e noch die Ubernat Ur-
lichen hinzu, in dor heiligmachcnden Gnade, wic auch der hel fenden, wie in dun Sakra-
menten, so auch den Sakramentalien. Wenn sich diese Hilfe nicht erfolgreich erweist,
liegt die einzige Schuld bei den vhelecuten; Cott diurfen sie nicht anlklagen!
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Der zweite Tag wird dic Fruchte des ersten zeigen. Es kénnen Bl Gt en neuer Hof f -
nungen auf bl ihen, es kann sich aber auch eine Brandstatte zeigen, wo dic Ehel eute
ni chts nmehr finden, was sie sich schenken kénnten. Ein verzweifeltes G au des Lebens,

nor al i scher Nebel, der os ihnen nicht gestattet, den Abgrund zu sehen, dem sie inmmer
naher her anr ticken»

Mbge es der Al michtige geben, daR @ aube, Hoffnung und Li ebe der Freude, dem Frie-
den, der Qicklichkeit die rforte 6ffnen, w e den Ehel euten, auch all den Ki ndern,
die Gott ihnen anvertrauen wrd .

Fortsetzung fol gt .
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PAULM. REDET UND REDET

(A.d'Arian, Bulletin ind€,.104f)
Uber set zt von Dr.Ambros Kocher, Solothurn

Vor Gstern 1974 sprach Paul VI. erneut... Er sprach zu den Marionetten der UNO,
wel che er so hochtrabend mt "Konigen" verglichen hat, als er sich "nmt demPil ger-
mant el bekl ei det” am 4.Cktober 1965 zu i hrer General ver sanm ung begab» Wvon sprach
Paul VI. an jenen Tagen des CGedachtni sses des Lei dens unseres Herrn? Von gem um sich
grei fenden Unsturz der grundl egenden Loral, ohne wel che kei ne nenschliche Gesell schaft
Uber | eben kann, und von aen zahllosen Sakril égi en, wel che den Zorn CGottes herabr uf en?
- Aber neini Hat er sie dazu aufgefordert; ihre bekannte Charta der i.enschenrechte
auf jene Hal fte der ilenschen anzuwenden, wel che unter dem at hei stischen warxismus
| ei den, und auf die 'Befreiung von iiillionen nenschlicher Mesen, die dort gefangen
gehal ten werden - aus dem ei nzigen Grunde, weil sie ihrem Gew ssen getreu geblieben
si nd? Neiny nochmal S neint '

In seinemfeierlichen Appell an die UNC hielt sich Paul VI. strikt an den 1 lan
der "sozialen Gerechtigkeit", d.h. imS nne seiner Interpretation - an jenen einer
al I genei nen Verteilung der Reichtumer, d.h. zu Lasten der "reichen Linder® zu Qunsten
der "enterbten Lander" der dritten Welt. A so-beileibe nicht Zuflucht zum Gebete urnd
zu den Wrken der Liebe, nicht Losl 6sung von den Qitern dieser foelt, bei den Besitzen-
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den wic bei den Armen, sondern erleichterte Exi stenzbedi ngungen fir alle; nicht Respekt
vor den .crsdniichen Vorzigen und jenen der Familien, die aus den angeborenen Geschen-
ken hervorgehen und aus dcn erworbenen Vorzigen, sondern in N vellierung gegen die

Nat ur, der stets wachsenden Unglecichheiten. Und obendrein - wel che Naivitat und wir de-

| ose Speichel | eckerei - malt t aul VI., seinemExdauphin Suenens fol gend, die Drohung

ei ner nmassi ven Erhebung der ‘faruen VOl ker", die aus Verzweiflung erfol gen nisse, an

die Vand. Uir erinnern uns daran, w e Paul VI. sich als "Experte der lLenschheit® ge-
rohm hat, d.h. als |sychologen und Soziclogen. D ese Eigenschaft (so zweifelhaft sie .
bei ihmauch sein mag, angesichts der Resultate seiner elfjdhrigen Tatigkeit) hat ab-
solut nichts zu tun nit demCharisma, das der Heilige Geist den Kirchennéinnern verl ei ht,
noch mt den Standesgnaden, die einemgeistlichen Hrten der Herde Christi verliehen
wer den. . .

Faul VI. nmul aber Uber genigend ausfihrliche Dokumentation darUber verfigen, dafd
die unterentw ckelten Vol ker, die infolge Egoi smus oder Fei gheit der Schutzvdélker zur
pol i ti schen Unabhangi gkeit ver damnt gen, absol ut unfahig sind, sich gegen
die zivilisierte lelt zu erheben. Aucl™di e Erpressung nit den W produkten, welche die
Kol oni sat oren entdeckt und ausgebeutet haben, nur fortgesetzt werden kann zugunsten
opposi tionel | er |deol ogi en oder imlnteresse irgendwel cher Weltmachte.

D e Tatsache, daf? Ungerechtigkeit in der holt herrscht, hat ihren Gund in der
Verderbtheit der menschlichen Natur - durch die Erbsinde - und zweitens im 'illen der
gehei men Kréafte, welche die heutige kelt zu Teilung und Spal tung f dhren. Dagcegen gi bt
es zwei Heilmttel: in noralischer Hnsicht die geistige Erneuerung der Herzen, ange-
fangen bei den Getauften (Denut, d aube, Askese), auf materieller Seite ZusamcnschluB
der menschlichen Kraftc, wa den satani schen Vel tkult zu bekanpfen, der sich unter der
Maske des technokrati schen Neokapitalisms ebensogut zu verstecken wei 3 wie unter der
des mar xi stischen XKapitalismus und der revol utionédren Li nksbewegung.

I n der Vochenoudienz vouw 10.4pril 1974 entwickelte taul VI. erneut s&in bevorzug-
tes soziol ogi sches Thena: D e HerbeifUhrung ei ner synarchi schen %Weltregicrung auf dem
winkelzug einer allgeneinen “Versdhnung" unter den kenschen, Uber Rassenschranken und
sol che der Kultur und der Religionen hi nweg.

Er zitierte gleichsampro nenoria die Notwendi gkeit einer Versohnung der ..cnschen
nmt Cott, verbreitete sich aber Uber seine Auffassung von den "normal en Bezi ehungen”
unter den i.cngchen: ''Bs ist eben das Thema, das uns heute (d.h. in dieser heiligen
Wiche) interessiert: Dic Versthnung unter den Qieder der Lenschheit auf dlgomcincn
N veau. Dieses Thena ist auf ein gewaltiges und konpl exes CGebi et anzuwenden. Es betrifft
den Frieden, den bestandi gen Gegenstand der Studi en und Aktivitat. (Es handelt sich
hi er umden biargerlichen Frieden, nicht umden Seel enfrieden. Dazu bedarf es keines
besonderen Studiuns.) Es bezieht sich auf die Zusammenarbeit, auf das Einvcrnchicn, die
Respektierung, auf welche das noderne Gew ssen so grofRRes Gew cht |egte (Unterschei det
si ch das noderne Gew ssen vou noral i schen Gewi ssen aller Zeiten, wel ches erleuchtet
Wi rd vom Naturrccht und von der christlichen Lehre?) D e Kirche fordert die i.cnschen
unabl dssi g dazu auf, indemsie dic Gundl agen des Friedens und der Koexistenz Kl ar-
legt und bestatigt. (Seine Kirche muntert die Lienschen nicht mehr im Namen Christi auf,
sondern i mNamen ei nes ‘‘modernen Gewisscns®. kit wemKoexi stenz und nit was? Lit den
Mar xi sten, Freinmaurern und nmaterialistischen Technokraten, d.h. mt demlrrtumund dem
Bosen?)... Unaus der .enschheit eine wahre und groRe hierarchische Fanilie zu gestal -
ten".

Arme Christen, die wir sind, die wir als Fihrer cinen'tapsi? haben, der sich ernst-
haft blold mt Problemen irdischer Natur befalt, und der uns nicht in Gbernatirlichen
Bel angen stitzt (z.B. laut Radiomcldung vom 30. 3.1974 verlangte | aul VI., daf die
i talieni schen Radrennfahrer anl &Blich des Heiligen Jahres imVatikan, vor der St.:cters-
basilika starten sollten) - noch schlimer einen'Papst, der seinen Beitrag zur Aufl dsung
der christlichen Zvilisation und zur Aufl 6sung seiner eigenen Kirche |eistet, indem
er weltlichen Wopien nachrennt.

Ndchst e genei nsane Gebet stunde: Donnerstag, 6.udrz 1975, 19.30 bis 20.30 Uhr



Die heilige Messe heute

De efolgreiche Schriftsteler und spétere Redakteur des Augsburger Bistumsblattes,
mein Kursgenosse in den theologischen Semestern der Uni Minchen schreibt in sei-
nem sehr lesenswerten Buche Uber das hl. Mef3opfer: ,Was wére die Menschheit, was
wére die Welt ohne das hl. MeBopfer! (S. 29) Heute mul3 man nun fragen, welche
Messe meinte Alphons M. Rathgeber, der Sprecher obigen Ausrufes! Rathgeber kannte
die neue Messe noch nicht. Er feierte jene Messe, die auf den ersten Papst, den hl.
Petrus zurlickgeht, der sie nach Rom brachte. ,Mit ziemlicher Gewiltheit und grof3er
Ubereinstimmung wird angenommen, dal3 Papst Gregor |. (590 — 604) die Formulierung
unseres (des lateinischen) Kanontextes abgeschlossen habe. (Gihr. Das hl. Mel3opfer,
S. 515) Be Beginn der Neuzeit erlebte die nun schon tausendjahrige Messe eine geringe
Beschneidung in unwesentlichen Zutaten durch das Konzil von Trient, in dessenAuftrag
in solcher Gestalt sie Papst Pius V., offensichtlich im Geiste und in der Kraft der Un-
fehlbarkeit feierlich promulgierte. Fur ewige Zeiten? Er hat es gehofft!

Doch seit 1963 ist emse Liturgiereform im Gange, die vor dlem der hl. Messe gilt. Die
ate hl. Messe wurde grundlos bis in die Wandlungsworte hinein umgestal-
tet, so dal} viede glauben, in dieser neuen Messe seil von dem durch
Jesus Christus der Kirche anvertrauten, unendlich wertvollem Heilsgut nichts mehr
wirksam. Wie in der Zeit der sogenannten Reformation vor 400 Jahren reformiert man
den bisherigen Glauben, das Ohr angstlich ,am Pulsschlag der Zeit haltend", anstatt an
intensiverem Gebrauch der alten, Uberkommenen Kraftquellen und ewigen, unveran-
derlichen Wahrheiten entschlossen sch selbst zu reformieren. Wie brachte man diese
aulerliche und leichte Reform an die Masse des Gottesvolkes heran? Durch 31 rrtimer:

1. .Die Messe mul? durchschaubarer gemacht werden.* Dies war das die Reform einlei-
tende Schlagwort. Doch ein Geheimnis— und ein solches kommt in der hl. Messein sai-
ner Unendlichkeit zur Vergegenwartigung — kann nicht durchschaubarer gemacht wer-
den, ohne ihm den Wesenscharakter zu rauben. Eine Redligion aber, ohne Geheimnis-
se, ist keine Religion. Geheimnisse kdnnen nur durch Glauben und Liebe dem beschau-
lichen Herzen naher gebracht werden.

2. Ein anderes Schlagwort flillte vonAnfang an, z. T. noch bis heute, den Bléterwald
der Reformer: Bel Besuch der hl. Messe ist aktive Betelligung unerlddich, aber auch
hinreichend. Darunter verstehen sie: Lautes Sprechen, Singen, Musizieren auf alen
maglichen Instrumenten, selbst auch Tanzen. Was nicht darnach ist, wére nach den
Neuerern passive, d. i. nutzlose Teilnahme. Aus dem unendlichen Ernst des Opferge-
schehens wurde eine bruderliche Mahifeier und religios verblimte Unterhaltung.

Man fragt sich: Wer ist erster und aktivster Teilnehmer am hl. Mef3geschehen? Ohne
Zweifd: Jesus Christus. Er ist Opferpriester und Opfer zugleich. Aus unendlicher Lie-
be zu Gott, dem Vater, und zur versiindigten und verlorenen Menschheit bringt er
gch as Opfer dar in der glltigen hl. Messe, der Erneuerung des Kreuzesopfers. Der
2. aktivste Teilnehmer aler Zeiten ist Maria, die Mutter des Gekreuzigten. Sie war un-
ter dem Kreuze stehend (Joh. 19,25 f.) mit der Opferbereitschaft ihres Sohnes vorbe-
haltlos einverstanden, auch unter unvorstellbaren Qualen ihres unbefleckten, von Mut-
terliebe Ubervollen Herzens. Nach dem Vorbild von Jesus und Maria ist somit unzwei-
felhaft sicher, dald nur der als aktiver Teilnehmer bel der hl. Messe gelten kann, der sch
der Opfergesinnung dieser heiligsten Personen anschligldt, unter Verzicht auf eigene
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slindhafte Willensneigungen. Wenn man berichtet, Pras X, habe auf Befragen gesagt,
man solle die Messe beten, SO meinte er nichts anderes, als die ganze Messe in ihrem
Opfergeschehen bewuldt in sich aufzunehmen, wie er, der eucharistische Papst, ja
selber nach dem Zeugnis seines Biographen Dal-Cal (S. 437) die hl. Messe mit tiefer
Sammlung las,

3. Endlich, wiederum en rein aulerliches Mittel, die weltweite Verdrangung der latei -
nischen Sprache und die Einfihrung der Volkssprache war der Hauptkniiller, der de~
durchschaubaren und lauten Messe zum Siege verhdf. Die Volkssprache ist jedoch fir
die Wirksamkeit des unendlichen Geheimnisses en unlberwindliches Hindernis.
Schon mehren sch die Simmen selbst bei Anhéngern der Messe in der Volkssprachs,
die nach mebr Meditation und Innerlichkeit rufen. Ein Geheimnis wird ja von jedem
einzelnen nach Zeit und Stérke ganz verschieden efad und im Herzen fruchtbar ge-
macht. Jesus unterbrach die 3 Stunden wahrende Qual am Kreuze nur mit sieben kur-
zen Worten, die Sch aus der Untiefe seines leidenden Herzens rangen, und seine Mut-
ter schwieg vallig. Desto mehr war ihr Herz ver: Schmerz und Liebe erfullt. Welches ist
denn das Geheimnis der hl, Messe? Nichts anderes as das bis in den Tod betribte
Herz des Gotimenschen {Mk. 14,34), sein von tausend Schligen zerschundener Lesb,
se>n it Dornen durchbohrtes, as Sitz der ewigen Weisheit dienendes Haupt, der auf
Golgotha sch schleppende, am ganzen Koérper blutende Kreuztrdger, der mit rauben
N&geln an Handen und Fiifien ans Kreuz geschlagene und drel Stunden lang unter
dem Spott der Feinde. unter den Augen des unendlich Hebenden Vaters und des Helli-
gen Geistes bis zum qualvollsten Erstickungstod festgehaltene géttliche Erloser. Da
mul3 jede Sprache schweigen, damit das Herz in Liebs und Hingabe um so tétiger
werde. Nur der im Namen Jesu handelnde Priester deutet in vielen Kniebeugungen
und Kreuzzeichen das vom Herzen till erfaite Geheimnis an, um es immer wieder
neu aufleben zu lassen. Die in der ganzen katholischen Welt beim hl. Opfer gebrauch-
te lateinische Sprache, wie Se seit beinahe zweitausend Jahren verwendet wurde, ist
unbedingt notwendig, um die Schicksalsge meinschaft zum Ausdruck zu bringen, in die
wir Menschen aler Rassen und Sprachen durch die Erbsiinde und personliche Verfeh-
lung gdlangt sind. In wahrer christlicher Verbundenheit sind wir verpflichtet einander
zu helfen durch Zuwendung des Kreuzesopfers, erneuert bei der hl. Messe.

Der hl. Lecmhard von Porto Maurizio, ein sehr erfolgreicher Volksprediger Italiens im
18. Jahrhundert, tat den Ausspruch: , Ich bin Uberzeugt, dal3 die Welt schon lingst unter-
gegangen wére ohne die hl. Messe, weil Se die schwere Last so vidler Siinden nicht
hétte tragen konnen". {(Rathgeber. 1. c. S. 29). Es besteht kein Zweifel, dal? dieim an-
gefuhrten Ausspruch angefihrte Drohung in heutiger Zeit dch in katastrophale Ereig-
nissen erfillen wird, wenn wir nicht insgesamt in der katholischen Kirche zu der vom
Heiligen Geist in mehr als tausend jahren gepragten lateinischen Messe zuriickkehren.

Noch diese Lesefriichte aus allerletzter Zeit:

In Bradilien hat sch seil 8 Jahren der Klerus giemlich der Welt angeglichen. Man feiert
dort die Liturgie in der Landessprache (Der Fels 1974, S. 286). In Weil3rufdland tobt die
Damonie der Religionsfeinde wie in den ersten Jahren des Christentums. Dort aber
scharen sch Priester und Volk, wo es mdglich ist, um die lateinische Messe (Der Fels.
L c. S 279). — Hierin ist ein Urtell Gber den einmaligen Wert der lateinischen Messs
unverkennbar.

Dr. theol. Carl Boeckl
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