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I. Dag apostatische Wesen di eses Zusanmenbruchs und das unmi Bverstand|iche

Zei chen seiner eschatol ogi schen Bedeut ung

Der dognmti sche Zusamrenbruch der gegen-
wartigen Antskirche, we wir ihn heute
beobachten, besitzt alle Aspekte der
eschat ol ogi schen Voraussagen der Hl,
Schrift, soweit diese Natur und Unfang
di eses Zusamenbruchs betreffen. Dieser
Zusamrenbruch i st kei ne heil bare Haresi e,
bei spi el swei se dem Arianismus vergl ei ch-

bar. Er ist auch keine voribergehende
Apost asi e, wi edie von Adamund Eva, wel -
che durch eine Sindhaftigkeit hervorge-

rufen wurde, die sich selbst als solche
erkennt, wund die deshalb die Obergewalt
CGottes nicht ableugnet. Er ist keine Apo-
stasie, die Gott im Streben nach welt-
lichen Zielen, wie essen, trinken, hei-
raten und verheiraten, kaufenund verkau-
fen, pflanzen und bauen, véllig vergi 3t,
und wodurch nach Christi Worten die Sint-
flut und di e Zerstdrung Sodoms verur sacht
wurden. Er ist vielnehr eine weltweite,
fundanent al e Apostasie von Gott. Wahrend
di ese nanmich nach der Art Ni etzsches den
Nanmen Gottes nur zur Ausschnickung beniitzt
und einen pantheistischen "Gott in des
Menschen ei gener Brust" behauptet, ver-
| eugnet sie aus Prinzip die Obergewalt
eines personlichen Schépfergottes Uber
seine nmenschliche Kreatur. Sie ersetzt
die an Cott orientierte Mdiral durch die
amMenschen orientierte, wel che di e angeb-
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nen zur Qundl age hat.

D ese Apostasie ist dadurch bestimt, dalB sie n a ch der Erldsung
des Menschen durch Christus geschieht. So ist sie nichts anderes als die Zurilck-
wei sung der erl dsenden Graden, die dem gefal |l enen Menschen von Chri stus angebot en
wur den, umihn zu bef &hi gen, CGottes Geboten zu gehorchen und seine Errettung i m
H mrel trotz seiner gefallenen Natur zu gew nnen. Dieser Typ der Apostasie von (ott
i st nach den Wrten des hl.Paulus (Hebr. 6:4-6) unumkehrbar. D ese Tatsache muR al s
wi chtigste UWoerl egung in der E nschatzung unserer gegenwdrtigen Situation gewertet
wer den, zumals sie jegliche Hof fnung darauf ausschliefllt, daR die gegenwarti ge kat ho-
| i sche Amiskirche w eder zur katholischen Rechtgl &ubi gkeit zurickkehrt. Se wrd
si ch vi el mehr dauernd der Apostasie von Gott anschliefRen, we sie von der Ubrigen
Menschheit auflerhal b i hres Wrkungskrei ses schon praktiziert wird. Der Erfol g davon
ist, dalR die Mehrheit der Menschen sich von nun an weigert, weiterhin fur die Ver-
wi rkl i chung der Absicht ihres Schopfers zu | eben, d.h. zur groReren Ehre Cottes.
Sie ist deshal b zur Vernichtung verdamm, denn nman kann von Gott nioht erwarten,
dalR Er eine sol che Menschheit noch weiterhin imDasein erhdalt. Dese Stuation
stimm vollstadndig mt den Vorhersagen der Schrift Uberein, welche das Ende der
Menschhei t sgeschi chte zum I nhalt haben.

I'l. Der geschichtliche und dognmati sche H ntergrund des apostati schen Zusamren-
bruchs der gegenwartigen katholischen Amtskirche

1. Die Apostasie von Gott in der protestantischen Revol ution des 16.Jahr-

hunderts ist_der Beginn des letzten AbSchnitts der Menschhei t sgeschicht e.

D e VWnde in der Geschichte der Menschheit, die Abwendung von Gott und
di e H nwendung zum Menschen als dorn Mttel punkt, wurde im 16.Jahrhundert durch dic
protestanti sche Revol ution unter Fihrung von Martin Luther eingeleitet. Durch ihn
gel ang es Satan, geradc das zu tun, was er durch Adamund Eva nur teilweise erreicht
hatte. Denn zwar war die Sinde der Ueltern im Hnblick auf den Stand ihrer urspring-
l'ichen Gerechtigkeit &auflerst schwerw egend, aber sie war nur eine voribergehende
Apostasie von Gott, und man hielt sie zufolge der Ghade Gottes durch die Erldsung
Seines Sohnes fur heilbar. Aber der Protestanti snus bedeutete die fundnental e Abkehr
von Gott. Er verweigert namich grundsatzlich den Gehorsam gegeniber Gott als Voraus-
setzung fir das Heil. Er schickt sich an, die Erldsung entsprechend seiner sola—
fides-Lehre anzunehren, jedoch nicht unter der von Gott gesetzten Bedi ngung, d.h.
ni cht unter der opferbereiten Befol gung Seiner Gebote nmt HIfe der errettenden
Graden Christi. Er beruft sich vielmehr allein auf nenschliche Bedi ngungen, namiich
auf eine zum Menschen hin offene Errettung ohne Beachtung der Gebote Gottes. So |ebt
er genmal der von ihmbehaupteten "Freiheit des Gew ssens" und ist sogar fir den ab-
scheul i chsten reuel osen Sinder offen. Beweis daf ir ist Luthers wohl bekannte, zyni -
sche Anwei sung an Mel anchthon in dem Brief vom 1.8.1521: "Esto peccator et pecca
fortiter, sed fortiter fide!" (Sei ein Sinder und sindi ge tapfer, aber glaube um so
fester ((an Christus))!

Nach ei ni gen Uber gangsphasen, darunter die Aufkl arung und die Franzosi -
sche Revol ution, verwandelte di eses apostatische protestanti sche Gft die westliche
Welt in eine amMenschen orientierte, pluralistische Mttel standsgesel | schaft, -
die Ostliche Welt dagegen in cine Sphare des nmilitanten, atheistischen Komruni smnus.
Di eser letztere beherrscht heute schon nehr als 40% der Wl tbevél kerung, und nman
kann zufol ge des abbrodckel nden Wder standes der westlichen Welt damt rechnen, daf
er seinen E nfluRR in naher Zukunft noch ungeheuer erweitert und uns so dio Merkmnal e
des angekiindi gt en Rei ches des Antchristen deutlich vor Augen fihrt.

Ei n bedeut endes Werkzeug zur Verbreitung der protestantisch-apostati -
schen Anst eckung Uber die ganze Welt hin war und ist die protestanti sche Frei naurerei,
D ese ist ein wichtiger Bundesgenosse in der Entw cklung der alten, zahlenndfig
geringen, demBE nflufR nach abcr bedeut enden apostati schen Bewegung des j tdi schen
Messianismus,

Das all genei ne Zicl der pluralistischen westlichen, wic auch der kom
muni sti schen CGesel | schaft ist die humani stische Briuderlichkeit der Menschen in
einemPar adi es auf Erden. D es kommt in der UNO zum Ausdruck. Aber ni chts bewei st
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den utopi schen Charakter der angestrebten Briderlichkeit mehr als die Tatsache, dal}

di e bei den Fihrer der "briderlichen Lager"”, die USA und SowjetruBland ei nander in

ei nem Flhrungswettstreit bekampfen., Beide sind mt Kernwaffen ausgeristet, welche aus-
reichen, nicht nur den jeweiligen Gegner zu vernichten, sondern auch die gesante Mensck
heit jederzeit hundertmal auszul 6schen. Dieser Satz ist kein Druckfehler

Di e eschatol ogi sche Bedeutung di eser unheiniichen Bedrohung der Menschheit,
die in sich selbst das Produkt einer apostatischen Geisteshaltung ist, |euchtet un-
mttel bar ein

2, Diec dogmatische_und moralische Zersetzung der katholischen Antskirche als
Nachwi rkung der protestanti schen Apostasic.

a) dic dabei mtw rkenden Faktoren: Aufkl arung, Mdernismus und simtliche

sakul ari stisch-hedoni stischen GRundl agen des Lchens in der pluralistischen
Gesellschaf+t

Di e oben beschriebene Welt ist als Abkomm ing der protestantischen Revo-
lution systematisch und progressiv apostatisch. In ihrem 6ffentlichen Leben schw ndet
di e Anerkennung der 10 Gebote inmer mehr, und zwar zu Qunsten einer nonstrdsen, zer-
storerischen Erlaubtheit, welche die "private" iloral betrifft (Scheidung, Enmpféngnis-
verhitung, Abtreibung), Ilan hat das bezei chnenderwei se nachchristliche Ara genannt.

Di e katholische Kirche, die den unnmittel baren Angriff der protestantischen Revol ution
des 16.Jahrhunderts (berlebt hatte, war der einzige bedeutende Teil der Menschheit, in
dessen Schut zmauern noch bis vor einigen Jahrzehnten der Sinn der Erschaffung des ilen-
schen, namich das Streben nach dem gréReren Ruhme CGottes mittels der gehorsanen Be-
fol gung Seiner CGebote, gelehrt und praktiziert wurde. Aber da ihre Mtglieder inmtten
der pluralistischcen CGesel | schaft |eben muBten, waren sie dafur anfallig, von den
hedoni sti schen G undziigen des Lebens um sie herum welche die Mral umstiirzen, ange-
steckt zu werden. Dic Aufkl &rung zersetzte das katholische Denken weitgehend, (Genauso
war es nit dem liodernismus, einem anderen Abkoémm ing des protestantischen Irrtumns,

wel cher den Menschen in den iiittelpunkt stellt. Cbwohl der hl.Papst Iaius X, Uber den

l'i oderni snus das Anat hema ausgesprochen hat, wurde di eser doch niemals wrklich ver-
ni cht et

b) Die "verschwiegenc" direkte Protestantisierung der katholischen Kirchen-
organi sation durch die kerygmatische Theol ogie des Jesulten_Jungnmann

Es war einer der schwersten Fehler der katholischen Theol ogen, dal} sie
den Protestantisnus als heilbare christliche Hiresie betrachteten, anstatt ihn als
unhei | bare Apostasie von Gott imchristlichen Gewand anzusehen. Dieser Fehler erwes
sich als schicksal haft fir die Geschichte der Menschheit. Dadurch wirde némich wih-
rend der zwei Jahrzehnte, die dem II.Vaticanum VOrausgi ngen, zusammen nit der anstek-
kenden "plural istischen™ Tol eranz und Eriaubthcit, der Nahrboden fir eine verschw ege-
ne direkte Protestantisierung der gesanten katholischen Amtskirchc von innen heraus
vorbereitet, Das teuflische Instrument dieser einzigartigen Errungenschaft war der
osterreichische Jesuit Josef Andreas Jungmann. Unter dem Einflull des progressistischen,
protestantischen Theol ogen Karl Barth gab er imJahre 1936 mt seinem Buch "D e Froh-

bot schaft und unsere Glaubensverkindigung®! seine sogenannte "kerygmatische"2 Kat e-
chese heraus.

Unt er dem Anschein, nur die Methode der orthodox-katholischen, religidsen
Erzi ehung auf den neuesten Stand bringen zu wollen, und auch durch den tauschenden Ge-
brauch der orthodox~katholischen Begriffe, welche ihrer urspringlichen Bedeutung ent-
kl ei det wurden, é&nderte die Kerygmal ehre gerade die Fundamente di eses orthodox-kat ho-
lischen G aubens. Sic setzte an die Stelle einer an G O T T orientierten Lehre
eine protestantisch-apostatische, amMenschen orientierte Lehre, wihrend sie doch
noch den katholischen Anschein aufrcchterhiclt,

Der Verfasser dieses Artikels beabsichtigt in den fol genden Zeilen die
Haupt aspekte der kerygmatischen Theol ogie ain einigen ihrer Einzelheiten zu diskutieren
denn Uberraschenderwei se besteht kaum irgendwel che Literatur, die den apostatischen
Charakter dersel ben herausstellt. Dieser Mangel an strenger Kritik bestatigt die Be-

haupt ung, dall dem Il . Vaticanum Jchrzchnte dogmati scher und moral i scher Dekadenz voraus-
£1ingcn.

1 und 2 Anner kung, siehe Seite -9- und -10-, amEnde des Bei trages.
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Jungmann gi ng davon aus, dall er den Gehorsam gegeniber den zehn Gebot en
al s "negative Anndherung an das Heil" brandmarktc. D eser Ausdruck erwi es sich als
eine der effektvollsten teuflischen Formulierungen, die jemals zur fast voll stéandi gen
Zerst 6rung des orthodox-kat hol i schen d aubens auf Erden beniitzt worden sind. Anstelle
des angeblich ‘megativen®, auf demWI | en beruhenden, noralische Anstrengungen und
of er fordernden Gehorsans gegeniber den Geboten Gottes, wie er von Christus verl angt
und bi sher von der Kirche in ihrer Iangen Geschichte imrer gepredi gt wurde, schl &gt
Jungnmann al s angeblich "positive" Anndherung an das Heil eine intensive, enotionale
Li ebesbezi ehung zwi schen Gott und dem Lenschen vor, Jungmanns Schil er nennen das
"Licbesdialog™. D eser soll angeblich den Menschen ohne irgendwel che noralische Uber -
l egungen in den H el fihren, ja sogar den rcuclosen Sinder. D ese "positive Annahe-
rung an das Heil" ist natirlich in den Gundzigen mt Luthers sol a-fides-Lehre iden-
tisch. S e vorschiebt die Vorstellung von Gott auf di e nmenschliche Ebene herunter. Es
ist die Vorstellung von einem Gott, der den ni ederen Winschen der gefal |l enen nensch-
lichen Natur entspricht, von einem Gott also, der in der |etzten Konsequenz ein pan-
theistischer Gott in der Brust jedes llcnschen ist. De Liebe zu ihmfindet in der
hurmani sti schen br tderlichen Li ebe der Ilcnschen zuei nander ihren Ausdruck, Denent-
sprechend ist die Sinde nicht mehr zuerst und vor allemeine Verletzung ei nes person-
i chen Schopfergottes, sondern eine Verletzung des Menschen und der lioralit&dt, beson-
ders der "privaten" Horalitidt. Sie wird eine Angel egenheit der "Gew ssensfreiheit”
des Ei nzelnen improtestanti schen Snn» Gottes Gebote werden von dem "nattrlichen
Menschen" nur als *Richtlinien' betrachtet. Die Vorstellung von der urspringlichen
Sinde und ihren Konsequenzen hat natirlich in di esem Denksystem i hre Bedeutung ver -
loren. Die "negative" Uberlegung, welche die Hille betrifft, wird in den Hintcrgrund
verw esen.

Dem ent spricht, daf3 nach Jungmanns "kerygma® die Erl 6sung nicht nehr in
der "negativen" Interpretation gesehen wird, denn diese hat sich - imer nach Jung-
mann - ohnehin nicht vor demMttelalter entw ckelt. Sic behauptet bekanntlich, dal
die Erl 6sung des Menschen von der urspringlichen und der persdnlichen Sinde durch
Christi stellvertretendes pf er amKreuz geschi eht, durch wel ches Er die heil bringen-
den (haden erwarb, dic es dem Menschen erndglichen, mt HIlfe der Sakranmente und trotz
der Anfechtung seiner niederen Natur sich imgottgefalligen Zustand zu erhalten, um
schlieflich das Heil zu erl angen.

Nach der "positiven' Interpretation des "kerygma" besteht der Zweck der
Erl 6sung in dao Tatsache, daR Christus als Vernittler von Gott gekommen ist, nicht
al l ein umunsere Anbetung zu gewi nnen, sondern un uns zu bereichern, und um sich an
die Spitze der neuen Menschheit zu setzen, die Er zu Gott zuruckfiuhrt" (l.c) Se be-
steht weiter darin, daB Gott in Christus die nenschliche Natur angenonmen hat, und
dadur ch “unscr Bruder" geworden ist, dal Er "unser Menschsein zu ei nem neuen Dasein

und zur Gottnadhe erhoben und sie zum 'Ubernatiirlichen' erhéht hat." (l.c.) "Das ge-
schah in dem hel denhaften Kanpf, durch wel chen unser Erl 6ser den Tod besiegt und
durch Seine Auferstehung das Leben gewonnen hat, - jenes neue Leben, wel ches Sein

verherrlichter Leib ausstrahlt, und wel ches Er fir uns gewonnen hat, jenes Leben al so,
in welches Er bereits als Erstgeborener unter Bridern eingetreten ist." (l.c)

Sinde und Erl 6ésung treten in dieser kerygmatischen Interpretation der
"Erl 6sung" Uberhaupt nicht auf, Diese Interpretation tUbertrifft daher, was ihre Er-
laubtheit betrifft, sogar Luthers gola-fides-Lchrec. S e ist eine Kopie der Heilslchre
des protestanti schen progressistischen Theol ogen Karl Barth, der behauptete, Christus
hatte bei Seiner Menschwerdung die menschliche Natur geheiligt, und Er hatte damt
das Heil eines jeden Menschen, ungeachtet seines noralischen Verhaltens und auch ohne
den @ auben an Christus garanticrt,

Nach dem kerygma bew rkt der Mensch seine Errettung, wel che in der

"i nnersten Teil nahme" am Leben Christi (l.c) und in der Erwi derung Sei ner Liebe be-
steht, dadurch, dalR er begeistert amliturgi schen und sakranental en Leben der Kirche
“teilnimmt. Dabei ist er von dem Gedanken beseelt, daR "alle Giade von Christus kommt
und dalR die Ghade gerade in der Teilnahne an Seinemverherrlichten Leben besteht"(1.c).
Aber di ese Bedeutung der "kerygmatischen" Grade ist nur ein Hohn auf di e Bedeutung

der (ade i m orthodox-kat hol i schen Heilsdogma und dar Gber hi naus ei ner der betrlge-

ri schsten Aspekte des kerygma. D es geht deutlich aus der Warnung Jungmanns hervor,
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daR "dic (hade nicht dadurch auf die Ebene[...] des natiirlichen noralischen (i) Ver-
haltens erniedrigt werden solle, indemnman ihre E genschaft als HIfe fir das nora-
lische Verhalten besonders betont. Die noralische Anstrengung solle viel nehr auf die
Hohe der gottlichen hade erhoben werden; sie solle als Frucht betrachtet werden,
die Gott aus SeinemWingarten erwartet, - als Frucht, die im Sonnenlicht Seiner neu
gewonnenen Nihe reifen soll." (l.c)

D ese Aussage beweist, dal? nach dem kerygna die heilbringenden Ghaden
in demw chtigsten Falle der Anwendung, daR das kerygma di e katholischen Kirchganger
dazu einl adt, haufig und begeistert an der Hi.Kommunion teil zunehmen, selbst wenn
sie sich im Stande der Todsunde befinden. Es verspricht ihnen auerdem dal3 diese
Prakti ken die Verbesserung i hrer Moral nit sich bringen wirden, was der G pfel des
teuflischen Sakrilegs ist. Aus diesemZtat geht einsichtig hervor, dall Jungnmanns
kerygna die Moralitdt auf die nenschliche Ebene herabzieht.,

Ei nes der Charakteristika des kerygma ist sein "Christozentrismus" (ein
bezei chnenderwei se von Karl Barth gepréagter Begriff), der die Notwendi gkeit betont,
"alles an der Person des Erldsers auszurichten"(l.c), d.h. nicht an der Lehre Chri -
sti, janicht einmal an seinen Taten! Whrend er dabei in der besten protestanti -
schen Tradition steht, erklart er die rationale Definition vieler Dogmen als unnotig
und offnet damt dem protestanti schen dognmati schen Subj ektivisnus Tuar und Tor. De
Nahe des kerygmatischen "Christozentrismus" zum pant hei stischen Begriff des "kosmi -
schen Christus" eines Teilhardianismus und zu demvergl ei chbaren Begriff eines
"Christus als das Herz der Welt", wie er von demProtestanten Karl Barth, dem Jesu-
iten Karl Rahner und dem Exj esuiten Urs von Bal t hasar ausgesprochen wurde, ist offen-
sichtlich.

Schliellich ist es noch wichtig zu erwdhnen, dafR di e Haupténderungen der
protestantisierten Hesse, wie sie in der Zeit nach dem II.Vaticanum dur chgef thrt
wur den, schon in Jungmanns Buch aus demJahre 1936 ins Auge gefaflt worden sind. Dazu
gehort die protestanti sche Abwertung des pfercharakters der Messe und die betonte
Hervor hebung, dall die "Messe vor allem als Dankfei er aufgebaut sei” (Unterstreichung
von Jungnmann). Es gehdrt weiter die protestantische Vorstellung dazu, dal} die Laien
an der Melfeier aktiv mtwrken sollen, und dal3 der Priester die Handlung nur als ihr
Prasident vornimmt. Das ist in den so formulierten Ausdricken enthalten: "der prie-
sterliche Fihrer der Gebetsversamm ung”, wel che auch "hl.Gemeinschaft" genannt wird.
Di e Aufgabe des Latein als der Sprache der Liturgie war von Jungmann i mJahre 1936
schon nit fol genden Wrten vorgeschl agen worden: "Kit dem Latei ni schen bl ei bt noch
die Schranke der Sprache erhalten'.

Der apost ati sche Ckuneni snus, ein Haupt faktor i mdognatischen Zusamen-
bruch der kathol i schen Kirchenorgani sati on kindi gt sich auch schon in Jungmanns Buch
von 1936 mt diesen Wrten an: "Dic Zeit der Gegenreformation ist vorbei, die Zeit
der positiven Reformation kann begi nnen. Und di ese Reformhat schon begonnen:™ D e
"positive Reform hat in der Tat schon nit Jungmanns Buch begonnen, und ist mt der
Protestantisicrung der katholischen Kirche zu Ende gegangen.

D e Tatsache, daf der Jesuit Jungmann, zusammen mt seinen jesuitischen
Hel fern das groRartige Wrk des G lnders des Jesuitenordens, des hi.Ignatius v. Loyola
das aus der Zeit der Gegenreformation stammt, zerstort hat, besitzt mt groflter ahr-
schei nli chkeit met aphysi sche Bedeutung. Auf jeden Fall ist sicher, dal3 Jungmanns
oben erwahnte Buch, wel ches dem Dur chschnittskat hol i ken und dcr al | genei nen (f fent -
lichkeit praktisch unbekannt war, einer der schicksal haftesten Meilensteine in der
Geschichte der Menschheit und eines der néichtigsten Instrumente des Satans zur Zer-
storung der Seel en war. Denn es war gerade jenes Buch, wel ches die katholische Kirche
fast zum Erl 6schen brachte. Dadurch zerstorte aber di eses Buch das letzte echte Bol | -
werk einer Orientierung an Gott auf Erden und es verdammt die Menschheit um jenes
Irrtuns willen, aus wel chemheraus sie nicht nehr |&nger zu dem all ei ni gen Zweck
i hrer Erschaffung | ebt, zur Vernichtung.
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c) Die Schuld der Antsorgane der katholischen Kirche bei der Frotestanti-
sierung_ihrer Organisation durch die kerygmatische Apostasie

D e Faul nis der Amsorgane der katholischen Kirche, welche schon seit
4 Jahr zehnt en unseres Jahrhunderts besteht, geht aus der Tatsache klar hervor, dal
Jungmanns Buch, wel ches doch ein echtes Trojanisches Pferd darstellt, das "nihil ob-
stat” und das "inprimatur" seiner unmttel baren kirchlichen Coeren erhielt: aber
noch erstaunlicher sind die Tatsachen, dal der Frotestantisierer Jungnann zusarmmen
mt dem "lletzger der Tridentinischen llesse® Fr. Anni bal e Bugnini, €,.li. zumMtglied
der Vatikani schen R tenkongregation, sow e zum "peritus® des II.Vaticanums werden
konnte. Denn dadurch erst konnte sein Kerygma zur offiziellen vatikani schen Fosition
avancieren., Aber der dpfel des schuldhaften Irrtuns der kirchlichen Artsorgane war
di e Tatsache, daR die kerygmati sche @ aubensinterpretation tatsachlich weltweite Be-
deutung erlangen und die offiziell anerkannte Basis des katholischen religi dsen Unter-
richts in der Zeit vor dem II.Vaticanum werden konnte» Ein Beispiel dafir ist die
Annahne des Kerygma in der religi 6sen Erzi ehung des kat hol i schen Schul systens der
USA durch di e aneri kani sche Bi schof skonferenz (CCD). Al's stellvertretenden Beweis fir
viele andere werte ich ein Flugblatt, wie es in der religidsen Erzi ehung der USA ver -
wendet wird. Es enthalt einen Artikel von WlliamJ. Reedy, (berschrieben "(ber das
Kerygma", nit dem | nprimatur des verstorbenen Kardi nal s Spellmann von New York vom
30.1. 1962, und zeigt alle die oben erwahnten fundanental en Zige Von Jungnanns Keryg-
na» Darin finden sich unter anderem di e fol genden Aussagen:

"I'n di eser Anndherung werden die Sakramente nicht als 7 Liittel zur Ghade

oder als HIfe gelehrt, die gbttlichen Gebote zu halten. S e werden statt :
dessen als das, was sie sind, dargeboten: die Quellen des géttlichen Lebens

und al's Gottesgeschenk an uns im Glauben®i

"D e Gebote werden in der kerygmatischen Annaherung weni ger als Verpflichtung
betrachtet, sondern als Drektiven fir positive Gelegenhciten,mittels Gebet
und Handl ung ein Leben der christlichen Liebe in der Welt zu fihren»"

"Christus und seine Gieder bilden die Famlie Cottes auf Erden; die Kirche
ist die Geneinschaft der Erretteten (!!) auf demMarsch zu ihrer wahren
Hei mat, demH nmel .

Angesi chts di eser oben erwahnten Tat sachen Uberrascht es kaum dal die
noder nen Kat echi snen, wie sie in don sogen. katholischen Schul en verwendet wer den,
Brutstatten des apostati schen kerygmati schen Gftes sind. Das zeigen oft sogar schon
dio Titel dieser Katechismen. Ich weise z.B. auf den weithin gebrauchten Katechisnus
"Das Loben ist Christus" der geistlichen Brider Frederick und H Al bert, FSC (Henry
Regncry Comp., Chicago 1965) hin (Inprinmatur von Bischof Qetus F. O Donnell, Chicago),,
In der E nleitung zu di esem Kat echi smus wird 'erwdhnt, daf® man i hn sogar ei hem pro-
testanti schen und ei nem j tudi schen Gel ehrten zur | rifung vorgel egt habe.

Al's Resultat dieses schuldhaften Irrtuns seitens der zentral en Regi erung
der Kirche und der D 6zcsanbi schéfe herrschten die kerygmati schen Lehrsatze imtheo-
| ogi schen Denken der katholischen Artskirchc schon in der Zeit vor demll. Vaticanum
und bildeten die wahre Natur dessen, was in dieser (rganisation verschwonmen al s
"Frogressismus® bezei chnet wurde. Das bedeutet, dall schon in der Zeit vor deml|.

* Vaticanum di e liehrheit der veraniwortlichen Funktionare in der Kirche unter B nschluld
der herrschenden Bi schiéfe ihren @ auben an die GRundl agen des echten kat hol i schen

d aubens zugunsten eines zutiefst protestanti schen @ aubens auf gegeben hatte. Dadurch
ist dio katholische Am skirche praktisch eine protestanti sche Sekte geworden. Daf3
dics entgegen den Geschehni ssen des 16.Jahrhunderts ohne inneren Kanpf und von den
Dur chschni tt skat hol i ken unbenerkt dazu komren konnte und dal3 di eser kerygmatischo
Irrtumden ganzen Leib dor katholischen Kirche, einschlieBlich ihrer zentral en Regi e-
rung, durchdringen konnte, zeigt deutlich das AusmalR, bis zu wel chemder weltliche
CGeist bereits diese Oganisation zerstért hat,

I RECHT@.AUBI GE ROM SCH- KATHOLI SCHE CHRI STEN,  BETEN WR | NSTANDI G
{ Uh RECHTGLAUBI GE Bl SCHCFE UND PRI ESTER ! ! !
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III. Das II.vatiquEp1 dlgwﬂeltmeite Erklarung der Protestantisierung
der katholischen Amtskirche o T

Dic bereits de_facto vorherrschende GCeistesverfassung der katholischen
Ant skirche wurde m1t der Einberufung des Il.Vaticanuns durch Papst Johannes XXI ||
der ganzen Welt deutlich gemacht.

Die Einladung zu di esem Konzil an dae Reprasentanten protestantischer
Sekten war nur die "l ogi sche" Fol ge di eser oben beschriebenen Mentalitat. Bald hallten
die nauern der Konzilsaula (die chrwurdige St.Peters-Basilika m Ron) von dem apo-
statischen Jargon der Mtglieder des Konzils w eder: von dem humani stischen, senti-
ment al en "Licbesgercde, den kerygmatischen |iturgischen Begriffen und Vorstellungen
und von den Ausdrucken eines unbegrenzten apostatischen Okumenismus,

Al's Papst Johannes XXII1. nach der |.Sitzung des Il.Vaticanunms starb und
G ovanni Battista Kardinal Mntini von Miland zum Papst gewahlt wurde und den Namen
Paul VI. annahm wurde es offensichtlich, daR die protestanti sche Apostasie auch in
das Papsttum ei ngedrungen war. Kardinal Mntini war bcreits in don Jahren vor seiner
Vahl (als Bel eg dafur cf. neinen Aufsatz Nr.21,[1n deut scher Ubersetzung veroffent-
licht 1nEINSICHT, Nr. 3 (S. 25-32) und Nr.4 (S.30-34) - Anm.d.Red.] ) ein |autstar-
ker apostatischer Kerygmatiker gewesen und war daher aus den fruher erwahnten dogma-
ti schen Grunden kcin wahlbares died der katholischen Kirche und daher auch kein
wahlbarer Kandi dat fur das Papsttum mehr.

Aus diesen Grunden ist Faul VI. ein unrechtmaBiger Papst. Dic Ungultig-
keit der Wahl Iiontinis zum Papstamt kommt auRerdem auch daher, daR die progressisti-
schen apostati schen Kardinale, dic an seiner Wahl teil nahnen, als Nichtkatholiken
keine rechtmaBigen Wahler waren.

leaxl aber dic progressistischen dieder des Il.Vaticanuns keine ortho-
doxen Katholi ken und folglich kei ne rechtmafigen G ieder der katholischen Kirche wa-
ren, und weil Faul VI., der das Konzil nach dem Tode Johannes' XXII|Il. wi eder zusammen-

rief und seine Beschlisse unterzeichnete, kein rechtmaBiger Papst war, so war das
Il.Vaticanum kein rechimaBiges kat hol i sches Konzil., Seme Beschlusse, die das keryg-
matische, protestantisch-apostatische, am Menschen oriemtierte Progranm festsetzten,
wic es von dem Jesuiten Jungmann bereits 1936 unrissen worden war, haben daher fur
den orthodoxen Kat holiken kcine bi ndende Gewal t.

IV. Der AbschluB der apostatischen I rotestantisicrung der katholischen
Ki rchenorgani sation in der Zeit nach dem Konzi

Dic dogmati sche Zerstorung der katholischen kirchlichen Organisation er-
reichte indcn weni gen Jahren nach dem Il. Vati canum ei nen Hohcpunkt. Damals wurden
in di eser Organi sation dic zentral en Werkzeuge der Erlosung, namlich lLicsse und Sakra-
ment der hl.flucharistic, entwertet. Das wurde einerseits durch dic verbrecherische
landessprachliche Ubersetzung der Worte Christi bexr der Konsekration des Weines ("fur
alle" anstelle des korrekten "fur viele") und andererseits durch cine protestantische
Ausl egung der Messe im Novus Ordo Missae Pauls VI. erreicht. In beiden Fallen wirde
die Intention Christi bei der Einsetzung des MeRBopfers und des Sakranentes der hl.
Eucharistie im protestanti schen Sinne verfalscht (cf. Aufsatz Nr.40 des Verfassers).
M1t der Entwertung der Messe hat dic gegenwartige kirchliche Organisation definitiv
i hren Anspruch verloren, daie katholische Kirche zu reprasentieren. Sie hat sich viel-
mehr m die, sic ungebende, apostatische Gesellschaft der Welt verwandelt, welcher
Vorgang dae wi ederholt crwahntcen cschatologischen Konsequenzen mit sich bringt.

VE  AFRE KATHOLI SCHE KI RCHE | F UNSERLR
ESCHATOLOCISCHEN ZE T
I. Die_rechimaBigen Gl.i eder der wahren Kirche, d. h..der Restkirche —nach-dem
dognat i schen Zusamenbruch der gegenwartigen katholischen Kirchenorganisation

Wie bereits erwahnt, konnen nur solche Priester und Laien, die mit Chri-
stus als dem Haupt der Kirche durch den orthodox-kat holischen @ auben vereinigt sind,
rechtmaBige G ieder der Kirche Christi sein. Naturlich schlieflt diese Bedingung alle
di ej eni gen von der Mtgliedschaft aus, die an die kerygmati schen Lehren gl auben und
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sie praktizieren., Folglich aber auch die jenigen, die die haretischen und apostati -
schen Ver anderungen so angenonmen haben, wi e sie von der gegenwdrti gen kat holischen
Ant skirche vorgeschri eben werden, besonders die neu eingefihrten |iturgischen Ver-
anderungen nach dem II.Vaticanum. Di ese Bedi ngung schlielt auch alle diejenigen aus,
die nicht an den noralischen Forderungen des orthodox-katholischen d aubens fest-
halten, d.h. alle diejenigen, die die Praxis der kiinstlichen Geburtenregel ung ver -

| angen oder austben und auch diej enigen, die aus Gewohnheit unsittliche Kl eidung
tragen. Aus diesen Grinden ist die Zahl der verblei benden rechtnéalligen dieder der
wahren Kirche auferordentlich gering. Aber diese geringe Zahl stimmt nit den eschat o-
| ogi schen Voraussagen der Schrift (berein, welche die Restkirche betreffen. Jedoch
ist die Formdieser Regstkirche,wenigsten voriibergehend, insoweit unvol I sténdig, als

i hr eine Organisation und eine Christus bejahende Fiuhrung fehlt.

IT. Der schreckliche Ii angel an religi6semUnterricht in_der nichtorganisierten
Restkirche

Die dieder der nichtorganisierten Restkirche sind in den neisten Fallen
ohne alle giltigen Sakramente und ohne orthodox-katholische Unterrichtung ihrer Kin-
der. Nur in Ausnahneféllen kénnen sie orthodox-katholische Priester finden, die gul -
tige Messen feiern. Die Miglichkeit, gultigen Messen des 6stlichen Ritus bei zuwohnen
wel che normal erwei se dberhaupt nur in den G ofdstadten gegeben war, schw ndet, seitdem
auch die ostlichen Riten offensichtlich dem haretischen und apostati schen Weg der
rom sch- kat hol i schen Antskirche folgen. Die Maroniten haben bereits in die Konsekra-
tionsworte des Weines "fir alle® eingefiigt, und es gibt Anzeichen dafir, daR die
anderen 6stlichen Riten dieses Beispiel nachahnen werden.

I1T. Die Ausniitzung der lidngel der unorganisierten Restkirche durch religigse
Bet r ger

Der schreckliche iiangel an giltigen Hessen macht viele der wenigen noch
ver bl ei benden orthodoxen Katholi ken zu einer |eichten Beute von sol chen religi6sen
Betriigern, w e den Anhéngern der fal schen Papste Clemens XV. (denery, Frankreich)
und Gregor XVII. (St. Jovite, Kanada), Di ese gew nnen das Vertrauen ihrer Opfer, in-
dem sie die unorthodoxen dogmatischen und |iturgi schen Veré&anderungen in der katho-
lischen kirchlichen Organisation richtig kritisieren und falschlicherwei se behaup-
ten, sie seien gerade wegen dieser Kritik "ganze Katholiken™. Wahrend dessen ver -
bergen sie ihren eigenen unorthodoxen @ auben und die ihm entsprechenden Praktiken,
nam i ch die Unerlaubtheit und Siindhaftigkeit ihrer eigenen Messen, seien diese auch
| at ei ni sch oder tridentinisch, die Unglltigkeit ihrer Fricsterordination und schlieB-
lich ihren @ auben an die apostatische Lehre "Maria ist Gott in Gott". Nach ihrer
Unfehlbarkecitserklarung®™ durch C enens XV. am 11.Nov.1968 komt iiaria zuf ol gcdesscn
"latria", d.h. gottliche Verehrung zu»

I'V. Die vergeblichen Versuche der sogenannten konservati ven Katholiken,_ die
katholische Amtskirche zur katholischen Rechtgl dubi gkeit zurickzuf ihren

Ei ne Mehrheit von konservativen Kat holiken, welche orthodox bl eiben will,
aber die apostatische und daher ununkehrbare Natur des dognmati schen Zusanmenbruchs
der katholischen Antskirche nicht sieht und den eschatol ogi schen Charakter unserer
Zeit verkennt, hofft auf die Wederherstellung der Organi sation der katholischen
«Orthodoxie. Das Hauptargument dieser Leute ist Christi Versprechen in Matth 16:18:
"Du bist Petrus ...", und sie betrachten sich als besonders gute Katholiken, wecil sie
di eses Versprechen mt der gegenwartigen katholischen Antskirche und nmit Paul VI.
identifizicren. Aber sie sehen nicht, daR Christus in SeinemVersprechen weder sagte,
daR die gegenwartige katholische Amtskirchc mit Seiner Kirche identisch sei, noch
dal Paul VI. ein rechtmalli ger Papst sei. Es nmuB aber von ei nem orthodoxen Katholiken
absol ut ernst gcnommen werden, dal eine Organisation, welche die Gundl agen der
Lehren Christi verfalscht hat, nicht Kirche Christi genannt werden darf. Und dersel be
Kat hol i k mu3 auch di e Voraussagen der Schrift, die fir das Ende der Zeiten "die grofRe
Apost asi e" und den fast voll stéandi gen Glaubensschwund gemal den Wortzn Christi in
JLuk 18:8 ankilndi gen, absolut ernst nehnen.

Angesi chts dieser Situation sind alle imFol genden aufgezahlten Akte aus
den oben erwdhnten G inden vollstandig nutzlos, ja sic werden offensichtlich vom
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Satan unterstiitzt, umdie Oganisation der w a h r en Krche aufzuhalten, Zu

di esen Akten gehoren zunachst alle lautstarken Proteste gegen die dogmati schen Ab-

wei chungen in der heutigen katholischen Amtskirche; dann die Sammiung von Unter-
schriften unter E ngaben an den hl.Stuhl; offene Briefe an Paul VI.; "Mirsche nach
Rom'} Versuche, Paul VI. seines Antes zu entheben und ihn durch einen orthodox- kat ho-
i schen Papst zu ersetzen; Versuche, das Kardinal skol | egi umbei der nachsten Papst -
wahl zu beei nfl ussen, usw.

V. Die Organisation der verbl ei benden kat hol i schen Kirche
1. En Woerblick tber ihre O ganisation

Unter di esen Urst anden besteht der einzig vernunftige Weg, durch wel chen
di e verbl ei benden Q aubenstreuen mt dem Unum Necessarium, d.h. den giltigen Sakra-
menten und nit orthodox-kat hol i schem Unterricht zu versehen sind, in der systemati-
schen Qrganisation der katholischen Restkirche nach strikt orthodox-katholischen
Prinzipien. Darunter ist die Enrichtung einer O ganisation zu verstehen, der solche
or t hodox- kat hol i sche Bi schofe vorstehen, wel che nicht nehr | anger nit der gegenwarti -
gen apost ati schen kat hol i schen Antskirche faul e Konprom sse schliefen. D ese Bischofe
missen darauf vorbereitet sein, sich von dieser O ganisation vollsténdig zu trennen,
und in der O ganisation der katholischen Restkirche unabhéngi g und nach Art der Apo-
stel .der alten Kirche zu handel n.

Natdrlich mu3 die Organisation der @ aubenstreuen dadurch geschehen, dal
genei ndearti ge, orthodox-katholische Verei ni gungen gebil det werden. Das ist in den
groleren Stadten imrer noglich, wenn nur orthodox-kathol i sche Priester vorhanden sind.

D e priesterliche Betreuung der d aubenstreuen in klei neren Genei nschaf -
ten, sowie auf dem Land kann durch reisende Priester erreicht werden, die nach ei nem
festgel egten Pl an hl.liessen feiern. Das konnte auch an Wrktagen geschehen, und zwar,
sowei t vorhanden, in Kapellen, aber auch in Privathausern.

2. Von den H nderni ssen, auf die man bei vorl dufi gen Versuchen, die
kat hol i sche Restkirche zu organisieren, trifft

I n vol | st &ndi ger Ermangel ung ei nes Bi schofs, welcher willens ware, in
der O ganisation der katholischen Restkirche die Fihrung zu tbernehnen, und bei dem
fast vol | standi gen Fehl en gei stig geei gneter orthodox-katholischer Priester, unter-
nahm i ch ei nen sehr unfassenden Versuch, dio betroffenen kirchlichcn Kreise an ihre
Verantwortung zu erinncrn.

I ch schickte neinen Aufsatz Nr.40, wie bereits erwahnt, an die etwa 250
kat hol i schen Bi schiéfe der USA und an nmehr als 18 000 kat holische Seel sorger der
USA. Das Ergebnis war allerwenigstens enttauschend: Kei ner der Bischéfe antwortete
positiv, und ein guter Teil der verhaltni snéfki g wenigen Priester, die positiv ant-
worteten, deutete an, dal cr sich fur die beabsichtigte Reorganisierung der Kirche
nur dann zur Verflgung stellen wirde, wenn ein Bischof die Fuhrung Gberndhrme. Das
Ergebni s di eser Aktion war somt fol gendes: Von den etwa 35 000 Di 6zesanpricstern in
den USA stellte sich kaum einer far dio weni gen Dutzend orthodox-kat hol i scher G uppen,
di e einen Friester suchen, zur Verf lgung.

D e Lehre, die aus dieser Erfahrung gezogen werden muf3, ist die, daf
ohne bi schofliche Fuhrung nicht einmal vorl &ufige Schritte in Rchtung auf die O gani-
si erung der katholischen Restkirche gemacht werden kénnen. Andererseits bin ich zu-
fol ge nei ner Korrespondenz nmt konservativen Priestern davon Uberzeugt, dal3 dennoch
Priester in genigend grofer Zahl hervortreten werden, wenn erst eine bischofliche
Fihrung eingerichtet ist.

D ese Fuhrung wird auch vom autoritativ-dognati schen und vom di szi pl i na-
ren -Standpunkt dringend bendtigt, umdic viel en abwei chenden Mei nungen, die unter
den konservativen Friestern und Lai en vorherrschen, zu koordi nieren.

FuRnoten zu Seite =3-:

"'Deses deutsche Buch erschien in engl.Ubersetzung unter demTitel "The Good News
Yesterday and Today", New York, W.H.Sadlier, 1962. D e w edergegebenen Zitate stam
men aus di eser Uberset zung.
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2Das gri echi sche Wrt "Kerygma'™ hei 3t "Botschaft”, '"gute Nachricht", Sowrdes in

der Hl.Schrift gebraucht. Es wurde von dem protestanti schen Theol ogen Karl Barth in
ei ner besondercn Bedeutung w eder auf genonmen.

Der vorliegende Beitrag 1st ein Auszug aus einem Bri ef '
Dr.Hugo Mari a Kel I ners, Cal edoni a (USA). Aus demEnglischen
Uber set zt von Hans Kopp, Minchen.

RECHT 7

CDER DI E KR Tl SCHE FRAGE, OB DER PAPST RECHTENS DI E FCRM El NES
VON JESUS OHRI STUS El NGESETZTEN SAKRAMENTES ANDERN DARF.

von
Patrick Henry Omlor

EINE KR Tl SOHE FRAGE

In vielen Teilen des Lagers der orthodoxen Katholiken wird an der Auf-
fassung festgehal ten, dal die Messe mt dem engli sch-sprachi gen Kanon ungil ti g oder
weni gstens sehr wahrscheinlich ungultig ist. Die primire theol ogi sche Gundl age fur
den Zweifel an der Qiltigkeit der englischen Version besteht darin, dal die Neuerer
und sogenannten Ubersetzer es in ihrer ungl aublichen Unverfrorenheit wagten, eine
Anderung in der Formsel bst fir di e Konsekration des Kel ches einzufihren. D ese Wor -
te Unseres Herrn sel bst, die Er bei der E nsetzung des Sakramentes der Hl.Bucharistie
gebraucht e, machen das innerste Wsen der Messe aus.,

Wnn also im SchluRteil des Satzes die Wrte "fr alle™ anstatt
der Wrte "fur v iel e gesetzt wrden - "[das Blut ] das fur Euch und fur
alle zur Vergebung der Sinden vergossen wird" -, so hat nan sich damt an der
Exi stenz der liesse vergriffen. [De systematischen G Unde, warumes bei der Kon-
sekration des Kelches =n i ¢ h t '"fur alle' hei Ren kann, hat F.Bader in der |etzten
Nummer von ElINSI CHT, $.1-3 dargel egt.- Anm.d.Ubersetzers]

Durch di e Verstimmel ung des Sinnes der Wirte Christi ergeben sich Inpli-
kationen und Konsequenzen di eser speziellen Veranderung, die in der Tat tiefgreifend
sind. Es ist indes nicht meine Absicht, hier die gesanten theol ogi schen G Gnde durch-
zugehen, dic den sicheren H nwei s darauf geben, daR die Veranderung der Formdie
Messe de facto ungiltig gemacht hat. Ich nochte hier vielmehr nur einen Aspekt der
ganzen Frage behandel n, nanmich ob diese Neuerung 'fur alle!' vomHeiligen
Stuhl sanktioniert wirde oder nicht. Letzteres scheint namich die kritische Frage
Zu sein, die von vielen gestellt wrd.

Eigentlich ist diese Frage bereits | ange, bevor sie gestellt wurde, be-
antwortet worden. Denn es ist die unveranderliche Lehre des Lehrantes, dafl} nicht ein-
mal die Kirche, d.h. kein Papst, kein Bischof, weder die vereinigten B schofe zusam
nen, noch auch ein Konzil das Recht oder die Gewalt hat, Neuerungen, die das Wsen
der Sakranente betreffen, einzufdhren. Umzu verstehen, w e diese Lehre auf den
gegenwdrtigen in Frage stehenden Fall bezogen werden kann, ist es erforderlich zu

W ssen, was unter "demMesen ei nes Sakranentes" zu verstehen ist. Das soll imFol -
genden erkl art werden,
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DIE KI RCHE HAT GESPROCHEN

H nsichtlich der Beschrénkung der Rechte und der fiacht des Papstes und
der Kirche bestehen wenigstens vier eindeutig bestimte Aussagen des Lehrantes. Alle
vier sind in Denzingers 'ENCH RIDI ON SYMBCLCRUM', dem zustandi gsten Konpendi um von
Definitionen und Dekl arationen zu G aubens- und Sittenfragen, enthalten,

1) In demBrief SUPER QUIBUSDAM (29.September 1351) lehrte Qlemens VI.;
"Bezlglich der Spendung der Sakramente kann der Fapst verschiedene Rten der Kirche
Christi dul den oder 'sogar erlauben,{... jedoch] ohne dabei das anzutasten, was die
innere Geschl ossenheit und di e notwendi gen Monente der Sakramente betrifft."

2) Das Konzil von Trient sagte in seiner XXI.Sitzung, Kap.2:
"Es (das tridentinische Konzil) deklariert des weiteren, daB die Kirche inmer die
Macht gehabt hat, bezlglich der Austeilung der Sakramente, und ohne ihr Wesen zu
verletzen, festzusetzen oder zu andern, wenn sie dachte, daB sich dies des Heiles
j ener wegen schicke, die die Sakranente enpfangen, oder wenn es der Verehrung der

Sakramente dienlich sei, je nach der Verschiedenheit der Unstande, der Zeit und des
Otes,"

3) Der nl.Papst Pius X. in seinemBrief EX QUO, NONO (26.Dez. 1910):

"Es ist bekannt, daR die Kirche kein wie auch imer geartetes Recht hat, Neuerungen
ei nzuf dhren, die das Wesen der Sakramente berdhren.”

4) Und schliefBlich gab Papst Pius XlI|. am 30.Nov.1947 die apostolische Konstitution
SACRAMENTUI: ORDINI'S heraus, die dasselbe Prinzip wederholt und verdeutlicht:
"We das tridentinische Konzil lehrt, sind die sieben Sakranente des Neues GCe-
setzes von Jesus Christus, UnseremHerrn, eingesetzt worden, und die Kirche hat
keinerlei Macht Uber "das Wesen der Sakranente", d.h. Uber die Dinge, zusammen mt
dem Ursprung der géttlichen Offenbarung als Zecugen, von denen Christus der Herr
festsetzte, dall sie in einem sakranental en Zei chen zu erhal ten sind.

Kraftvoll und unzweideutig ist die Sprache Pius' X.: "kein w e auch inmer
geartetes Recht". Die Wrte Pius' XII. "keine Macht" sind ebenso unzwei deutig. Diese
Verbote - das ist zu beachten - beziehen sich auf *ias Wesen" der Sakranente.

WESEN GEGEN ZEREMONI ELL

Ehe W I den Sinn des "Wesens" eines Sakranentes untersuchen, scheint es
nit zlich, einige andere Aspekte des Sakranents zu bedenken, die nicht unter diesen
Begriff des[Wsens] fallen.

In seiner Bulle 'Apostolicae Curact hat Leo XII1. eine wichtige Unter-
schei dung getroffen: "Im R tus zur Durchfihrung und Verteilung eines Sakramentes nuf}
zwi schen dem Zerenoni el | und dem *wesentlichen' Teil des Sakranents unterschieden
werden. Der Letztere wird gewdhnlich als 'Formund taterie' bezeichnet. Cobwohl es der
Kirche verboten ist, die Formoder ifateric eines Sakranents imgeringsten zu ver-
andern, kann sie doch an den nicht-wesentlichen Rten oder am zeremonialen Teil, der
der Ausspendung der Sakranente dient, we z.B Prozessionen, Gebete oder Hymrmen, bevor

oder nachdemdie eigentlichen Wrte der 'Formi gesprochen werden, Dinge andern, ab-
schaffen oder ei nfuhren.

Doch sollte jeder Katholik w ssen, dalR nicht einmal der Papst zu bestinmen
vermag, daB z.B. Alkohol statt Wasser als die liaterie des Taufsakraments gebraucht
werden dirfe, oder daB die Wrte "ich taufe Dich" gebraucht werden anstatt "Ich taufe
Dich imNamen des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes.” Neuerungen wie
di ese waren Beispiele von Vergreifen am Wsen ei nes Sakranents.

VESEN ElI NES__SAKRAMENTES

We von den Theol ogen gewdhnlich erklart wrd, besteht das Wesen eines
Sakramentes in den El ementen, die absolut notwendig sind, damt ein Sakranent gegeben
se1, d.h. Formund natcrie. Unter Materie wird das bestimmte sinnliche Etwas verstan-
den, das bei dem &uRerlichen Ritus des Sakraments gebraucht wird, z.B Wasser bei der
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Taufe, Brot und Win in der Heiligen Eucharistie» D e Form hingegen ist die Reihe
besti mmer festgesetzter Wrte, gesprochen durch den, der das Sakrament voll zi eht.

"Das Wort™, sagt der hl.Augustinus, "ist demHE enent beigesellt und es wird zum
Sakranent .

Addid und Arnolds 'Catholic D ctionary' sagt dazu fol gendes: "Das Konzil
von Trient bestimmie, daR - wiewohl die Kirche Rten und Zerenoni en dndern darf - sie
doch nicht das Wsen ei nes Sakranentes verandern darf. Das ergi bt sich aus dem Vésen
des Sakranents» Toru und Materie haben in sich keine Kraft, Gladen zu spenden. D ese
Kraft liegt allein bei Cott, der die versprochenen Ghaden vom Gebrauch gew sser Di nge
(Materi¢) und Worte (Forn) abhangi g machte, danit, wenn diese in ihremWesen ver an-
dert werden, das Sakrament ganzlich abwesend ist."

Unsere gegenwarti ge Untersuchung, die speziell auf das Sakranent der
Hei | i gen Eucharistie bezogen ist, fragt, ob das Ersetzen der Konsekrationsworte !'fiir
viele' durch die Wrte 'fiar alle' ein Vergehen gegen das Wsen des Sakranents dar -
stellt. Aus diesem Gunde mussen wir ein dieses Sakrament auszei chnendes lierkmal be-
trachten, namich daB es (das Sakrament) als 'in specie' eingesetzt wirde» So |esen
wir in 'The Catholic Encyclopedia' (V.XIII,p.299, 1913 ed.): "Christus legte fest,
wel che (haden durch auRerliche Rten mtgeteilt werden sollten. Beziglich mancher
Sakramente - z,B. fiur das der Taufe, der Heiligen Eucharistie bestimme Er (in spe-
cie), d.h. .ganz genau, Formund NMaterie. Bezlglich anderer legte Er nur in all genei-
ner Hnsicht (in genere) fest, dal sie mt einer &uRerlichen Zerenonie vol | zogen
werden sollten, durch wel che die besonderen Ghaden nmitgeteilt wirden» Doch Uberliel3
Er es (beziglich der |etzteren) den Apostel n oder der Kirche, zu entschei den, was Er
of fen gel assen hatte: z.B. Formund Materie der hl.Firmung und der Odination festzu-
legen,™

Da die Heilige Eucharistie 'in specie' eingesetzt wurde (dariber sind
sich alle Theol ogen ei ni g), denn Unser Herr hat dazu beimletzten ilahl die Wrte
der Formbestimm, so blieb in dieser Hnsicht absolut nichts Ubrig, was die Kirche
noch hatte weiters festlegen kdnnenx»

DI E FORM DER HEI LI GEN EUCHARI STI E

D e liaterie der Hl.Bucharistie ist zweifach, nanmich Brot und VWi n. Zwei -
fach ist auch die Form Iliecr gcht es uns nur umdi e Form der Konsekrati on des Wi ns.
"Bezuglich der Konsekration des Wins", belehrt uns der vom tridentinischen Konzi l
herausgegebene Katechisnus, "ist es notwendig[...], dal die Priester die Form gut
kennen und sie verstehen. Wr sind aber fest Uberzeugt, dal sie in den fol genden
Wrten besteht:

'DAS | ST DER KELCH HEI NES BLUTES, DES NEUEN UND EW GEN BUNDES -
GEHEl MN'S DES GLAUBENS -, DAS FUR EUCH UND FUR Ml ELE VERGOSSEN
WRD ZUR VERGEBUNG DER SUNDEN. !

An di eser Formkann ni enand zweifeln,”

- Her ist ein Wrt amPl atz Uber dic grof’e Autoritéat decs Katechi snmus des
tridentini schen Konzils, der auch als Rdm scher Katechi snus bekannt ist. In einer
feierlichen Entschei dung hat das Konzil von Trient die Echtheit der sakramental en
Formen .garanticrt und i mKatechisnus bestimm: "D e Formfir jedes der Sakranente
wird durch das heilige Konzil anei nem Katechi smus vorgeschrieben, den die Bischife
sinngetreu in die Sprache des Vol kes Ubersetzen und demVol k durch die Priester er-
kl aren | assen werden." (XXIV.Sitzung, Kap.7) Wahrend der vierhundert Jahre des Be-
stehens di eses Kat echi snus wurde sein Gebrauch von zahlrei chen Papsten und Konzilien
anbef ohl en. E ne in naher Vergangenheit gegebene papstliche Enpfehlung ist in der
Enzykl i ka des hl.lius X 'Acerbo Nimis' enthalten. Er enpfahl darin allen Treuen,
den ROm schen Kat echi snus zu | ernen und zu bef ol gen»

In gleicher Wise bestimm ein Entscheid des Konzils von Fl orenz diesel be
identische Form "In der Konsekration des Bl utes gebraucht die Kirche diese Form der
Wrte: 'DAS | ST DER KELCH I:EINES BLUTES ... DAS FUR EUCH UND FUR VI ELE VERGOSSEN
WRD ZUR VERGEBUNG DER SUNDEN . "

Vi el e Theol ogen von hoher Autoritét, darunter der Hl.Thomas von Aquin,
di e Salmanticencr und alle frihen Thomisten hielten bis Cajetan einstimig daran
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fest, dal all diese Wrte (eingeschlossen natirlich die veranderten 'fir viele') fir
die Ailtigkeit notwendi g sind und daher zum Wsen des Sakraments gehoren.

Ander e Theol ogen sind jedoch der Ansicht, dal nicht alle der oben genann-
ten Wrte fir die Qiltigkeit genigen wirden. Der hl.Bonaventura und Cajetan sind
wohl di e hervorragenden Autoritaten der Schule, die diese Ansicht vertrat, Doch geben
sel bst die Cajetan-Thomisten zu, daB die hier diskutierten Wrte  das Blut, das
vergossen wird fir Euch und fir viele . .. in der Tat zum\Wsen der Form gehoren, ob-
schon sie die Notwendigkeit dieser Wrte fir die Qiltigkeit der Konsekration I eug-
nen. Das besagt, dal sie zw schen dem was zumKern, und dem was zum Vé¢sen mt Not -
wendi gkeit gehort, unterscheiden. Sonit behaupten sie aber, daB die |etzteren Wrte,
obgleich sie fur die Qiltigkeit des Sakranents nicht wesentlich sind, dennoch fir
die Vol | sténdi gkeit der Formund daher zum Kern notwendi g sind. Cowohl diese Unter-
schei dung der Auffassung des hl.Thomas zu wi dersprechen scheint, so gilt es doch
festzuhal ten, dalR bei nahe alle Theol ogen zugeben, dalR die in Frage stehenden Wrte
nach der di esen Theol ogen eigenen Auffassung des Begriffs [des Sakraments] zum Kern
dessel ben gehoren.

Was hat nun aber die Kirche offiziell zu diesem Thema gesagt? Es bedarf
kei ner besonder en Berer kung dar tiber, dafl} sie bislang kei nerlei Besti mmung getroffen
hat, welche Wrte fir die Konsekration des Wins absolut wesentlich sind; denn sonst
ware der Streit darlber beigelegt. Es liegen uns jedoch gew sse klare H nwei se vor,
wel ches die Auffassung der Kirche zu dieser Frage ist - z.B, der Entscheid des Kon-
Zils von Fl orenz, den wir schon oben zitierten. Die Auffassung der Kirche ist, daB
in Ermangel ung ei ner eigentlichen de fide-Definition die gesamie Form (al so nicht
nur die Wrte: "Das ist der Kelch neines Blutes") so behandelt werden muf, als ob sie
zur G undl age des Sakranents gehore.

Ei n unbezweifelbares Zeugnis, dald dies in der Tat die Auffassung der
Kirche ist, liefert Kap.V. von "De Defectibus", welches ein Teil der offiziellen, das
Ilissale Romanum von Pius V. begleitcnden Rubriken ist; sie stellen mdglichcrweise
etwas dar, was einer wirklichen 'Definition' dieses Punktes amnachsten kommt.

"Die Wrte der Konsekration, welche die Form di eses Sakranents sind, sind
die fol genden: "Denn das ist nein Leib. Denn das ist der Kelch nmeines Bl utes, des
neuen und ew gen Bundes - CGeheimis des Q aubens - das fir Euch und fir viele ver-
gossen wird zur Vergebung der Sinden. Wrd an der Form der Konsekration von Leib und
Bl ut irgendetwas ausgel assen oder verandert, durch wel che Veréanderung die Wrte nicht
nmehr dassel be bedeuten, so vollzieht derjenige, der so verfahrt, das Sakrament nicht;
wer den Wrte hi nzugef igt, wel che di e Bedeutung verandern, so ist zwar das Sakranent
gultig, aber der Zelcbrant begeht durch di ese H nzuf iigung ei ne Todslnde."

Zieht man in Betracht, daf sogar k|eine Verdndcrungen, die noch nicht
einmal sinnentstellend sind, die Strafe todlicher Sinde nach sich ziehen, so steht
es auller Frage, dal} die Kirche die ganze Formbehandelt, als gehdre sie génzlich zum
Kern des Sakranent s»

D EDEFINTICON I'TUS' Xl 1.

Bei dem Versuch, in dieser Frage zu einemrichtigen Uteil zu gel angen,
wdre es unvorsichtig, die von Pius XII. gegebene Definition des Kerns [des Sakranents]
auler acht zu lassen. Chne dio Frage der Qiltigkeit zu berihren, definiert er den
Kern "als jene Mormente, fir die - da sie aus den Quellen gottlicher Cfenbarung be-
zeugt sind - der Herr selbst forderte, dal sie in einem sakramental en Zei chen zu be-
wahren seien.” Fallt nun der von uns untersuchte Satz unter die Definition, bzw er-
fallt er sie? Das erste Erfordernis, das verlangt, daR das Zeugnis goéttlicher O fen-
barung gegeben sei, ist zweifel sohne erfillt; denn wir finden die Wrte "das fur
vi el e vergossen wird" in der Hl.Schrift, ndmich in den Evangelien des hl.lLiatthius
und des hl.llarkus. Und wenn irgendwel che Wrte in der Formei nes Sakranents die zwei -
t e Bedi ngung der von Pius XII. aufgestellten Definition erfillen, daR "der Herr sel bst
verl angte, dall sie imZeichen eines Sakraments bewahrt wirden", so erfillen keine
anderen VWrte di ese Bedi ngung besser, denn die von Christus bei der E nsetzung des
Sakranents gebrauchten. Denn da Er sie Uber die Kateric von Brot und Wi n gesprochen
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hatte, ordnctc Unser Herr ausdricklich an; "Tut dies zu neinem Gedachtnis".

Zusat zl i che Auf kl arung Uber di esen Gegenstand gewi nnt nman durch ein aber-
mal i ges Heranzi ehen der 'Catholic Encyclopedia®: "Das tridentinische Konzil vorl aut -
“barte, daB die Kirche nicht die Macht hat, den Kern eines Sakramentes zu verandern»
Jedoch wirde sie keine tacht zu einer sol chen Veranderung beanspruchen, wenn sie
von ihrer gottgewollten Autoritéat Gebrauch machte, um Formund liatcrie (des Sakra-
mentes) ndher insowecit zu bestimmen, als dies nicht bereits durch Jesus Christus
geschehen ist,"

Dag inpliziert, daB, wenn die Kirche die bereits von Christus bestinmten
Di nge vcrdndern sollte, sie darin ihre Macht m Rbrauchen wirde.

UMGANG 1IT ABSURDITATEN

Ei n bestimmtos Argunment von sehr absurder Natur (augenscheinlich von den
Neuerern des Intern« Council for English Liturgy - Internationale Komn ssion fir
englische Liturgie - abgekirzt |I.C. E L.) hat die Runde genachte Di eser |éacherliche
Ei nwand sagt, daB 'viele' und 'alle' das deiche ausdricken, weswegen eigentlich
gar kei ne Anderung eingetreten ist! AuRer der Tatsache, daR jedes, seine Vernunft
zu Rate ziehende Kind den Unterschied zwi schen 'viele' und 'alle' kennt, |aBt dieses
Argunent fol gende peinliche Frage unbeantwortet: Wenn 'viele' und 'alle'" bezuglich
der Konsekration zwei gegenei nander rechtnmiRi g auswechsel bare Wrte darstellen, wa-
rum wei st dann der ROmi sche Katechi snmus di eses Austauschen ausdricklich zurick? Denn
er lehrt: "Aus G riindemn v daher wirden die Wrte 'fir alle' nicht gebraucht,
denn an dieser Stelle ist die Rede von den Frichten des Leidens; und w ederum nur
fur die Auserwahlten (i.e, 'fur viele') brachte Sein Leiden die Frucht des Heil s»
Und warum haben weni gstens zwei Lehrer der Kirche - der hl.Thomas von Aquin (Summms,
I111.Q.78,Art.3) und der hl.Al phonsus liaria von Liguori (Abhandl ung tber die Hl.
Eucharistie) sich bemiiht. die theol ogi schen G unde anzugeben, warum "alle Menschen”
an dieser Stelle unangebracht ist? Warum hat der Oberhirte Benedi kt XIV, in seinem
DE SACROSANCTO I1ISSAE SACRIFICI O Buch Il, K.XIV, t.11 die Lehre des hl.Thomas lber
di esen Punkt ratifiziert, bestatigend, daR der englische Lehrer Christi Wrtgebrauch
des 'fir viele' gegeniber dem 'fir alle' richtig erklart?

Ei ne Variation des von den Neuerern gebrauchten Argunentes, das auf
ei ner bl oRBen linguistischen Verdrehung beruht, sagt: Eigentlich wollte Unser Herr
"fur alle Menschen' sagen; doch da Er sich des Aramii schen bediente, das fur 'alle'
kein ei genes Wort, sondern nur den zwei deutigen Term nus kennt, der 'viele' und
"alle' bedeuten kann, so stand Unserem Herrn ein Hindernis entgegen. Natirlich ge-
stehen wir zu, daB dic Internationalc Konm ssion das genannte Argunent nit groRerer
Fi nesse prdsenticrt. Auf S»34 ihres Panphlets 'Der ROm sche Canon in englischer Uber-
setzung' lesen wir: "Weder Hebr&isch noch Aramntisch besitzen ein Wrt fir 'alle'.
Das Wort ‘'rabbim' wurde daher auch nmit inkludicrcnder Bedeutung fir 'das Ganze' ge-
braucht, obwohl das entsprechende griechische oder |ateinische Wrt eine 'exkludie-
rende' Bedeutung zu haben scheint, namich eher 'die vielen' als die 'allen',

Es sei zu Beginn benerkt, dalR der grammatikalische Unsinn in Englisch,
der imersten Satz enthalten ist, kein groles Vertrauen in die von den Experten vor-
getauschte Kenntnis der hebraischen und aramdischen Sprache erweckt. kit den von
ihnen angef Uhrten Tatsachen verhadlt es sich nicht besser; denn ihr Anspruch ist abso-
lut falsch« We nman eigentlich erwarten diirftc, hat das Araniische in der Tat ein
Wort fir 'alle' und ebenso ein von di esemvol | konmen verschi edenes fir 'viele'. Tat-
sachlich werden bis auf den heutigen Tag bei den im maronitischen Ritus gefeierten
Messen die alten aranéi schen Worte gebraucht, die streng und unzweideutig 'fir viele!
bedeut en. Der kategorische Beweis daflir, daB das ganze pedanti sche 'Erklaren' durch

die Neuerer nur eine Serie von senmantischen Schwi ndel ei en ist, liegt in der Tatsache,
dal der hl.liarkus, der eine der beiden Quellen fur das 'fir viele' ist, in Giechisch

_geschrieben hat. Insgesant betrachtet, erscheint das |.C E L,-Panphlet als nicht
mehr denn ein handlicher Katal og von betrigerischen Ausreden, "um die Fal schung

*) "aus G unden" hei B3t aus einsichtig denknotwendi gen G inden, w e F.Bader sie in der
Abhandl ung des Themas "DAS BLUT DES BUNDES" dargel egt hat. Vgl. EINSICHT, Nr.5,
S.1-8. - Anmerkung des Ubersetzcrs,
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durch di esen finsteren Verband (I.,C,E.L,) hi nwegzuer kl aren.,

LW SCHENERGEBNL S

Ehe wir fortfahren, wollen wir noch einnal sehen, inwiewit die Frage
bis jetzt diskutiert ist. Das Lehrant (der Kirche) hat sich.bei wenigstens vier ver-
schi edenen Anl assen dar iiber geauRert, daB der Kern des Sakramentes ein selbst durch
die Kirche unberthrbares Gebiet darstellt., Die Wirte dir die Konsekration des Wi nes

"das fur Euch und fir viele vergossen wird...", werden von den neisten Theol ogen als
zum Kern des Sakraments der Heiligen Eucharistie gehorig verstanden. D.h. die beiden
Schul en, die diese Frage am ausfihrlichsten studiert und diskutiert haben - jede nach

i hrer eigenen Ausl egung des Begriffs - behaupten, daR diese Worte dem Kern [des Sakra-.
ments] eigentiimlich sindo Da diese Worte die Unseres Herrn sind, die Er bei der Ein-
setzung des Sakranents in specie gebrauchte, sollten sie ihrer Kraft zufolge als

unber Ghr bar angesehen werden. Die Kirche, obwohl sie in dieser Frage nie eine de fide-.
Entscheidung getroffen hat, hat diese Morte inmer behandelt, als ob sie zum Kern des
Sakraments gehorten. Halten wir uns jedoch an die von Pius Xl I gegebene Definition
Uber den'Xern ei nes Sakranments", so finden wir darin ein zw ngendes Argunment dafur,
daR di ese Morte unl eugbar zura Korn des Sakraments gehdren. Daraus scheint hinl ang-
lich klar, daR diese Worte, die verandert wurden, imZweifelsfall zu ihren Gunsten

zu verstehen sind, d.h. daB sie demunberiihrbaren Kern des Sakranents angehoren.

DI E URSPRUNGLICHE FRAGE

Die friher gestellte Frage war: Hat der Papst dem Gebrauch der Morte 'fir
-alle' anstatt 'flirviele' zugestimmt? In seiner apostolischen Konstitution vom 3.
April 1969 sagte Paul VI.: "Wr winschen, daR iber den Kel ch fol gende Wrte gespro-
chen werden: 'Hic est enim calix sanguinis mei ... qui pro vobis er pro multis effun-
detur in remissionem peccatorum®. Offiziell also hat Paul VI. keine Enderung der
Wrte des Herrn erlaubt.

Jedoch muR in der Frage noch mt einer anderen Tatsache gerechnet werden.
Die gleiche Verstunmelung, wie sie in der englischen Formvorliegt, erscheint eben-
falls in demins Italienische Ubertragenen Kanon, d.h. die Fornmel 'per tutti', das
italienische Pendant fuar 'fur alle' wrd gebraucht. Und jingsten Informationen zu-
ver| assi ger Augenzeugen zufolge hat Taul VI. selbst sich der italienischen Version
bedi ent und die Wrte 'per tutti! gesprochen. Darin |age ein hinrei chender Beweis,
dalR di ese Wendung ('fdar alle ') vorn Papst - wenigstens - stillschweigend bejaht wrd
und das, obwohl seine offiziclle Aussage eine sol che Veréanderung ausschliceBti Welchen
Schl uR haben wir nun daraus zu zi ehen?

Gowohl di ese Neuerung anderswo™) ent sprungen sein kann, so mul3 nunnehr
dennoch behauptet werden, dalR Paul VI. sel bst di ese Veranderung eingefihrt hat, da
er als 'Cberhaupt' der Kirche sich ihrer bewlt ist und sie augenscheinlich - in der
Praxis - angenommen und gut geheiBen hat. Alle Enotionen beiseite |assend, ergeben
sich daraus vom streng | ogi schen Standpunkt her zwei nbgliche Alternativen: Faul VI.
steht entweder im direkten Wderspruch zum Lehrant der Kirche, das ihm jedoch keiner-
lei Recht zu irgendeiner Neuerung in dieser Frage gibt; oder er befindet sich nicht
i mW derspruch dazu.

EI NE_ALTERNAT| VE

Betrachten wir die zweite Miglichkeit zuerst. Um zu bewei sen, dal er sich
nicht i m Wderspruch zum Lehrant befindet, miBte nachgew esen werden, daR die Wrte
"far viele' nicht zumKern des Sakranentes gehdren. Es ist klar, daR dieser Punkt

*) Geneint ist wohl: bei der Ubersetzung,. Es fallt jedoch auf, daR auBer der franzo-
si schen Version die deutsche, italienische und engl ische gleichernaRen die Fal -
schung der Konsekrationsworte aufweisen,, Allein die Ubersetzung fir Frankreich hat
man - wohl ganz bewuft - nicht mt der sonst gangi gen Fal schung verdichtig genmacht.
Di e franzosi sche Version lautet: "pour nultitude", d.h. fir viele., (Anm.d.Ubcrs.)
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ni cht nachgew esen werden kann, denn die Evidenz bezeugt das CGegenteil. /

llan koénnte versucht sein, fol gendernmalen zu argunentieren: Faul VI. hat
di ese Anderung nicht nur toleriert, sondern hat sich ihrer selbst bedient. Da er
'Papst’ ist und es eigentlich undenkbar ist, daR ein Papst sich Befugnisse annalit,
die ihmnicht zukomuwen - hier in Bezug auf den Kern eines Sakramentes -, so fol gt
daraus automatisch, dal3 diese Wrte nicht zumKern des Sakranents gehoéren; denn er
hat in der Tat an diese Wrte geridhrt. Folglich, insowit die Kirche bis jetzt nicht
dar Gber befunden hat, ob diese bestimten Wrte zumKern gehdren, so ist die Tatsache,
dall Faul VI. sie verandert hat, gleichbedeutend mt seiner Verflgung, dald sie nicht
zum Ker n gehor en. '

(bschon das vorangehende Argunent eine rickversi chernde Lésung des Pro-
bl ens zu bi eten scheint, so ist sie doch nicht haltbar. Denn seit wann hat die Kir-
che Christi wichtige theol ogi sche Fragen in dieser Wise entschi eden? Wer kann auch
nur ein Beispiel becibringen, dall das Lehram doktrindre Fragen in sol ch oberflach-
l'i cher Wise entschi eden hatte? CGerade diese Frage, die uns jetzt beschaftigt, wurde
wahr end nehrerer Jahrhunderte von den groften Theol ogen und Lehrern der Kirche stu-
diert und durchgesprochen. Und wahrend all dieser Jahrhunderte hielt die Kirche es
fUr angebracht, den status quo bestehen zu lassen,und | ehnte es ab, in der einen
oder anderen R chtung zu entschei den. Da (scheinbar) nie jenand darauf verfallen
war, diese Wrte wirklich verandern zu wollen, ergab sich fur die Kirche die prakti -
sche Situation gar nicht, aihre feierliche und autoritative Stimme zu erheben. Sie,
die - wie vorhin gezeigt wurde -- immer den sichersten Kurs zu steuern versucht hatte,
hat imrer alle Wortc der Konsekrationsform so behandelt, als gehtrten sie demunbe-
ruhrbaren Kern des Sakraments an.

Ist es andererseits nicht wahr, daf} Fragen von geringerer Bedeutung zu-
erst erschopfend von fahi gen Theol ogen, die vom Hl.Stuhl daf Ur bestimm waren, stu-
-diert wurden, oft nit offentlichen D skussionen, ehe die endgiltige Entschei dung
getroffen wurde? Und ist es nicht nerkwirdi g, daR diese allerhtchst bedeutende Frage,
die von der Kirche nicht berihrt wirde, jetzt ganzlich sub rosa, ohne jede D skussion,
ja sogar ohne spezielle Erwahnung entschi eden werden sollte? "DaR sie entschi eden wer-
den sollte durch das einfache und schuelle Verfahren, bei dem berichtigt heterodox
eingestellte 'liturgische Experten' die streitende Kirche rnit den 'feststehenden
Tat sachen' konfrontieren, denen der 'Papst' die stillschwei gende Annahne fol gen |iel3?
Tauschen wir uns al so nicht! Cottes Heilige Kirche verfahrt nicht auf diese Wi se.

D E ANDERE ALTERNATI VE

Nehnen wir die erste Alternative wieder auf. Ist es also noglich, dai
Paul VI. imWderspruch zumLehrant der Kirche steht? Ich nochte gleich hier klar-
stellen, dal dies keine Frage ist, die zu stellen unschicklich ware. E ne sol che Fra-
ge stellen, bedeutet noch nicht den Papst angreifen. S e bedeutet auch nicht, dal wir
versuchen, katholischer als der Papst zu sein. Wnn es umdi e Sakranente geht, so
liegt es kecineswegs aullerhal b des Rahnens des h&glichen zu fragen, ob sich ein be-
stimtier Papst Gewalt anmafRt, die ihmnicht zukommt. Ware dies eine absol ut unerhorte
Mogl i chkeit, warum- so frage ich - hat dann der Hl.Geist zu weni gstens vier ver-
schi edenen Anl dssen Sei ne Kirche eben gegen di ese Miglichkeit geschitzt? Verstinde
es sich von sel bst, dal} kein Papst oder Konzil jenals seine Macht n 3brauchen wirde,
war um sah sich das Lehrant dann veranl aldt, dieses Prinzip festzul egen? Sprechen
ni cht die Verlautbarungen fir sich? Und hei &t es 'gut katholisch' sein, wenn nan die
gottlichen Lehren genau in dem lioment, da die Situation ihre Anwendung verl angt,
ignhoriert?

Ganz unabhangi g davon, was Paul VI. personlich denken nmag, besteht die
Tat sache, dalR es nicht entschieden ist, ob die Wrte, die er veranderte, zumkKern

*) Anm.d.Ubcrsetzers: D e historisch-thcologische 'Evidenz' der schol astischen
Argunentation, auf die F.H.Omlor sich stitzt, kann diese Evidenz imS nne abso-
|uter Erkenntnis nicht erbringen. Dagegen sind di ese unhinterfragharen @ lnde,
die die besagte Evidenz bei sich fihren, in der Untersuchung "DAS BLUT DES BUNDES
- fur Euch und fir viele" von Franz Bader dargel egt worden. Vgl.BINSICHT Nr.5,

Se1=8,
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des Sakrament es gehodren oder nicht; denn die Kirche hat di esen Punkt noch nicht be-
stinm. Das kann nicht oft genug w ederholt werden. Doch nehnen wir any dal er der
Ansicht ist, daR diese Wrte nicht zumKern des Sakranents gehéren. Zu di eser Ansicht
ist er als ein privater Theol oge sicher berechtigt, und nach sei nem ei genen Gew ssen

“glaubt er zwei f €l sohne ni cht daran, daB er mt dieser Anderung den Kern des Sakranents
ber Ghrt.

Dennoch, auch Paul VI. wei 3 nicht gew 3, ob diese Wrte wesentlich zumn
Kern des Sakranents gehoren oder nicht; denn auch er sel bst hat die Frage nicht ent-
schi eden. |In Ermangel ung aber di eses klaren und besti men Wssens hat er weder das
Recht noch die Gewalt, diese Wrte anzutasten.

ZUM ABSCHLUSS

Ei ne solch tiefgreifende Veréanderung ohne entsprechende Kl arung oder Er-
Kl arung durchzufithren, steht in sich .gegen die Lehrgewalt der Kirche. Wr brauchen
nur das Vorgehen des authentischen Lehrantes an Hand ei nes Bei spiels zu schil dern.
Man wird sich erinnern, dal Papst Pius XlII. imJahre 1947 das Sakrament der Ordination
genauer bestimren wollte. (Als ein nur 'in genere' bestimtes Sakrament konnte es
fragl os durch die Kirche genauer besti mi werden.) Aber erst nach ausgedehnten Studien
hat der Heilige Vater, angetrieben vorn Hl.Geist, die offizielle Lehre zu di eser Frage
in der sorgfaltig fornulierten apostolischen Konstitution !'Sacramentum Ordinis', in
der er das Thema vol | standi g darl egt, festgesetzt.

Und die Veranderung der Wrte Christi sel bst, Worte,aufbewahrt in der Hl.
Schrift, Wrte des Herzstickes der Messe? D e Verstummel ung, die der Roni sche Katechis-
nmus ausdrucklich verwirft? Das alles wird stillschweigend und unerkl &t durchgefithrt!
Das al | es missen wir ohne Fragen hi nnehnmen, weil des 'Papstes' stillschwei gende Zu-
sti mmung dahi nt er st eht ?

Her steht mehr auf dem Spiel als nur die Qiltigkeit des Heiligen ofers.
S e konnten fragen, was nehr noch auf dem Spi el stehen kdnnte. Ich antworte, dal die
Lehrautoritat der Kirche selbst gefahrdet ist. "Es ist eine wohl bekannte Tatsache,
dal? dic Kirche kein wie auch imrer geartetes Recht hat, bezlglich des Kerns der Sakra-
nent e irgendetwas neues ei nzuf thren."

Jird das Lehram ungestraft auch nur in ei nemPunkt angegriffen, so wrd
damt dio Autoritat Uberhaupt der Hl.llutter Kirche angegriffen. D es sei benerkt!
Ist ein Prézedenzfall bekannt, so wird gegen sie von allen Seiten her verstolen, wic
wir es jetzt sehen kénnen. We lange wird es noch dauern, bis ihre Autoritat ganz-
l'ich geschwunden sein wird? Doch werden dic Pforten der Hill e sie nicht (berw nden
und "nur in der Sicht der Unverstandi gen schien sie zu sterben."

Aus dem Engl i schen Ubersetzt von
Aint her Mevec, @G 6benzell .

¥* * *

WICHTIGER HINWEIS

Di e Bayerische Vereinsbank (Unsere Kontonummer: 7323069) und das Postscheckant
Minchen (KtoNr. 214700) nuRten schon verschiedentlich Gel dbetrage, die fir uns
bestimmt waren, zuriicksenden, weil die Uberweisungen nicht korrekt adressiert

waren. Bitte beachten Sie:

« Sanmtliche Konten sind n u r auf folgenden Titel erdéffnet:

Freundeskreis e.V. der UNA VOCE- Gruppe Mari a,
8 Minchen 1, Postfach 610.

Bitte Uberweisen Sie Abonnements- oder Spendenbetrage nu r an diesen
Empf &nger. Bitte geben Sie auch imer die v o 1 1 e Bezeichnung an! Ebenso
die volle Adresse!
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Frau Dr.Elisabeth Gerstner in "The VOICE“,"Tagebuch des 2.Marsches nach Roni':

"ABBE COACHE'S STATEMENT CONCLUDED THE CONFERENCE ... and al so shot down a few
bal i sons. This good brave priest ist and remains one of the heroes of the Enduring
Fai thful » Few have fought as valiantly and as much alone as he. So his remarks were
sonmewhat confusing to us. In essence he said: 'We do not believe in nmlitant con-
frontation. W are unani nously agreed that rope Faul M is our true Pope. He has our
allegiance,' There was a buffet-table outside. W all rushed out there and did sone-

thing positive, W ate."

("De Erkl @aung von Abbé Coache beendete die Pressekonferenz ... und brachte
ebenso auch einige falsche Erwartungs- Seifenbl asen zum Pl at zen. D eser gute und
tapfere Priester ist und bleibt einer der Helden der ausharrenden @ aubi gen. \Jenige
haben so tapfer und so sehr allein gekanpft wie er. Gerade deswegen waren seine Be-
mer kungen verwirrend fir uns. ImWsentlichen sagte er: 'Wr halten nichts von einer

kanpf eri schen Ausei nander set zung. Wr sind uns vollig daruber einig,

dal3 Papst Paul M .,

unser wahrer Papst ist. Wr halten ihmdie Treue.' Drauflen stand ein Biffet, Wr alle

eilten hinaus und taten etwas Positivés, Wr aBen.")

! .. * * *

i 3 -

3

DIE DEUTSCHEN

VERFALSCHEN DAS EVANGELIUM
AN ZENTRALER STELLE !

(Es heif3t: "Das ist mein Blut, das fir viele
vergossen wi rd", und nicht: "fir alle".
Durch diese Verfél schung wird die Hesse ungultig.)

RE FORM-,, KATHOLISCHEN" BISCHOFE

POSTSCHECKKONTO - Abonnementspreis

Deut schl and: hiinchen Nr.214700 M 18 —
Csterreich: Wen Nr. 2314.763 0S 130. —
Schwei z: Schaf f hausen Nr. 82-7360 sfrs 22. —

BANKKONTONUMMER
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Damt ist die auf der Titel seite angegebene Nummcr unglltig..

Santl i che
Kont en
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"Fr eundes-
kreis e. V.
der
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8 Minchen 1
Post f ach 610,
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DER KIRSCHENKUCHEN

von
Theol ogi epr of essor Dr.F.Severin MGill,
SO st, Sift Heiligenkreuz bei Wen

Es war einnmal eine Frau, die horte, dall auch Tol | ki rschen sehr sUR seien.
Da sagte sie; "lch will einmal einen sol chen Kuchen backen”. S e nahmalso gute Kir-
schen und mschte sie mt Tollkirschen und buk einen Kuchen. S e und zwei ihrer
Tocht er al3en von di esem Kuchen, und er schneckte ausgezei chnet. Doch bald stellten
sich Schrerzen ein, wurden imrer heftiger, bis liutter und Tochter starben. D e jing-
ste Tochter weigerte sich, von demKuchen zu essen. Der Kann der Frau war nicht zu
Hause, als das Ungl Uck geschah» A's er scineFrau und zwei Tochter tot fand, erzéhl-
te ihmdas jingste Tochterlein von den Tol |l kirschen, welche die Mitter in den Kuchen
getan hatte., Da war der Vater traurig und befahl der neuen Wrtschafterin, ja acht-
zugeben, dald nicht gute Kirschen mt Tollkirschen vernengt werden, wenn ein neuer
Kuchen gebacken wird.

Wer ist die torichte Frau,'wer die zwei Tochter, wer der Mann und wer
das gerettete Tochterlein? Was bedeutet der Kuchen?

Der Ckurneni snus, der gegenwértig betrieben wird, ist auf dem fal schen
Wege. Katholischer daube ist, wie der Nane sel bst besagt, absoluter Universalismus.
Was inmer, was Uberall und was von allen geglaubt worden ist: das ist das Katholi-
sche. Auf den spani schen Kirchenvat er Facianus!) (+ 392) geht die bekannte For nel
zurick: Christ ist nein Nane, Katholik nein Zunane . Er definiert den Begriff des
Kat hol i schen durch "Gehorsam all er in den Geboten CGottes", Er neint das sicher nicht
imengeren Sinn von den Mtgliedern der rom sch-katholischen Kirche, sondern im wei -
teren der Religionsgeschichte in bezug auf religi 6se Wahrheiten, die sich bei allen
Vol kern finden: Ein Katholik ist, wer das annimt und dem gehorcht, was recht ist.
E ne sol che llenschheit hat es vom Anfang an gegeben. ImA ten Bund bildeten sie eine
unsi chtbare Kirche des ew gen Sohnes Gottes, bis dieser kamund sterben wollte nicht
bl o3 fir das Vol k (der Juden), sondern auch (der Hei den), umdie zerstreuten Ki nder
Gottes zu einer (sichtbaren) Geneinschaft zu vcreinigen (Joh 11, 52). Seitdem exi-
stiert die Katholische Kirche als die Kirche des nenschgewor denen Sohnes Gottes.?2?

Das haben die Kirchenvater und Schol asti ker i mer erkannt, anerkannt und
gepredi gt» S e haben auch alles Wahre, Qute und Schone, das sich bei Heiden findet
und durch deren Phil osophen zum Ausdruck gebracht wurde, anerkannt. Das Katholische
ist daher der kostbare Erbbesitz der Menschheit Uberhaupt. D eses Bewultsein sollte
jeden Katholiken mt heiligem Stolz erfidllen und i mun nachen gegen jeden fal schen
Ckurreni snus, jede Sel bst prei sgabe, jeden Ausverkauf ew ger Qiter an Sekten, liohamme-
daner, Juden und Hei den.

Lei der erkennen heute viele Katholiken, auch Priester und Bi schofe diese
Fundanent al wahrheit nicht in ihrer ganzen Tragweite und gl auben, sich anpassen zu

missen.
* * *

IN DAS GEWERBE DES NACHSTEN EINGREIFEN

von
Theol ogi eprof essor Dr.P. Scverin .Grill

"Die Presse"(Wen) berichtete am $.VI.1971: "Lit dem Segen der Kirche wrd
die Strafbarkeit der Homoscxualitdt unter Erwachsenen ebenso abgeschafft w e der
Far agr aph Ehestdrung; und auch die Strafbarkeit des Ehebruchs mag refornbedurftig sein,
raunte der Episkopat cin.® Wenn dem wirklich so ist, so haben dic Bischofe Gsterreichs
zwei bi blische Gebote Ubersehen, wel che dicsen freihorbllohen St andpunkt unnigl i ch

)" Facianus: "Dc catholico nom ne", Epist.t, PL 13
2, g ehe moine Schrift "Ver gl ei chende Religionsgeschichte undXirchenvater',Horn 1959.
Gertrud Le Fort: Hymmen an dic Kirche, 2.Kap.
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nmachen, Lv 18,22 heiflt es: "Du sollst nicht bei Knaben |iegen w e bei ei nem Wi be,
denn das ist ein Geuel,," 1 Kor 6,9: "Ehebrecher, \&ichlinge und Knabenschénder kon-
nen das Reich Gottes nicht erwerbeni' ROm 1,26:"Frauen haben den nat Urlichen Gebrauch
in einen unnatdrlichen veréandert, desgleichen auch die Manner den natrlichen Gebrauch
des Vi bes verl assen, haben sich gegenseitig erhitzt und Mann nit Mann Schande ge-
trieben." Dazu bererkt der hl.Johannes Chrysostonus: "Ale Leidenschaften sind
schandl i ch, amnmei sten aber die Ger von Mannern nach Minnern. S e schanden di e Natur
und treten die Gesetze mt Fiilen." -

De Strafbarkeit der Ehestotrung geht auf das Verbot des hl.Paulus in
1 Thess 4,6 zuriick. Die Stelle wird freilich oft m Rverstanden und auf Unehrlichkeit
i m Geschéft sl eben bezogen. Aber es ist aufféallig, dal in der Perikope von der Rein-
erhal tung der Ehe 1 Thess 4,1-8 pl6tzlich in demeinheitlichen Kontext von der Uber-
vorteilung i mHandel die Rede sein soll. Der syrische Text liest: "Seid nicht woll-
| istig darauf aus, (das Gesetz) zu Ubertreten und ei nander unrecht zu tun in dieser
Sache (=sbutho)} Der Ausdruck "Sache" bedeutet hier amengeren Sinn "Ehesache".
H eronynus wei st in sei nemDani el komrentar bei Dn 6,9 darauf hin, dal3 judi sche Ex-
egeten aus demWrte "sbutho" schlossen, Daniels Feinde suchten di esen eines Ehe-
skandal s zu beschul di gen, fanden aber nichts dtergleichen,,1 Der Exeget Acha ben Cha-
nina: "Ein Frommer ist der, der nicht vomVerdienst seiner Ahnen zehrt, der nicht
hochnmuti g ei nhergeht und in das Gewerbe seines Nachsten nicht stoérend eingreift, d.h.
dem zu nei denden Vi be nicht nahekommt.Z2)" In der Anonymen Chronik (syrisch) er-
scheint das Wrt sbutho in dersel ben Bedeut ung: "Herodes bef irchtete, dal} di ese Ehe-
sache (mt der Herodi as) zu ei nemAufstand flhren kdnnte”. Sbutho dabschaut hphut ho
gebraucht Aphraat fir "Ehcangelegenheit"3), '

Homosexualitat und Ehest6rung sind in der Heiligen Schrift mt aller
Deutlichkeit verboten. Her handelt es sich umgottliche Gesetze, welche durch ein
nmenschl i ches Gesetz nicht abgeschafft werden kdnnen.

* * *

DIE KIRCHE - EINE WITWE

von
Theol ogi eprof essor Dr.P.Severin K Gill

Bei Lukas 18,1~6 lesen wir die Parabel: Es war einmal ein Rchter in
einer Stadt, der Gtt" nicht firchtete und die Menschen nicht scheute. Zugleich war
auch eine Wtwe in jener Stadt. Diesc kam zu ihmund sprach: "Schaffe mr Recht wi der
nei nen Prozellgegner”. Er aber wollte lange Zeit nicht. Dann aber sagte er bei sich
sel bst: "Wnn ich auch Gott nicht firchte und kei nen lienschen scheue - weil mr aber
diese Wtwe lastig fallt, will ichihr zu Wllen sein; denn sie kdnnte jeden Augen-
bl i ck kormen und nmich bl oRstel |l en.”

Ei nl ei tung und Ende der Parabel wollen diese nur von der Beharrlichkeit
i mGehbete auslegen. Vnn wir sie aber an sich nach den Gesetzen der biblischen Bil der-
sprache verstchen, so bedeutet die Wtwe die Kirche4) dio Stadt und ihr Richter den
Weltstaat und dessen (obrigkeit, der Prozel3gegner Satan und dessen Vérkzeuge»

1) Her onymus PL 25, 525 - 2) W.Bacher: "Die Agada der pal &stinensi schen Amorder,
IIt., StraBburg 1899, S 544« - 3) Chronicon Anonymum, Ed. JoChabot, Louvain 1953,
S. 95, Patrol ogi a Syriaca, Parisiis 1894, T.1, p.829

4) Klgl 1,1 wird Israel, die alttestanentliche Kirche, Wtwe genannt: Zu einer Wtwe

ist geworden, die einst unter don VBl kern grold war. Die Firstin unter den Landern
. ergab sich der Fron. 2 I m4.Buch Esdr spricht Israel: "Ach, Kinder, geht! Ich bin

ja Wtwe und verlassen. P.Ressler, Atjudisches Schrifttum 1928, S.313., Uber die
ver schi edene Deutung der Gundbegriffe (Stadt, Richter, Wtwe, Cegner) berichtet
D onysi us bar Salibi in seinemLukaskommentar (A.Vaschalde Paris 1939), S.383 f.
S ehe L. Funk: Die Parabeln des Herrn im Evangel i um |nnsbruck 1909, S.764-772.
4 Esdr 2, 15,30,
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Der Weltstaat nmbchte die Kirche ignorieren und ihre berechtigten Forde-
rungen nicht beachten. SchlieBlich sieht er aber an der Entw cklung der Di nge, daf
es ohne Religion nicht geht und er werwirrt' werden koénnte, d.h. daB ein Unsturz
droht . Dann unterstitzt er die Kirche imeigenen Interesse,

Ei ne Ausl egung der Parabel nach di esem Sel bstverstandnis tut der Anwen-
dung auf die Beharrlichkeit im Gebete keinen Eintrag, sie gewinnt im Gegenteil eine
astuclle Bedeutung. Denn in der heutigen Situation der Kirche sind die Stadt und ihr
Richter nicht bloRR der Weltstaat und dessen Regi erung, sondern vielfach die Kirche
selbst, die auf dem Wege der Verwel tlichung ist. Papst und viele Bischéfe sind nmehr
Sozi ol ogen al s Theol ogen, sehen an ihr nur die Hilfe, die sie der fortschrittlichen
Demokratie leistet, und vergessen auf das Jenseits, das die Kirche in erster Linie
predigen muB. |In der Theol ogi e zeigen sich Stunpfheit und Unverstandnis fur hohere
mystische Wahrheiten. Ilan spricht von'Schwesterkirchen' und reiht sie als gleich-
wertig in die Linie des lionotheismus neben Judentumund Islamein, ja sogar in die
Hochrel i gi onen des Hei dentuns, Buddhi smus und Hi ndui snus.

Ifan gibt damt ihre Erst- und Einzigrangigkeit auf und stellt den Neuen
Bund sei nen Vorl &ufern (Noebund der Hei den, Patriarchenbund der Mohanmedaner, Sinai -
bund der Juden) gleich» Man gi bt das lheBopfer auf und spricht von einer "Eucharistie-
feier", zweifelt an der Real prasenz Christi, streicht die Kniebeugen und Kreuzzei chen
in diesem Ritus und |aRt das Johannesevangelium als Ausdruck dcr ei nmaligen |nkarna-
tion des Logos und der Adoption der gl &ubigen lienschen aus. Man schweigt zur scham
| osen Lode und erhebt nur schwachen odor zu spéaten Protest gegen Abtrei bung und Honpo-
sexualitidt,

Di e Augustnummrer der Zeitschrift "La Contre-~Reforme catholique" wei st
auf den Gegensatz zwi schen der Religion des hl.Papstes Pius X. und der politischen
Ut opie Pauls M« durch Anfihrung von aut henti schen Dokunenten hin.

Aber die "Wtwe" Kirche - das ist die wahre Kirche, die wahre Hauptfrau
Sal onons neben den 2 nal 70 Nebenfrauen - |aRt nicht nach, die Wahrheit zu fordern
-nd sich bei dem Richter Uber die Bedranger der wahren Kirche zu beschweren. Da wird
di ese verweltlichte Antskirche denn doch nachdenklich und entschlieft sich, diese
wahre vorkonziliare Kirche wieder in Schutz zu nehnen, ihre Lehre und Praxis w eder
auf zunehnen, weil sie das Chaos sieht, das durch die Neuerungen inmmer schwarzer her-
auf zi eht .

Der fromme Dichter von 4 Esdr ruft der Witwe-liutter im Auftrag des Herrn
trostend zu:
"Unschl i nge ilutter, deine Kinder, zieh sie mt Freuden auf wi e eine Taube, mach ihre
Schritte fest, denn ich erwdhlte dich. G Kindesnutter, filircht' dich nicht, ich sende
dir zu Hlfe nmeine Diener... Ergétz dich sant den Kindern, Mitter! Denn ich befreie
dich, so spricht der Herr."

* * *

Bottrop, 5.7.71
(...) lch danke nochnals herzlich fir die Zeitschrift EINSICHT; denn sie ist ganz grof
artig und nennt alles beimrechten Namen. Kdnnen nur ganze und konsequente katholische
Sachen und Schriften gebrauchen und kcine Hal bheiten. Davon haben wi r Ubergenug.

L6chte 1 hnen auch noch mitteilen, dall ich Ihre Zeitschrift durch einen noch wasch-
echten rom sch-katholischen Pfarrer kennenlernte. Es ist namich Pfarrer N.N, aus N
Ei ne echt katholische XKirche mt Hochaltar und herrlichen Seitenaltaren und alles mt
echten und schdnen Tabernakeln. Es wird nur nmt dem Gesicht zum Herrn im Taber nake
zel ebriert. Konmmuni onbank und Kanzel stehen auch noch und Konmmuni on wird nur an kni e-
ende d aubi ge an der Konmuni onbank auf die Zunge ausgeteilt unter Vorhal tung der Pa-
tene. Es wird nur die "Tridentinische hl.luesse”™ in ganzer Lange und ohne Kirzung zel e-
briert. Der Pfarrer ist noch eine einsane Eiche, die sich durch nichts erschittern

| &Bt. An den Kirchentiren steht angeschlagen: "In dieser Kirche wird die hl.Kommunion
nur knicend an der Kommuni onbank auf die Zungc ausgeteilt.” (...) Viele Angriffe auf
sich sel bst und seine echt katholischen Verhaltensweisen hat er hel denhaft abgeschl a-
gon. Selbst Bischofe liel3 er abblitzen. Er ist eain ganzer Priester Cottes mt Leib
nd Seele. (...)

Schreiben Sie so weiter und lassen Sie sich durch nichts beirren und einschiichterni

Vi el en Dank und alles Gutc fir |Ihr Unternehnen und CGottes Segen dazu winsche ich |hnen
vom Herzon und verbleibe mt herzlichen G uRen in Jesus und Maria T o 11
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DIE WISSENSCHAFT MONTINIS

von
VWl ter WE. Dettmann

Zur E nf 0hrung des neuen sogenannten roém schen MeRbuches schrieb Faul VI.
am @ Undonner stag des Jahres 1969 unter anderem fol gende Wrte:

"Nun darf man freilich nicht gl auben, diese Erneuerung des M ssal e Roma-
num sei ganz pl 6tzlich und unvorbereitet gekonmmen; ihr haben viel mehr die Ergebnisse
der liturgiew ssenschaftlichen Arbeiten wihrend der letzten vier Jahrhunderte den
Weg bereitet. Schon nach SchluR des Trienter Konzils hatten zur Uberprifung des ttis—
sal e Romanum di e Bear bei t ung und Ei nsi cht nahme der alten Handschriften der Vati kani -
schen Bi bliothek und anderer von Uberal | her gesammel ter Bestande ni cht weni g bei ge-
tragen, wie aus der Apostolischen Konstitution 'QoO primum' Unseres Vorgangers des
hl., Pius V. erhellt. UWnterdessen aber sind einerseits alteste |iturgische Quellen
neu erschlossen und verd6ffentlicht, andererseits aber auch die Texte der OGstkirchen
ei ngehend unt ersucht worden. So wurde der Winsch ausgesprochen, die dort enthaltenen
Rei cht iner an Lehrwei sheit und Fromm gkeit sollten nicht |&nger imDunkel der Biblio-
t heken ver borgen bl ei ben, sondern ans Licht gebracht werden, um S nn und Gemit der
Christen zu erleuchten und zu férdern" (Zitat aus dem Amisblatt fir die D 6zese Bam
berg vom 27.August 1969).

D e einfachen Q &aubi gen der rom sch-kathol i schen Kirche konnten aus den
angef Ghrten Worten nur di e Verhei Bung ent nehren, daf3 di e bi sherigen Rei chtiner an
Lehrwei sheit und Fromm gkeit, die in der heiligen liesse enthal ten waren, durch die
neue Liturgie noch umein Betré&chtliches vernmehrt werden sollten. |mdubrigen aber
waren die Wrte Pauls VI. fur "Sinn und Gemit" sol cher Katholiken, die nicht Theo-
logie studiert hatten, ein verschl ossenes Gebiet.

Wr jedoch als Pri ester sei ne eigene Ausbhildung einigernafen
ernst genomren hat, schaut bei den Worten Pauls VI. mt Schrecken in einen Abgrund
hi nunter.

Es strahlt einemda nicht das Licht und jene Kl arheit entgcgen, die nan
bei ei nem papstlichen Schreiben Uber die heilige Messe erwartet, sondern finsterer
Rauch und sogar giftiger Qual mkomren ei nem ent gegen und verdunkel n alles, was ei nem
seit dem Tag der Priesterweihe heilig war.

Schon imersten Satz sagt Paul VI. sonderbare D nge: Er behauptet, dal
die heiligc Messe vierhundert Jahre lang "liturgi ewi ssenschaftlich" mangel haft ge-
wesen sei. Paul VI. zielt auf die Feststellung, dal sein Vorganger Pius V. trotz
gewi ssenhaftester Arbeit die groRte Ungeschicklichkeit begangen habe, als er die
gesanie |ateinische Kirche fur alle kommenden Zeiten auf diese Formdes heiligen
MeRBopfers verpflichtete, die wir bis zum Zweiten Vati kani schen Konzil besal3en.

Das Lob, das Paul VI. am Anfang seiner Regierung und am Anfang sei nes
obi gen Schrei bens der alten Mef3feier gespendet hatte, war ein reiner Bluff und ein
trigeri scher Schein fir oberfl achliche Leser.

Montini sagt mt seinen Wrten vom @ tndonnerstag 1969 ni chts anderes,
als daR die Protestanten mt ihrer Kritik an der rom sch-katholischen Mef3fei er seit
vi erhundert Jahren Recht hatten!

Der Rauch der Finsternis quillt in dicken Schwaden aus dem Abgrund von
Hontinis Wirten: Er spricht von Er neue rung des ron schen Me3buches.
Schon weni ge Jahre nach dem Zwei t en Vati kani schen Konzil hat sich di eses Wrt "Er-
neuerung" als eine derart faustdi cke Unwahrheit entpuppt, dal3 nman nur nit Abscheu
zuschauen kann, wi e sich die Priesterschaft der Katholischen Kirche so etwas gefal -
len | a3t. Das bisherige HeBbuch dor ro6m sch-katholischen Kirche wurde ndmich nicht
erneuert |, sondern es wurde bis in die kleinsten Teile hinein 2z e r -
schl agen und zerfetzt. Vom ganzen herrlichen Werk Papst Pius V..
ist nicht das Geringste mehr Ubriggeblieben.
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Das, was jetzt an seine Stelle trat, ist kein rom sch-katholisches Mef3-
buch nehr, sondern ein vomUngl auben diktiertes Pfuschwerk.

Papst Wban VIII, hatte i mJahre 1634 geschri eben:
"V¢nn es in den nenschlichen Dingen etwas Gottliches gibt, umdas uns die Birger des
H mrel s benei den konnten, falls Neid bei ihnen noglich wiére, so ist es das hoch-

heilige Qpfer der heiligen Hesse ..." (Vorrede zum Kissale Romanum) - und Paul VI.
wagt vor der gesanten Kirche zu sagen, dieses heilige MeRBopfer sei "liturgi ew ssen-
schaftlich" nicht in O dnungf

Papst Wban VII11. schrieb ferner:

"Durch die Whitat (dieses hciligen pf ers) kommt das zustande, daR di e Menschen
gewi ssermalRen i mvoraus den H mrel auf Erden besitzen... Urso nmehr missen die Sterb-
I'i chen sich beniihen, einen so erhabenen Vorzug mt geblhrender Ehrerbietung zu um
geben ("cultus®) und zu hiiten, und sie mdgen sich in acht nehmen vor den Engeln, die
j ede Nachl assi gkeit hassen und die eifersichtig sind in der Verehrung" (nadmich des
hl.Altarssakramentcs).

In einemweiteren herrlichen Vergleich sagt Papst U ban VIII,:
"Wil diese beiden F 1 #{ g e 1 (nantich das romsche MeRbuch und das Brevier), die
der Priester wie ein Cherub té&glich zur wahren Versshnungsstdtte der Welt ausbreitet,
gl eichf 6r mi g sein missen, darum haben Wr die Sorge dafir fromen und
gebi | det en Nénnern Ubertragen, durch deren Flei 3 das Wrk so vol | endet wurde, dal
ni chts nmehr zu winschen ubrig blieb."

Aber trotzdem behauptet Paul VI., das bisherige heilige lieBopfer sei
"l'iturgi ewi ssenschaftlich" seit vierhundert Jahren nicht in Ordnung! Montini sagt in
sei nem ersten Satz noch etwas anderes. Er behauptet, die sogenannte "Erneuerung" sei
nicht pl6tzlich und unvorbereitet gekommen. VWas neint er mt dem Wrt "unvor -
bereitet"™? Falls er sagen will, die Papste des 19. und 20.Jahrhunderts
hatten sich von Ants wegen mt dem Gedanken ei ner Anderung der heiligen Messe be-
schaftigt, so wird er durch viele MalRnahrmen di eser Pépste wi derl egt.

Fall s Montini dagegen sagen will, es seien geheine Krafte in der Kirche
vor handen gewesen, um dic hl.iesse zu Fall zu bringen, dann erhebt sich die Frage,
ob er, Montini selbst, auch dazu gehorte. Es ist klar, daB diese Frage nit einem"Ja"
zZu beantworten ist, und danit ware der Fall gegeben, den Papst Paul IV., der nanens-
gl ei che Vorganger Pauls VI., in seiner Bulle vom 15. Februar 1559 vorgesehen hat:
Er bestimme namich, dal ein sol cher, der irgendeinmal vom Q auben abgewi chen i st,
niemal s gulti g zum Papst gewdhlt werden kann. Die betreffende Bulle Pauls IV. be-
ginnt mt den Wirten: *Cum ex apostol atus officio".

Montini richtet sich also sel bst.

We sehr die Kirche heute durch ihn in die Irre gefuhrt wird, zeigt die
Fortset zung sei ner Yortec. Er schreibt:
"Schon nach SchluB des Trienter Konzils hatten zur Uberprifung des M ssal e Romanum
di e Bearbei tung und E nsi cht nahme des alten Handschriften der Vatikani schen Bi bli o-
thek und anderer von Uberal | her gesammrel ter Bestande ni cht weni g bei getragen, we
aus der Apostolischen Konstitution "Quo primum™ Unseres Vorgangers, des hl,Fius V.
erhellt.”

Fast jedes einzelne Wrt dieses Satzes klingt katholisch und sel bstver -
standlich, und trotzdemist der ganze Satz eine einzige grobe Irrefihrung. Mntini
will in erster Linie den E ndruck erwecken, als seien die sogenannten "liturgie-
wi ssenschaftlichen Arbeiten der |etzten vier Jahrhunderte" die ordnungsgenéfle und
legitime Fortsetzung jener Arbeiten, die Papst Pius V. imJahre 1566 zwecks
Vercinheitlichung des rom schen MeRRbuches befohlen hatte. Das ist eine der grobsten
| rrefdhrungen, die sich Paul VI. erlaubt.

Denn sein Vorganger fius V. hatte nach Abschl ul3 der Studien zur Verein-
hei tlichung des MeRBbuches jede weitere Anderung der aufleren Gestalt des MeRopfers
unt er sagt .

D e wi ssenschaftlichen Studien zur Vereinheitlichung und zur richtigen
Gestal tung des hochheiligen Qofers waren somt antlich von hochster Stelle aus ab-
geschl ossen.
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Papst Uban VI11. hatte 60 Jahre spater nur noch sol che Fehl er beseitigt,
di e naturgenaf Gberall als Druckfehler und ahnliche Dinge auftreten, une er hatte

ausdrucklich festgestellt, dall die Formder MeRtexte "nichts nehr zu winschen Ubrig
l[ieR".

Auch Papst Pius X, (1904- 1914) unterzog das MeBbuch Pius' V. nur des-
hal b ei ner Durchsicht und Prifung, um zu verhindern, daf3 die notwendi g wachsende
Zahl der Heiligenfeste die whchentliche Sonntagsfeier beeintrichtige. Am Text und
Auf bau der Hel¥f ei er anderte auch Fius X. nichts, und die wichtigen Vorreden Pius' V.
und Urbans VI11. muBten weiterhin jedem neuen Druck des rom schen MeRbuches
auf der ganzen Welt bei gef gt werden.

Al so ist es absolut unnbglich, daR die sogenannten "liturgi ewi ssenschaft -
l'ichen Arbeiten der |etzten vier Jahrhunderte", von denen Paul VI. spricht, eine
or dnungsgenéfRe und | egitine Fortsetzung jener Arbeiten sind, die Fapst Pius V. am
Anfang sei ner Regi erung befohl en hatte.

Auch wenn z.B. die Bicher von FProf.J.A.Jungmann sow € von Prof.Brinktrine
und viele ahnliche die kirchliche Druckerlaubnis besitzen - deren Erwerbung ist ja
schon | angst eine |acherliche und bedeutungsl ose Kl einigkeit - , so sind di ese Blcher
deshal b noch |ange keine von der hochsten kirchlichen Autoritat befohl enen
Arbeiten. ImGCegenteil: DO e Bicher Jungmanns und anderer gl ei chgesinnter Professoren
sind auf reine Privat-lnitiative zu kei nem anderen Zweck geschrieben, als umdie
hochst en péapst!ichen Anordnungen, angefangen von Pius V. bis zu dem Rundschrei ben
Fius XI'l. Uber die heilige Liturgie ("llediator Dei") auf vorgetauscht w ssenschaft-
liche Wi se zu bekanpfen und zu unterhohl en. Sonst wére Jungmann ni enal s Berater des
Zwei ten Vati kani schen Konzils geworden.

Montini schreibt weiterhin: "Unterdessen aber sind einerseits alteste
l'iturgi sche Quellen neu erschlossen und veroffentlicht, anderseits aber auch die
Texte der Ostkirchen ei ngehend untersucht worden.” Imersten Teil dieses Satzes
stehen zwei Unwahrheiten: Es wird von "altesten liturgischen Quel | en" gesprochen und
behaupt et, diese seien "neu erschl ossen und veroffentlicht worden".

Fiur den Fachmann ist es of fenkundig, dald Montini mt den sogenannten
"altesten liturgi schen Quellen" vor allemdie bekannte Hippolyt-Messe meint. D ese
H ppol yt - Messe ist aber weder die alteste liturgische Schrift, noch ist sie eine .
"l'iturgi sche Quelle".

liontini sollte wi ssen, dal die sogenannte Hippolyt-ilesse bereits im
Jahre 1563 in Venedig i mDruck veroéffentlicht wirde, somt sieben Jahre v o r
der Ei nflhrung des Ilissale Rornanum durch Papst Pius V. Paul VI. ist also nehr als
vi erhundert Jahre im Rickstand gegenuber Pius V., der genau gewuldt hat, warum er auf
di e H ppol yt- Messe verzi chtete.

In unserer Zeit wurde dio H ppol yt-Messe hochgespi elt durch den Protestan--
ten Lietzmann (1929) und durch dio &hnlich denkenden kat hol i schen Prof essoren Bri nk-
trine (1934) und J,A.Jungmann (1949). Es ist auch unbegreiflich weit danebengeschos-
sen, wenn der sonst verdienstvolle Prof. B.Altaner Uber di e Hippolyt~liesse sagt: "D e
Geschichte der Liturgie hat damt geradezu eine ncue Qundl age erhalten" ("Patro-

| ogie", 1958, S.47). Dies war wahrscheinlich bereits im Hnblick auf das II. Vati -
kani sche Konzil geschri eben.

Was von der H ppol yt-Messe in Wrklichkeit zu halten ist, sagte der an-
erkannte Fachmann fur Liturgi ewi ssenschaft Dr.Ludwig B scnhofcr: "Wnn auch di ese
Sammi ung (d. h. die Gebet ssanmi ung des H ppol yt) aus Rom stamt, so darf darin doch
kei neswegs ein offizieller Text der rdm schen Kirche erblickt werden. H ppol yt
stellte lediglich fir seine schismati sche Genei nde Formul are zusamren. ..." (Hand-
buch der kath. Liturgi k, 1932, S.59).

De Hppolyt-Messe wird niemas eine liturgische " Quelle™ wer-
den, weil sie ge gcn die romsche Kirche und gegen dic rom sche hcffcier ge-
schri eben wurde. Daran kann auch Montini nichts andern. Der Hippolyt-Text ist und
bl ei bt cine Hesse der Spaltung, bei der kei ne Gewahr besteht, daR die wesentlichen
Teil e der ronm schen Hesse richtig Uberliefert wurden. 1lit so etwas wrd man nienal s
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eine E nigung der Christen bew rken konnen. Dies hatte jedem einzel nen Bischof des
Zwei ten Vati kani schen Konzils bekannt sein missen.

Auch nmit anderen, angeblich "altesten liturgischen Quellen", z.B uit
der sogenannten D i daché& (= "Lehre des Herrn durch die zwdlf Apostel an die
Hei den") verhalt es sich ahnlich wie mt der Hippolyt-ilesse: Trotz des klingenden
Nanens ("Lehre der 12 Apostel”) handelt es sich bei dieser imJahre 1873 wi eder ent-
deckt en Handschrift nich+t umeine offizielle kirchliche Schrift, die jetzt
etwa "neu erschlossen” wurde, sondern umetwas, das bereits der Kirchenschriftstel-
| er Eusebius imvierten Jahrhundert unter die "Apokryphen" eingereiht hatte.

D e kathol i sche Kirche kennt kei ne anderen Schriften der Apostel als die
Evangel i en, die Apostel geschichte, die Briefe der Apostel und die Geheine O f en-
barung des Apostel s Johannes»

Dagegen ist es eine Tatsache, dafl} sich viele Leute anfangs bl o3 deshal b
auch "Apostel” nannten, weil sie einige Wochen oder ifonate mt Jesus gegangen waren,
als es noch den Anschein hatte, erkonnte sich zu einempolitischen Vol kshel den ent -
wi ckel n. Von sol chen sogenannten "Apostel n', die spater in der Kirche eine Rolle
spielen wollten, ist imzweiten Korintherbrief 12, 11 sow e in der Apokal ypse 2,2
di e Rede,

Je hoher das Al ter der sogenannten "Didach&" angenommen wird (z.Bo.die
Jahre 90 bis 100 n.Chr.), unso mehr verstéarkt sich der Verdacht, daR der Verfasser
auch ein fal scher Apostel war.

Wr bis jetzt noch nicht sieht, wie sehr Montini dic Kirche irrefihrt,
der noge den nachsten Satz auf merksam | esen, der unmttel bar auf seine soeben be-
sprochenen Wrte fol gt, nanich;

"So wurde der Winsch ausgesprochen, die dort (in der Hippolyt-licsse etc.) enthalte-
nen Rei chtimer an Lehrwei sheit und Frémm gkeit sollten nicht |anger im Dunkel der

Bi bl i ot heken ver borgen bl ei ben, sondern ans Licht gebracht werden, um S nn und Genut
der Christen zu erleuchten und zu foérdern”.

Aber wel che groReren Reichtimer an Lehrweisheit und Fr 6mm gkeit sind
etwa i mheutigen Schul dbekennt ni s gegenuber dem friheren *Confiteor” enthalten? Cder
wie stent es mt den arnseligen *Gabondarbringungsgebeten™, die Montini an Stelle
der fritheren (pf erung gesetzt hat? Und was hat "Sinn und Gemut der Christen" nehr
ergriffen: De eiskalte neue Liturgie oder ein feierliches Hochant friherer Art, sei
es nun pol yphon oder Choral, besonders vor ausgesetztem Allerheiligsten? - Wl che
gr6leren Reichtiner der Verehrung des heiligsten Atarssakranentes sind in llontinis
Liturgi e enthal ten?

I1it llontinis sogenannten "liturgi ew ssenschaftlichen Arbeiten der |etzten
vier Jahrhunderte® ist es wirklich nicht weit her. D ese angebliche Wssenschaft war
far ihn und fiOr die deutschen Bischéfe nur ein billiger Vorwand, um das hochheilige

MeRBopfer in einemderart groRen Unfang zu zerstdren, wie es unter den wirklich
gl &ubi gen Kat hol i ken ni enand fir noglich gehal ten hat.

liontinis Wssenschaft ist die wertloseste Seifenblase, und es ist cine
Schande, daBR di o sogenannte Bewegung fir Papst und Kirche in Deutschland di os nicht
ei nsehen und kl ar aussprechen wil | .

Es gi bt keine wirklichen liturgischen "Quellen" nehr, dio Tapst Pius V.
etwa ni cht beriicksichtigt hatte. B hat das gesante Verhal ten der rdnisch-katholi-
schen Kirche gegeniber dem heiligsten Atarssakranent von Anfang an genauestens ge-
priaft, bevor er dic heilige Messe in dieser Formvorschrieb, die sie bis zumZweiten
Vat i kani schen Konzi| besal.

D e Anbetung des heiligsten Altarssakramentes wurde der Kirche durch den
Hei l i gen Gei st gegeben, und sie ist imSchoR der ro6m sch-katholischen Kirche von An-
fang an ebenso organi sch gewachsen, wie der M enschcecnsohn selbst im
SchoBe der reinsten Jungfrau Mari a heranwichs.

Es gi bt keine sogenannten "liturgi schen Quellen", denen zufol ge es ein-
nal anders gewesen sein konnte, und es wire der schlimste Gedanke der Unterwel t,
das heilige Wachstum durch einen kiunstlichen E ngriff beenden zu wol | en, um dadurch
ei ne sogenannte Einheit aller Christen herbeizufiihren.
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"EIN  SCHEINBARER WIDERSPRUCH

von
M chael W I df euer, Minchen

In Nr. 18 seiner Zeitschrift "Ports dans la foi" fihrt der hochw. Pére
Bar bara zwei sich angeblich ausschlieRBende Satze an, die beide in der Kirche ver-
treten worden sind (S. 415 f):

|.Satz: "Papa haereticus non est depositus, sed deponendus.' Ein haretischer Fapst
ist nicht abgesetzt, sondern nmuf3 abgesetzt werden,
2.5atz: "Papa haereticus est depositus." Ein haretischer Papst ist abgesetzt.

Der erste Satz - so fahrt P.Barbara fort - ist besonders von Kardi nal
Kaj et an und Jean de St.Thomas vertreten worden, der zweite besonders vom hl.Robert
Bellarm n und von Suarez.

Dem ersten Anschein nach wi dersprechen sich beide Lehraussagen, Da aber
di e genannten vier Manner anerkannte Theol ogen der katholischen Kirche sind, stellt
sich uns die Aufgabe, genauer hinzusehen und zu fragen, ob sie in der Tat w der-
sprichlich sind,

Bei de Satze sagen etwas Uber die Grundbesti mung 'héaretischer Papst' aus,
Was ist ein héretischer Papst?

Hadret isck ist einer, "der nach Enpfang der Taufe unter dem
Nanen eines Christen cine der Wahrheiten, die man nach der gottlichen und katholi -
schen d aubensl ehre gl auben nuf, |eugnet oder bezweifelt.”™ (Kirchenrecht, can.1325
{ 2¥ ver aber eine Wahrhcit des katholischen G aubens |eugnet oder bezweifelt, der
| eugnet oder bezweifelt damit notwendig die d aubwirdigkeit der katholischen Kirche,
d.h. er raunt ein, dal die Kirche Jesu Christi irren oder gar |igen kénnte. Und das

hei Bt wi ederum er erkennt das tragende Prinzip der Kirche - ihre Heiligkeit und
GOttlichkeit - nicht an. Lit einemWrt: Er ist nicht mehr katholisch. Me héaretisch
ist, ist nicht katholisch und wer katholisch ist, ist nicht haretisch

Deshal b | ehrt der Romi sche Katechisnus (1.Teil, 10,Hauptstiick, Nr.9),

Har eti ker seien von der Kirche ausgeschlossen, weil sie von ihr abgefallen sind
"Denn sie gehodren zur Kirche ebensowenig, als Uberl &ufer noch dem Kri egsheer ange-
héren, von dem sie abtrinnig geworden." Soviel zur Bestinmmung von héaretisch«

Der Papst ist das sichtbare Oberhaupt der katholischen Kirche
und der von Gott beauftragte und geleitete Hiuter der wahren d aubensl ehre, Dies kann
er nur sein, wenn er die wahre G aubenslehre uneingeschrédnkt willentlich bejaht. FEr
ist also seinem Begriff zufolge notwendig katholisch und nicht haretisch

Di e Verbi ndung 'héaretischer Papst' behauptete al so, ndhnme man jedes der
bei den liomente als in Wahrheit gegeben, einen nichtkatholischen Katholiken. Man nuR
al so, um den grofen Theol ogen nicht baren Unsinn anzudi chten und um den in ei nem
kurzen Merksatz zusammengepreflten Sachverhalt begreifen zu kénnen, eines der Lomente
als nicht in Wahrheit, sondern als in Unwahrheit, d.h. dem Schein oder dem bl of3en
Anspruch nach gegeben betrachten und unter 'papa haereticus' eine Person verstehen
dic zwar vorgi bt oder beansprucht, Papst zu sein; aber, da in der Tat héaretisch
di esen Anspruch nicht erfillt, also in Wahrheit nicht Papst ist, (Wllte man unge-
kehrt unter 'papa haereticus' eine Person verstehen, die in Wahrheit Papst ist, aber
vorgi bt, haretisch zu sein, so wirde man w eder baren Unsinn bchaupten; ebenso mit
der Annahnme einer Person, die beides, héaretisch und Papst, nur vorgeben, keines aber
in Wahrheit sein soll.)

Lan kann sich diesen Fall auf zweierlei Wise denken: Entweder ist
diesc Person, zuerst tatsachlich katholisch, rechtnéli ger Papst geworden, fallt aber
dann imVerlauf ihres Pontifikats in Haresie, was wegen der Willensfreiheit nicht
ausgeschl ossen werden kann, odz2r sie ist in der Tat nicht katholisch, hat sich aber
geschickt zum Stuhl Pctri hinaufgeschmuggelt und hinaufschmuggeln | assen (Il nvasor),
dann ist sie in Wahrheit gar nie Papst geworden. Dieser Fall ist mdglich, so wie
Lige und Irrtum ndglich sind.
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it der getroffenen Bestimung ist zweierlei gegeben:
1) Der ‘'héretische Papst' ist der Wahrheit nach nicht (nehr) Papst (so sehr er es
auch beanspruchen mag), d,h. er ist: depositus, abgesetzt. 'Abgesetzt sein' bedeut et
hier also 'in Wahrheit des Aries enthoben sein',

2) Der 'héretische Papst' ist dem Anspruch nach (noch) Fapst (sowenig di eser Anspruch
auch durch die Wahrheit erfullt wird). Diesen Betrug kann die Kirche, wenn sie wahre
Kirche sein will, auf keinen Fall dulden, sie nuf3 sich also von ihmtrennen, und da
sie sichtbare Kirche ist, mu sie sich von ihmsichtbar trennen, w e ja auch der

fal sche Anspruch sichtbar ist. Das bedeutet, siec muld 6ffentlich erkl&ren, daf diese
Person in Vahrheit nicht Papst ist, und dh« diese Person ist deponendus, sie nul3
abgeset zt werden, ' Abgesetzt werden' bedeutet hier also 'des Antes fir enthoben de-
klariert werden'.

D e Untersuchung der Grundbestimmung 'héretischer Papst' ergibt also,
dal? bei de Ausgangst hesen richtig und mtei nander verei nbar sind, ja dal3 bei de not -
wendi g sind und auf ei nander verwei sen; Einer, der in der Tat nicht Papst ist (ein
Abgesetzter; absetzen in der |.Bedeutung) kann von der Kirche nicht als angeblicher
Papst gedul det werden (ist abzusetzen; absetzen in der 2.Bedeutung). Ungekehrt: Einer,
dessen fal scher Anspruch, Papst zu sein, von der Kirche zerschl agen werden rmuf3 (ein
Abzuset zender; 2.Bedeutung) nuR in der Tat schon nicht (mehr) Papst sein (ist abge-
setzt; 1.Bedcutung), sonst wire ja sein Anspruch nicht falsch. Ein Abgesetzter ist
ein Abzuset zender und ein Abzsuetzender ist ein Abgesetztcr - ‘'absetzen' jeweils in
der erkl &rten Bedeut ung.

WARUM LATEIN 7

von Dr. Joachi milay, Schaftlach

Dal? die vom | etzten Konzil kei neswegs vorgeschri ebene, aber erlaubte Verwendung der
Landessprache anstelle der |ateinischen Kultsprache in der Hesse fast dberall hier-
zul ande zur Verbannung des Lateins gefuhrt hat, weil3 der Kundige. D e weitreichendcn
Folgen di eser Preisgabe sind allerdings nur wenigen klar. R chtig gesehen hat sie
Reinhard fiaffalt in seiner Fernsehsendung "Der Verfall der rom schen Tradition in

der katholischen Kirche" (ARD, 4. und 8. 4. 1971). Darin sagte Raffalt: "Warum Latein?
Es war eine Universal sprache, auf die keine Nation einen Sonderanspruch hatte. Und
es war einc Sprache, die genaue Formulicrungen erzwi ngt.... WarumLatein? Ich gl aube,
wei | diesc Sprache unbrauchbar ist, einemnebul osen Gedanken Wrte zu lcihen. Wr

di e Unterschei dung zwi schen dem Vésentlichen und dem Unwi chtigen nicht getroffen hat,
bevor er spricht, demgeht jede |ateinische Konstruktion in die Irre. Auch verl angt
das Latein fir einen Gedanken einen einzigen Satz. Zwang also - aber zur Kl arheit
des Geistes und zur Préazision des Wirtes. - So stand in der alten Kirche neben der

D sziplin der Lebensformdie D sziplin des Denkens und der Sprache, einheitlich far
di e ganze kat holi sche Welt. Heute, wo unser Erdball in einem schrerzhaften Prozel
nach Ei nheit strebt, gibt der katholische Kl erus gegen den ausdricklichen WIIlen des
Konzils dic eine Sprache der Kirche auf, indemer sie einfach nicht nmehr gebraucht.
D e Vol kssprache in der Hesse ist kein Gegengrund, w e das Konzil richtig gesehen
hat, E ne neue, gleichwertige Ausdrucksformder Universalitat gibt es nicht ..."
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AL INDER GEHORSAM..

e mn R T AE e e e por———— iy yr— s rom e e

machte den Weg frei fur die erfol greiche Unterminierungs-
arbeit in unserer rom sch-kat holischen Kirche.

von
Al oi s Schnitzer sen, Traunstein

Es gi bt hcutc kei nen Uberzeugten Xatholiken, der nicht zugeben muf3, daR
man unseren kat hol i schen @ auben untermniert, also in seinen Gundfesten ins Wanken
gebracht hat. D ese Untermnierung ist so raffiniert vorgenommen worden, dald die
Uber groRe Mehrzahl der Katholiken Uberlistet wrde.

D es war nur noglich, weil Anweisungen und Anordnungen im R tual von
f ihrenden kat hol i schen Personli chkei t en gegeben wurden. Gegen di ese Anwei sungen ge-
traute sich ein einfacher Priester, der Gehorsam gewbhnt war, nicht zur Vehr zu set-
zen, vielfach war die Untermnierungsarbeit am d auben nicht ohne weiteres erkennbar,
Man erkannte den Feind nicht, ja man |aft sich noch heute tauschen von dem Ruf fh-
render kat holischer Personlichkeiten, man wolle frische Luft hereinl assen.

Ja, die Fenster wurden weit aufgerissen, aber nicht umfrische Luft

her ei nzul assen, sondern damt der Larmder Strafe herei nkann und nman Bohr- und Unter-
m ni erungsarbeit an den Grundfesten unseres d aubens nicht horen kann» Dem gl ei chen
Ziele diente der Ruf: Gehen S e doch hinaus in die Welt, genielen Sie die Schonheit
und die gute Lufti D ese Rufe waren so ungewohnt und kamen von so ungewohntcr Stelle,
dalR man sich viel fach betéren licB., Zu viele sind gefolgt., Und nun bekomm nan, nach
dem Ausflug in die Welt, w eder Sehnsucht nach dem kat hol i schen Heim und siehe da,
men findet di eses Hei mvon sieben bosen Geistern zerstort vor.

Nach | angem Zbégern begi nnen nun da und dort Priester, junge und alte,
die der Lehre Christi treu geblieben sind, sich schichtern zu saumcln. Leider reich-
lich spat, denn zw schenzeitlich haben sich die abgefallenen und fol gsanen Pri ester
Dopf ners und sei ner 'Kollegen' schon gesammelt und haben sich die Massennedi en al s
Ver kiindi gungs- und Verfihrungsrnittel gesichert. Es zeigt sich eben w eder sehr
deutlich, dal die kinder dieser Welt sich schneller und ricksichtsloser die Vor—
teile dieser Welt zu sichern wulRten als die Kinder des d aubens, dic nicht um Vor -

teile auf dieser Velt geizen, sondern auch unter erschwerten Unstanden Gott zu die-
nen bereit sind.

Doch bei aller Denmut und Li ebe zum Gehorsam missen sich di ese Quten daran
erinnern, dal es ein Wrt gibt, das da lautet: han nulld Gott nehr gehorchen als den
Menschen, Und wenn heute u.a, der Kardinal des Bistuns liinchcen, der zugleich der
Fuhr er der deutschen' Bi schof skonferenz ist, nicht nehr als der Fihrer der rom schen
Kat hol i ken betrachtet werden kann, weil er zwi schenzeitlich sich vomkatholischen
d auben getrennt hat, dann darf nman als Katholik di esemliann nicht nehr fol gen.

Dann mul3 man si ch darauf besinnen, dall man Gott nehr gehorchen nuf3 al s dorn Menschen
Dopfner. (Dasselbe gilt fur jeden anderecn Menschen, der nicht mehr katholisch ist,
sel bst wenn di eser Mensch Montini hei Bt. - Anm.d.Red.)

A lt uns der katholische @ aube noch etwas, dann darf man daran ni cht
bohren und unterm ni eren lassen; dann muf3 sich zeigen, dald wir als Katholiken noch
Treue zu unserem d auben und Starkmut kennen. Wr wollen nicht in blindem Gehor sam
den Menschen fol gen, die unseren @ auben zcrstsren.

Bli nder Gehorsam .,.
kann Feigheit vor dem Kanpf fir die Wahrheit scin.

Blinder CGehorsam .,,
kann zumVerrat an der Lehre Christi werden.

We raffiniert die Untcrminicrung unseres @ aubens vor genonmen wur de,
kénnen wir Laien ja bl o ahnen und an den Ausw rkungen spiren, Luther hat seincr—
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zeit seine Thesen offentlich angeschlagen und o6ffentlich verteidigt. Dazu sind die
neuen heutigen Protestanten gegen unseren rom sch-katholischen G auben zu feige. Iian
macht den ganzen Kanpf und die Zielsetzung unterschwellig; niemand soll ahnen, was
geschi eht.

Al's Losungswort wird ausgegeben: Wr wollen Einheit im@d auben! Man sagt
aber nicht dazu: Wr geben unseren katholischen G auben auf, ummt fliegenden Fahnen
zu den Lut heranern uberzutreten. Umdies mbglich zu machen, werden systematisch
kat hol i sche Grundséatze entwertet, in Zweifel gezogen, die Katholiken mirbe gemacht.
1iit der Iiaske eines katholischen Fihrers werden die blind gehorchenden Katholiken
zur Revol ution gegen den eigenen G auben gefiihrt. Eine solch raffiniert getarnte
Marschrichtung diurfte, seit die katholische Kirche besteht, noch nie vorget&uscht
worden sein. We zielstrebig und unterschwellig gearbeitet wird, wollen wir imnach-
st ehenden uber prif en.

Al's erstes wurde unser _katholischer Katechismus verweltlicht und in
vi el en Grundziigen der |utherani schen Lehre angepalit. Somt wurde dieses Lehrbuch als
tragende Kraft fir die romsch-katholische Lehre entwertet. So nebenher wurde unsere
heilige Messe dem evangel i schen Wrtgottesdi enst angepallt. Um dies miglich zu machen
nuidte das Heiligtum, das der Kittel- und Anzi ehungspunkt unserer rom sch-katholischen
Kirche war, der Tabernakel, auf die Seite geschoben werden. Man stellte wie bei den
Lut heranern den Pastor, den schwachen Priesternenschen, der sich in heutiger Zeit
besonders von der schwichsten Seite zeigt, in den littelpunkt unserer katholischen
Kirche, an die Stelle, wo bisher der Tabernakel stand. Um dies den G &ubi gen schmack-
haft zu machen, sagte man; Das war in friheren Jahrhunderten auch so. Hand in Hand
mt dieser Unstellung ging der Entzug der Ehrfurcht vor dem Allerheiligsten. Und wa-
rum wcil die Lutheraner die Verenrung des heiTigen ArtarssSakramenies nicht kennen
Han braucht sich nicht nmehr hinzuknien zum Enpfang des Allerheiligsten, und damt
si ch nicmand mehr hinknien kann, hat man einfach di e Komuni onbank entfernt. Somt
muB nach dem Wl len der Verfihrer jeder Konmunizierende stehen. Und dieser Ehr-
furchtsentzug war noch zu weni g, nman forderte die !Menschen auf, man solle den lut
haben und das Allerheiligste in die Hand nehmen und i m Gehen und Stehen zu sich neh-
men. Ein Ehrfurchtsentzug gegentber dem Al lerheiligsten ohnegleichen, der zugleich
auch eine Unmenge von Sakrilegien und Schandungen zul aft.

Um dies miglich zu machen, wurde von den heutigen Schriftgelehrten und
i hren Ilitka&mpfern viel Kleinarbeit geleistet, die das Setzen des G ftsamens nbglich
machte. Zielstrebig wrde untermniert. Man wullte aus eigener Erfahrung, dafl die Aus-
bil dung der Ilinistranten viel Ceduld und Zeit erfordert«. Um diese Arbeit den einzel-
nen Pfarrern abzunehmen, bzw. zu erleichtern, ja sagen wir cs offen, umder Bequem
lichkeit vieler Ffarrer entgegenzukonmen, hat nan diese Mnistranten zu Schulungs—
kursen geholt. Und zur Schulung standen Herren bereit, die vollstandig imDienste
i hres kommandofithrenden Kardinals und damt der Reform standen. Und siehe da, die
jungen Herren kamen von den Ausbil dungsstatten zurick mt dem Hochgefiihl der Uber-
zeugung, dal sic nun den Ablauf der hl.liesse besser verstehen als dcr eigene Pfarr-
herr. Iian braucht vor dem Tabernakel keine Kni ebeuge mehr zu nachen, hdchstens noch
zum Priester eine Kopfneigung. Das Stufengebet, also das Schul dbekenntnis braucht
man ni cht mehr imKnien zu beten, sondern im Stehen. Dazu wurden auch die erwachse-
nen Kirchenbesucher aufgeforderte So waren auch die Ilinistranten die ersten, die
sich ohne Ehrfurcht hinstellten und mt der Hand das Allcrheiligstc forderten:, sie
folgten damt dem Lehrneister dos Schul ungskurses. Und wollte der Pfarrer nicht plo6tz-
lich ohne M nistranten dastehen, gab er nach, und damt hatte das Ubel seinen Anfang
genommen, bzw. hat der Schul ungskursus imAuftrag seines Anfilhrers Dopfner gesiegte
Und wenn Sic sich nun mt Recht fragen, we dann heute Kl ostcrschwestern dazukommen
das Allerhciligsto mt don Handen zu enpfangen, dann nufl man w ssen, dal} da all erhand
Excrzitienarbeit im Verborgenen geleistet wurde« Weviele Zweifel wirden da in dic
Herzen di eser armen treuen Menschen gesetzt, bis die bisherige G aubenslehre unter-
mniert war. Diese Schulungsleciter gl auben eben nur noch an ihr eigenes Konnen und
Wssen und lchnen Winder ab und allc nicht nmenschlich erkl & baren G aubenswahrheiten

Uir kdnnen hcutc von so manchen trdge gewordenen Pfarrherrn horen, die
Mbder ni si erungsbest rebungen k&men von der Jugend. In Wrklichkeit sind das keine
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ei genen Uber| egungen der Jugend, sondern nur Gedanken, die der Jugend von den

Schul ungsl ei tern ei ngepaukt wurden. Aber so mancher Pfarrer gibt aus G Unden der
Bequenti chkeit und des |eichteren Wderstandes nach, zumal auch Mesner in entspre-
chende Schul ungskurse gel aden wurden. So hat man untermniert, die Katholiken ge-
tauscht mt der Begrindung, di e Mderni sierungsbestrebungen kanen aus den ei genen

Rei hen. In Wrklichkeit hat man Sprengl adungen zi el bewut und fachménni sch geschul t
von Priestern | egen lassen., han hat die begei sterungsfahi ge Jugend m Bbraucht, man
hat an ihren Yut, an ihre Kraft zumBeispiel appelliert, und siehe da, die Jugend
nerkte gar nicht, wie sie ihren katholischen d auben aufgab und wi e sie zum Skl aven—
di enst fur Dopfner und die anderen ' Reforngeneral e mRBbraucht wird.

Und al s Dopfner seinen Erfol g bei der Jugend und den Kl osterl euten kom
nen sah und spirte, wie die Saat des Zweifelns aufgi ng und wi e dengegeniber so man-
cher Pfarrer schwach wurde, da hat er noch den Pfarrgemeinderat bil den |assen und
hat sonmit mt den Erwachsenen das gl ei che gemacht wi e bei der Jugend. Man hat ge-
schul t, Lehranwei sungen und Auftrag gegeben, wi e man vorgehen soll, darf und rmuR.
Zwei fel in unsere bisherige Lehre wurden wachgerufen, in die @ aubenswahrheiten, in
die Liturgie. Das beginnt mt demwei hnachtlichen Stern tUber der Krippe, setzt sich
fort Uber die unbefleckt Enpfangene und das Allerheiligste Altarssakrament; wo wird
es enden?

lian hat aus Vorbil dern der vergangenen Jahre gelernt; man hat sich eine
St urmrannschaft herangebi | det, die jede Bindung an Tradition imei genen d auben ab-
gel egt hat und nur auf den Befehl des E nsatzes wartet. So ist die Untermnierung
unseres @ aubens auf der ganzen Linie durchorganisiert. D e Fassen fol gen demFihrer.
E genes Denken wird nmt Zweifeln unterhohlt, die Verantwortung Ubernehrmen di e Fihrer.
We blind eine solche Sturmmannschaft und das Vol k ei ner neuen Kommandof Uhrung nach-
| auft, wissen wr aus den Verhandl ungen, die der Nazizeit folgten. Al's Entschul di-
gung fur die veribte Uble Tat konnte man allseits horen; Ich handelte imAuftrag,
ich hatte Befehl. Und di e Befehl shaber hatten sich in der Zw schenzeit feige ver-
gi ftet oder erschossen.

Der bose Geist, der die Aufl dsung unseres rom sch-kathol i schen @ aubens
anstrebt, hat auch B nzug gchalten in den Priesterseminarien. Das Priestersem nar
in Freising wrde mt Ausgabe vieler nillionen Mark ungebaut, nodernisiert, und als
es fertigwar, erklarte man frank und frei, Freising sei nicht geeignet, weltoffene
Pri ester heranzubil den; dies kénne nur in der Goldstadt geschehen. Vérumtut Dopfner
di es? WII er keine katholischen Priester imbisherigen Sinn nehr, sondern ver hei -
ratete Priester, weil er nur so voll auf die Lehre Luthers unstellen kann? Man er -
klart zwar, des Z06libates wegen wol lten heute junge Leute nicht nehr Priester wer-
den. Dies stinmm aber nicht, denn in Wrklichkeit will der junge liensch heute nicht
Priester werden, weil der ganze Q aube ins Wanken gekomren ist, weil die E nheit
der Lehre Christi am Zerbrechen ist und weil sich keine kraftvollen Gegensatze gegen
di esen Zerfall =zcigen,

Raffiniert hat man das BuRsakrament untermniert. Die Kinder durfen zur
ersten Hl,Kommunion gehen ohne Beichte. Damt hat nan das Al tarssakranent und das
Bul3sakr anent zi el si cher unterhdhit. Dann hat man erkl art, |eichte Sinden wi e das
Freitags- und das Sonnt agsgebot brauchtcn bei Ubertretung nicht gebeichtet werden.
Es wird auch zum gesanten Probl em des Geschl echt sverkehrs kei ne Stel | ung bezogen.
Es gibt heute katholische Priester, die sogenannte Seitenspringe in der Ehe 6ffent-
lich erlauben. Dopfnor selbst hat nach Bekanntwerden der Enzyklika zur Geburten-
regel ung sofort seinen Wlaub in den Dol omten unterbrochen, um dagegen Stellung zu
nehmen. ImVol ke vertritt man all gemein die Ansicht, Dopfner habe die Pille ver-
teidigt. Zu den wirklich alten Menschen hat man gesagt: |hr kénnt ja gar nicht mchr
stndigen, als ob es bl o3 die Sinde gegen das sechste Gebot gdbe. Al's ob bei so nan-
chem al ten Il enschen der Egoi smus, der Neid, der Ceiz und die Lieblosigkeit ver-
schi edentlich nicht stndhaft festsitzen wirde. Es wird alles so gehandhabt, als ob
wir Ilenschen kei ne Gew ssenserforschung, kei ne ReEue und kei ne Bei chte notwendi g
hatten. Man kann heute jahrelang, ja ein Leben |lang zum Ti sch des Herrn gehen ohne
Bei chte. Das Bufi- und das Al tarssakrament hat man bewuldt seines Wrtes beraubt und
so den kat hol i schen d auben dem Lut her ani smus angepalit .
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WAs tun heute unsere treu gebliebenen Theol ogen? 1Iiit juristischen, wi s-
senschaftlichen und akadem schen Aufsatzen geht man gegen di e Zersetzung unseres
A aubens vor, als ob man mt sol chen Schriftsétzen das Vol k in der Masse zur Mtent-
schei dung und M t kanpfen gew nnen koénnt e.

Der Satan beherrscht die Spielregeln dieser Welt. Er spricht die Menschen-
nmassen an, und zwar ohne akadem sche Darstel |l ungen und Begrindungen. Er hetzt gegen
alles, was da Pflicht, Sitte und Moral lehrt. Da bl eibt kei ne Fihrungskraft der Wrt-
schaft und Politik unangegriffen. Rufnorde gegen Fiihrungspersénlichkciten sind an der
Tagesordnung. Er scheut sich nicht, die gottliche Autoritat nt demLasterwort anzu-
greifen: Hitte Gott uns nicht so schwach erschaffen, so kénnten wir unsere Fehl er
| ei chter Uberwi nden. Seit die Welt besteht, hat Satan di ese Met hode angewandt, jedoch
i mrer in neuer Auf machung, imrer nit neuer Mannschaft, imrer neu uniformert. Und
heute stellen sich fir solche zersetzende Satansarbeit bewuft oder unbewuft kat holi -
sche Priester zur Verflgung,

WAs ist in dieser Situation zu tun? Es nmuR sofort jede Beschi ckung von
Schul ungskursen und Exerzitien eingestellt werden, wenn nman nicht hundertprozentig
sicher ist, dal3 eine wirklich katholische Personlichkeit die Verantwortung dort tragt.
Ja, es entsteht fir jeden treu gebliebenen katholischen Priester die Pflicht, vom
Besuch der unseren Glauben zerstorenden Schul ungen zu warnen. Die guten Krafte nis-
sen sich zu gerei nsamem Tun sammel n und miissen sich auf die reine Lehre Christi kon-
zentrieren, dieselbe |ehren und vorleben. Wr brauchen w eder echte Seel sorger, die
ni cht bl o3 di e vorgeschriebene Stundenl eistung erfillen wollen. Wr brauchen Seel -
sorger, die ihr Herz zum Ffande setzen und mt ganzer Kraft und Personlichkeit dem
Vol ke den Unterschi ed zwi schen der echten wahren Lehre Christi und der fal schen Lehre
erlautern und heil smalBig i n den Herzen der Menschen, die guten WIlens suchen, ver-
ankern. Es sollten intensivst kleine Guppen und H I fskréafte herangebil det werden,
die wiederumbereit sind, Christi Lehre ins Vol k zu tragen.

Al's Gegenpol gegen die alles friedliche Genei nschaftsl eben zerst 6rende
Satansarbeit ist das Gebot der christlichen Liebe zu sctzen. Das ist schwer. D es
fordert von uns, dafl wir bei uns selbst anfangen mt der Ricksicht nahme auf Andere,
mt Verzicht und pfer fir Andere, nit dem Streben, i mNichsten das Qute zu suchen
und Schwachen zu entschul digen, weil man sich bewldt ist, daf nman sel bst Schwachen
und Fehl er hat. N cht Cel dspenden bezeugen, dal die goéttliche Liebe in uns wohnt, son-
dern nur das Ertragen, das Duldcn des Nichsten bewei st, daR wir nach gottlicher Liebe
streben. Nur wenn jeder bei sich selbst anféangt, seine Fehler zu bereuen, sich zu
bessern anfangt, werden wir ein harnoni sches Genei nschaftsl eben auf dieser Welt er-
rei chen. Und gegen dieses christliche Ziel arbeitet der Satan nit der Kritik am Nach-
sten.

Wr wol | en kei ne Feindschaft zu Andersgl aubi gen, wir wol | en auch kei ne
Gewval t anwenden, um andere Menschen zu unserem @ auben zu zw ngen. Wbgegen Wi r uns
aber kraftigst wehren wollen, das ist gegen die List, nit der man uns in der Hnter-
halt fiuhren will, in den uns Menschen nit pricsterlicher Kl ei dung und ber uf ene kat h.
Fuhrer | ocken woll en. Sol ches Streben ist unehrlich, ja umes beimrichtigen Nanen
zu nennen, solches Streben ist satani sch.

Priester guten Wllens sollten sich klar dartber werden, dal die Scel-
sorgsarbcit an der Masse der schul entl assenen Menschen nit einer sonntéglichen Predigt
von zehn M nuten nicht ausreicht. Und das crst recht nicht in einer Zeit, wo die
Massennedi en i hren den @ auben zerstérenden Einflul® taglich, ja stindlich einsetzen.
Und das in einer Zeit, wo sel bst katholische Kirchenbl ater versagen, da ist es héch-
ste Zeit, wirksane Wge der Seel enbetreuung zu beschreiten. Heute warten zuviele
Priester auf eine D enstanwei sung, auf einen Einsatzbefehl, wie in der jetzigen Zeit
ZU handeln sei. Sol che Anwei sungen komren heute nicht, weil zuwenig B nsat zf ahi ge,
zuweni g gute Fihrungskrafte bereit sind, die Verantwortung zu tragen. Zu weni ge ge-
trauen sich, selbstandig und pflichtbewlt aus eigener Initiative ihre Aufgabe treu
zu erfillen. Zuviele habe Angst, man kénnte sie an blinden Gehor sam mahnen, oder sie
kénnt en personlich und finanziell Schaden erl eiden.

In dieser verworrenen Zeit ist an jeden Katholiken, w e aber auch an jeden
kat hol i schen Priester die Frage gestellt: Vémnulld man nehr gehorchen, Gott oder den
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llcnschen? Als Antwort darauf gibt es kecine demokratischen Absti nmungen oder Hehr -
hcit sbeschliisse, sondern jeder Katholik ist fur sich selbst verantwortlich, mR
si ch sel bst ent schei den

DIE VERFALSCHUNG DER WANDLUNGSWORTE
IM NOVUS ORDO MISSAE

von
Franz Bader, Minchen
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OMNIA_INSTAURARE IN CHRIST O

Zum Fest des hl.Pius X. am 3.5eptember .

von
Hei nrich Storm, Minchen

"Alles erneuern in Christus": Das war das Lebenszi el und das Programm des
hl.Papstes Pius' X [ImKonklave nach dem Tod Leos Xl II. sprach am 2.August 1903 der
Bi schof von Krakau, Kardinal Puzyna, imNamen Sr.Apostolischen hajestédt, des Kaisers
von Csterreich, das Veto gegen Kardinal Ranpolla, den Staatssekretar des verstorbenen
_ Papstes, aus. Whrscheinlich wfte er danals nicht, welchen Denst er der Kirche da-
nt geleistet hatte, ja, dal er Wrkzeug CGottes geworden war, umeinen Heiligen an
ihre Spitze zu berufen: Am 4.August 1903 wurde G useppe Kardinal Sarto, der bisheri-
ge Patriarch von Venedig, zumFapst gewahlt und legte sich den Namen "Pius" zu, "zum

Andenken an die Papste, die i mvergangenen Jahrhundert amnei sten fir die Kirche ge-
litten haben. "

G useppe Sarto, w e der neue Papst mt birgerlichemNaren hi e, stamme
aus ei nfachsten Verhal t ni ssen. Am zwei ten Juni 1835 kamer in R ese, einemDorf im
Venezi ani schen, als Sohn des Postboten di eser Gerei nde zur Welt., Da seinen Eltcrn
nach i hmnoch wecitere acht Ki nder geboren wurden, kann man sich vorstellen, dal es
imHause Sarto alles andere als reichlich zuging. Doch waren die Eltern Sarto, from
nme, gew ssenhafte tienschen, denen in erster Linie daran gel egen war, ihren zahlrei-
chen Kindern eine wahrhaft christliche Erzi ehung zu geben. Vor alleman seine ilutter
bewahrte Pius X ein dankbares Andenken: "... eine nusterhafte Frau, verstandige
Gattin und unvergleichliche Mitter, in Freud und Leid Gott ergeben, ebenso gel assen
als starkmiitig...”™, so charakterisierte or sie einmal. Auf ihr Zureden stimme denn
auch der Vater schlieRlich zu, als Guseppe, sein Altester, der schon von Kind an
durch besondere Fronm gkeit aufgefallen war, den Winsch aulRerte, Priester zu werden,
-obwohl dem armen Post bot en das bei dem ohnehi n knappen Lebensunterhalt der Familie
sicher nicht leicht fiel.

Am 13.November 1850 trat der junge G useppe in das Pricsterseminar zu
Padua cin, um a 18.Scptember 1353 die Priesterwei he zu enpfangen. 1mglei chen Jahr
begann er scin seel sorgorliches Wrken als Kaplan in Tonbol o. Nachdem er dort acht
Jahre | ang segensreich gewi rkt hatte, wrde er 1867 zumPfarrer von Sal zano ernannt,
und danit begann sein | angsaner aber stetiger Aufstieg in der Herarchie, der ihn
Uber die Stationen eines Donherrn in Treviso (1875), Bi schofs von iantua (1884),
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Kardi nal s und Patriarchen von Venedig (1893) schlieBlich zur hochsten Wirdc der
Christenheit, demPapsttum filhrtc. In all den verschi edenen Antern- die er bek!ei~
dete, erwies er sich stets vor allemals ein begeisterter Seelsorger, der alle
korperlichen und geistigen Krafte, oft bis zur volligen Erschopfung, fir das Wh

der ihm anvertrauten Seel en einsctzte. Selten schlief er nehr als vier S.unden odor
génnte sich eine noch so wohl verdi ente Pause. Seine Fromm gkeit und Andecht, vor
allembei der Feicr des heiligen Opfers, war beispielhaft. "Mr schicn. als sahe ich
Christus sel ber am Altare™, berichtete ein einfacher Dorfler schon iUber den Kaplan
Sarto. Die MIde und Freigebigkeit des Priesters Sarto kannte kei ne Grenzen; Wenn
man i hn nicht fast mt Gewalt daran gehindert hatte, so hatte er wohl auch buchst ab-
lich sein letztes Henmd an dic Arnen verschenkt. Noch als Patriarch von Venedi g war
seine Whltatigkeit so grof3, dal er einemFreund, der ihn umHilfe anging, schreiben
konnte: "Ich schame michj auf Ihren Hilferuf mt dieser karglichen Gabe zu antworten,
mu3 j edoch bekennen, dalR ich unnibglich mehr tun kann, denn wenn ich in Mantua i nmer
armwar, so bin ich hier ein Bettler geworden.”

Bei sol chen Ei genschaften nimm es nicht wunder, dalR G useppe Sarto an
allen Oten reiche Frichte seines Wrkens hinterlielR und man ihn daher nur ungern
aus einem Amte scheiden sah. Doch auch er selbst tat sich jedes lial von neuem sehr
schwer, wenn ihmw eder einnmal ein neues, hoéheres und verantwortungsvolleres Am
Ubertragen wurde. Das |ag zum einen an seiner grofen An.dnglichkecit an seine je-
wei | i gen Pfarrkinder bzw. Di 6zesanen, zum anderen aber auch daran, daR er alles an-
dere, als ehrgeizig nach Titeln und Antern zu streben, imSinne hatte. | m Gegenteil
je héher das Anmt war, das ihm angetragen wurde, desto starker wehrte er sich gegen
sei ne Annahme, MiBte ihm schon die Annahne des Bischofsamtes und noch nehr die des
Patriarchats und Kardinalats von Leo XIII. ausdricklich geboten werden, so wehrte
er sich beinahe verzweifelt, unter Weinen und Flehen, als er die Birde des Papsttuns
auf sich zukommen sah, und gab seinen Wderstand erst nach dem ei ndeuti gen Voiam der
Kardindlc, in demder unniBverstandliche Wlle Gottes sich kundtat, auf. Es war nicht
etwa Angst vor den hoheren Lei stungsanforderungen des jeweiligen Antes, sondern sein
groRes Verantwortungsgefiihl der von Gott gestellten Aufgabe gegeniuber, seine Denut
und sei ne Bescheidenheit, die ihn dazu veranlassten. Als seine liutter nach seiner
Er hebung zum Bi schof berechtigte Freude auRBerte, schrieb er ihr besorgt zurulck:
"Mutter, Wutter, Ihr wiBt nicht, was es hei 8t, Bischof zu sein. lMeinc Seel e geht
verloren, wenn ich neine Pflicht nicht erfulle," Seiner Bestirzung Uber seine Wahl
zum Papst gab cr in einemBrief an einen geistlichen Freund Ausdruck: "lch habe nich
noch nicht richtig von der Bestirzung erholt, in die mich das entsetzliche Kreuz,
das auf mr l|astet, versetzt."

Doch di ese Bestiirzung, so grofR sie auch sein nochte, hielt ihn nicht
davon ab, das ihm auferlegte Kreuz willig und gehorsam in der Nachfol ge Jesu Chri st
auf sich zu nehnmen. "Im Vertrauen auf Gottes Kraft |egen Wr Hand ans Werk und er-
kl a&ren, dall das |leitende Ziel Unseres papstlichen Waltens das ist: 'in Christus alles
erneuern', auf daR 'Christus alles in allem sei'", heifBBt es in seiner Antrittsenzy-
klika "E suprem apostolatus cathedra". N emand wuBte besser als Fius X., wi e sehr
ei ne sol che Erneuerung in Christus der Kirche, ja der ganzen Menschheit nottat, weil
ni emand sich weniger Illusionen als cr Uber die Gottesferne und Christusfeindschaft
unserer Zeit machtc. Und so konnte er denn auch unsere Zeit in. der schon einnal
zitierten Enzyklika fol gendermaBen anal ysieren: "Es ist ja allen bekannt, daR die
menschl i che Gesellschaft heute an einer schweren, tief eingesessenen Krankheit |ei-
det, wie sie die friheren Zeiten nicht gekannt haben. Tag fir Tag wachst diesel be
und schleppt ihre Opfer in ganzlicher Zerrittung dem Untergange zu. |hr wi 3t, ehr-
wirdi ge Brider, welches diese Krankheit ist. Der Abfall, die Trannung von Gott,

di eser engste Bu’desgenosse des Verderbens, nach demWrt des Propheten: 'Siehe, die
sich weit von Dir machen, konmmen um,'" An einer anderen Stelle heif3t es: "D e Be-
trachtung dieser Zustande ruft unw llkdrlich die Befirchtung wach, als hatten Uir

in dieser Verderbnis der Herzen die Vorboten, ja den Anfang jener Ubel vor uns,

wel che am Ende der Zeiten zu erwarten sind."

Jedoch 1lic® es Pius X, nicht bci dieser allgeneinen Charakteristik der
Lage bewcnden. Er war sich vol | konmen kl ar daruber, daB die Kirche es nicht nur, we
in fruheren Zeiten, vorw egend mit &uReren, sondern vor allem nit inneren Feinden zu
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tun hatte. D ese Zersetzung der Kirche von innen her bereitete nicht erst dem Papst
die groBten Sorgen, Schon der Bischof von Mantua hatte von den "kat hol i schen Li bera-
len" als den "Wolfen i m Schaf spel z" gewarnt und seine Priester dazu ermahnt, deren
schl echt e Absi cht en unnachsi chtig zu entlarven: ™ian wrd euch Papi sten, Klerikale,
Rickst andi ge, Unversohnl i che nennen« Betrachtet das als eine Ehre und achtet nicht
auf den Spott und Hohn der Verirrteni®

D ese Tugend der deichglltigkeit gegen Spott und Hohn, die der Bi schof
seinen Priestern anenpfahl, nmu3te nun der Papst in reichern MfaBe Uben, als es darum
gi ng, den "ilodernisten”und i hrer Lehre unm Rversté&ndlich den Kanpf des apostolischen
Lehrant es anzusagen. D es geschah am S Septenber 1907 durch di e Enzyklika "Pascendi
Dominici gregis", die den Mdernisnus, "das Sammel becken all er Haresien", feierlich
verurteilte, In ihr verdammt der heilige Papst die Lehren all jener "blinden Blinden-
fuhrer", wie die Enzyklika sie nennt, die da neinen, der @ aube sei nichts anderes
als das "religi6se Gefiihl", das "aus den Tiefen des Unterbewltseins ins Bewltsein
steige" und nicht, wie die Kirche es allzeit gelehrt hat, die "wahrhaftige Zusti nmung
der Intelligenz zu der Wahrheit."

Von den weiteren Irrlehren der Modernisten hebt die Enzyklika vor allem
den Evol utioni smus hervor: "So kommen sie al so auf die Entwi cklung, sozusagen die
Qui ntessenz i hrer ganzen Lehre. Dogna, Kirche, religit6ser Kult, die Bicher, die wir
als heilige verehren, ja auch der daube selbst missen, wenn wir sie nicht alle fur
abgest orben erkl @& en wollen, unter den Gesetzen der Entw cklung stehen.”

Doch war die feierliche Verurteilung all dieser Hiresien fir Pius X erst
der Begi nn des Kanpfes gegen liodernisten und Moderni snus, den er nun tatkraftig weiter-
fidhrte, indemer nodernistische Professoren von den Priesterseminarien und kat holi -
schen Lehranstal ten entfernen, den Moderni snmus durch Wrt und Tat vertretende Pri e-
ster suspendieren liel3 und verbot, solche Priesterantskandi daten, bei denen der Ver -
dacht auf noderni stische Gesinnung bestand, zu den Wi hen zuzul assen. 1910 i el er
dann den sogenannten "Antimodernisteneid"™ fol gen, durch den die Priester und Pro-
fessoren der katholischen Theol ogie ihre Othodoxie feierlich gel oben und dem Hodernis—
mus abschwdren nmufdt en.

Der Kanpf gegen den Modernismus hat Pius X., den man vorher viel fach nur
als den "armen Landpfarrer", als der bezeichnet zu werden er liebte, einschatzte, sehr
vi el e Fei nde ei ngetragen, aber es ist seinemHut zu danken, wenn di e hei m lcki schen
Zerstorer der Kirche von innen her noch einmal, wenn auch nur fir ein hal bes Jahr -
hundert, siegreich zurickgeschl agen wurden.

Unbeugsane Festigkeit bew es Pius X auch gegeniber den Staaten und ihren
Fihrern. Deshalb erklarte er gleich zu Beginn seines Pontifikates sein volliges Des-
i nteresse an irgendwel chen politischen Zielen: "Es wird gew B nicht ausblei ben, dal
man das Gttliche mt demiaBstabe des l.enschlichen m Rt, die Absichten Unseres |nnern
zu ergrinden und im S nne weltlicher Bestrebungen und Parteiziele zu deuten sucht.
Sol che eitlen Hoffnungen wollen wir von vornherein nmt der bestimmten Versicherung ab-
schnei den, dald Wr nichts sein wollen und mt Cottes HIfe vor der menschlichen Ge-
sel I schaft nichts sein werden als der D ener Gottes, in dessen Nanen Wr walten.®
In diesemBewul3tsein protestierte er feierlich gegen die Trennung von Staat und Kir-
che in Frankreich: "Das Gesetz (der Trennung von Staat und Kirche, Anm.d.Verf.) ist
ein schweres Unrecht gegen Gott, welchen es feierlich entrechtet, indemes den G und-
satz durchfihrt, dal der Staat jeglicher Teil nahme an der Gottesverehrung sich ent-
schl agen soll," Lieber verzichtete er daher auf die gesamen irdischen Qiter der
franzoési schen Kirche, als dal er sie ihr unter Bedi ngungen erhielt, die ihrer gott-
l'ichen Verfassung in kei ner Wi se angenessen und wirdi g waren. iiit &hnlicher Kompro-
miBlosigkeit begegnete er kirchenfoindlichen Regierungen in Spanien und Fortugals

Doch hiele es den wahren Nittelpunkt di eses ruhnrei chen Pontifikates zu
Ubersehen, wollte man bei diesen vorw egend def ensi ven MalRhahnen Pi us' X. stehen bl ei -
ben und daneben jene unerwahnt |assen, mt denen er, treu sei nemWhl spruche, wahre
Auf bauarbeit imReiche Christi leistete. Her nuld an erster Stelle seine Sorge fir die
Rei nerhal tung des Priesterstandes genannt werden, die schon fir den Bi schof und Kardi -
nal Sarto imMttel punkt stand in der klaren Erkenntnis, daf die Kirche Jesu Christi
steht und fallt mt ihren Priestern. Ncht auf viele, sondern auf heilige Priester
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kam. es ihm an» In der wunderbaren #Ermahnungan den Kl erus", die er anlallich seines

- finfzigjdhrigen Friesterjubildums am 4.8.1908 versffentlichte, hei Bt es lber die Auf-
gaben des Priesters: "Ein besonderes Hall an GElchrsamkeit, Geschick und Erfahrung in
der praktischen Arbeit konnen zwar der Kirche und den einzel nen manche Vorteile
bringen, aber nicht selten wirken sie schadlich. Wer hingegen mt Heiligkeit gesch.ing
ist, kann - selbst wenn er imUbrigen als der letzte zu betrachten ware - eine segens-
reiche Tatigkeit imVolk Gottes unternehnen und zur Vol | endung bringen. (...) Nur die
Heiligkeit macht uns zu Menschen, wie die gottliche Berufung sie haben will: Menschen
die der Welt gekreuzigt sind und fur die die Welt gekreuzigt ist; Menschen, die ein
neues Leben |eben.” Nur Priester, die ihr Leben nach dieser Norm ausrichten, sind
fahig, das Vol k durch Wrt und Beispiel zu |lehren und damt eine der Hauptursachen
fur die religi6se Indifferenz unserer Zeit, die nach Pius X. die Unw ssenheit ist,
zu bekanpfen. "Kein Fortschritt der Wssenschaft werde deshalb als Gefahr fir das
G aubenslicht betrachtet als viel nehr der Mangel an Xenntnissen; e groORer daher

irgendwo die Unwi ssenheit ist, desto weiter greift der offene Abfall vorn G auben um
sich,™

Ein weiterer Schwerpunkt imWrken Pius' X ist seine Verehrung der
Cottesnutter. Schon als Junge betete er oft und gern imMittergottesheiligtumvon
Cendrole, nahe seinem Heinatdorf gelegen. Die Verehrung der allerseiigsten Jungfrau
durchzi eht sein ganzes Leb»n, "Denn wer sieht nicht ein, dall es kein sichereres und
leichteres Mttel gibt, alle mt Christus zu vereinigen und durch Ihn die vollkonmmene
Ki ndschaft zu erlangen, damt wir selig und makellos vor Cott seien, als die Verehrung
Marias?" wie es in seiner Enzyklika "Ad diem illum laetissimum® (zum 50.Jahrestag der
Ver kiindung des Dognas von der Unbefl eckten Enpféangnis durch Pius IX.) von 1904 hei Rt.
I mer wi eder enpfahl Pius X den G &ubi gen daher das Rosenkranzgebet und ernutigte
sie zumfesten G auben an den Beistand der Jungfrau: "selbst in den verzweifeltsten
Lagen, sie wird den Kanpf verfol gen, den sie von ihrer Enpfangnis an begonnen, so

dall es jeden Tag von ihr hei Ben kann: heute ist der Schlange von ihr der Kopf zertre-
ten worden. "

SchlieBlich ist Pius X. auch der Papst, der die Liebe zur heiligen Eucha-
ristie beispielhaft forderte und ihre Verehrung vernehrte, wo er nur konnte, so daR
man i hn geradezu den “eucharistischen Papst” genannt hat. GRiindlich und energi sch
raunmte er mt den |letzten Resten der janeenistischen Haresie, durch die der Kommunion-
enpfang in den vergangenen Jahrhunderten in erschreckendem Liase zurickgegangen war,
auf. Dagegen forderte er alle Unternehmungen, die sich i mbesonderen liage die Ver-
ehrung der heiligen Eucharistie zumZiel gesetzt hatten und dazu geei gnet waren, die
d dubi gen zum haufi geren Enpfang der hl.Kommunion anzuhal ten, darunter vor allemdie
euchari stischen Kongresse. Durch das Dekret "Quam singulari Christus anore" |iel er
die Kinder wiederum vom 7.Lebensjahr an zur heiligen Komunion zu, damt sie schon
von klein auf durch die hinmmische Nahrung in der Treue zu Christus gefestigt wiirden.
Zu einer Pilgergruppe sagte er einmal: "Die heilige Kommunion ist ~:r kirzeste und
sicherste Weg zum H mrel ."Es ist so leicht, sich demheiligen Tisch zu nahen und
H mel sfreuden zu geni el3en. "

Pius X. war imwahrsten Sinne des Wrtes eine "Heiliger Vater", Das spir-
ten auch die Rémer, die ihn in |iebevoller Abwandl ung seines Namens den "Papa Santo"
(Heiligen Papst) nannten. Wer ihm begegnete, war tief beeindruckt von einer Person-
l'ichkeit, der wahre Heiligkeit, aber auch vaterliche Gite und Hunor anhafteten. Schon
zu seinen Lebzeiten stand er imRufe, Wnder zu wirken. Auch sagte man ihm eine
Féahi gkeit nach, die vor ihmschon der Pfarrer von Ars besessen hatte, nanlich die,
Taten und Absichten von Menschen durch ihren bl oBen Anblick bestinmen zu kdénnen.

Unt er seinen Fropheszeiungen war eine der distersten die Vorahnung des
Ersten feltkrieges, die den letzten Teil seines Lebens (iberschattete. |nmer w eder
sprach er von "dem grolRen Krieg, der konmen wird". Niemand |itt mehr als er, als
die furchtbaren Ereignisse ihmschliellich rechtgaben: fileine arnen Kinder! Das i st
die letzte Prafung, die Gottmir sendet. Gern wirde ich mein Leben als Opfer hingeben
konnte ich diese furchtbare CGottesgeisel zuriickhalten!" Der Krieg hat die Lebenskraft
di eses groRen Papstes gebrochen: "lch leide fir alle, die auf den Schlachtfeldern
sterben ... 0 dieser Krieg: lch spire es, dieser Krieg ist nein Tod."
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Er, der nach sei nem ei genen Gestéandnis "arman allem aber reich an Liebe" war,
hatte nichts nehr zu geben als sein Leben. Am 20.August 1914 starb er, tief betrau-
ert von der gesanten katholischer Christenheit, der ein wirklicher Vater genommen
worden war. Sein Testanent |egte noch einnal Zeugnis ab fir die evangelische Ein-
fachheit sciner Lebensfihrung. Es beginnt mt den Worten: "Armbin ich geboren, arm
habe ich gelebt und ichbin sicher, daB ich in grofter Armut sterben werde." Fir
alle, die ihn zu Lebzei ten aus nichster NAhe hatten beobacht en kénnen, war es daher
der grolte Winsch, ihn einst zur Ehre der Altare erhoben zu sehen.

I mJahre 1943 schliellich wurde der Seligsprechungsproze Pius' X ein-
geleitet, umimJdahre 1951 nit derfeierlichen Seligsprechung durch Pius Xl I. zu
enden. 1954 wurde Papst Pius X., als erster Papst seit Jahrhunderten, namich seit
Pius V. in die Schar der Heiligen eingereiht.

An seinem @ abnmal in der Peterskirche zu Rom sind die schonen und er-
grei fenden Wrte zu lesen:

Pius P.P. X (Papst Pius X

Pauper et dives armund doch reich

kitis et humilis corde sanft und demiti g von Herzen
Instaurare omia in Christo satagens Ein starker Verteidiger der katholi -
Pie obiit XX Aug. A D. MCMXIV schen Sache

Bestrebt, alles zu erneuern in Christus
Starb frommam 20.Aug. A D. 1914)

¥* * *

UNA VOCE

von
Walter W.E; Dettmann
An Gstersonntag des Kriegs jahres 1943 sprach ich mt demPfarrer eines
Dorfes in Polen. Er verstand kcin Wrt deutsch und ich kein Wrt pol ni sch. So spra-
chen wir beide Latein, das der pol nische Pfarrer noch besser beherrschte als ich.

Ich fragte i hn, was er tun werde, wenn wir zurickgi ngen und di e Russen nachr tickt en.
Da sagte er: “Histenporibus Epi scopus |onge abest. Papa longissime abest. Deus autem
proximus est." Dies hei Bt auf deutsch: "In diesen Zeiten ist der Bischof weit weg«
Der Papst ist ganz weit weg. Cott aber ist sehr nahe."

D ese Wrte des pol nischen Pfarrers gelten heute noch viel mehr; sie gelten heute
nicht nur in Polen, sondern auf der ganzen Welt., Von unseren Bi schof en kdnnen wir
keine HIlfe imQ aubenskanpf erwarten, imGCegenteil. S e lassen in verraterischer
Wi se den @ aubensfei nden innerhalb der Kirche freies Spiel. S e schicken uns immer
nehr gl aubensl ose und gl aubensfei ndl i che Geistliche,

Noch schlimmer ist es in dieser Hnsicht mt dem gegenwirtigen'Papst, Er entfernt
sich selbst geistig imer weiter von seiner ihmanvertrauten Herde, die er hiten und
vor Schaden bewahren sollte. Paul VI. tut so, als sei sein ganzes Sinnen und Trach-
ten all en gottsuchenden lienschen zugewendet. In Wrklichkeit ist es ungekehrt. Er
stolRt alle ab, dic unseren Heiland imheiligsten Sakranent des Altares suchen und
anbet en wol | en.

Was sollen wir in dieser Lage tun?

Wr missen ruhi g bl eiben wie die schnerzhafte Mitter Christi unter demKreuz. Wr
missen ruhi g bl eiben wie der einsane Dorfpfarrer in Polen. Es gab in der Kirchenge—
schichte viel e Hunderte, ja sogar Tausende von Christen und Martyrern, die nicht
einmal wullten, wi e der betreffende Papst zu ihrer Zecit hieR. Unser Rihmin
Kanpf um den Q@ auben wird noch grofler sein als der jener alten Christen, weil wr
fur den @ auben kanpfen, obwohl ein Paul VI. nit seiner fal schen Liturgi e an der
Spitze der Kirche steht.

¥* * *




